Sygn. akt VI U 130/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2022 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Iwona Krawczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2022 roku w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy G. B.

przeciwko (...) wW.

z odwolania od orzeczenia (...)
(...) wW. z dnia (...) roku, znak: (...)

o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

zmienia zaskarzone orzeczenie (...) w W. z dnia (...) roku, znak:(...) oraz poprzedzajace je orzeczenie (...) w W. z dnia
(...) roku, nr: (...) ten sposéb, ze postanawia:

« wpktI — zaliczyé odwolujgcq sie G. B. do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci;
« w pkt V — ustali¢ poczatkowa date powstania niepelnosprawnosci — 30 grudnia 2016 roku;

« w pkt 1 — odpowiedniego zatrudnienia - wskazaé: ograniczona znacznie zdolnosé¢ do pracy
podjetej na ogélnodostepnym rynku pracy, zdolna do podjecia pracy przystosowanym do
niepelnosprawnosci lub rynku pracy chronionej;

« w pkt 6 — korzystania z systemu $rodowiskowego wsparcia w samodzielniej egzystencji, przez co rozumie
sie korzystanie z uslug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych $wiadczonych przez siec
instytucji pomocy spolecznej, organizacje pozarzadowe oraz inne placowki — wskaza¢: wymaga.
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UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia (...) roku nr: (...) (...) w W. zaliczyl G. B. do lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci z symbolami
przyczyny 10-N i 06-E, okresowo do 25 wrze$nia 2025 roku datujac niepelnosprawnosé od urodzenia, a ten lekki
stopieni datujac od 1 sierpnia 2020 roku. W zakresie wskazan podal, ze pkt 1 — jest zdolna do wykonywania
pracy na otwartym rynku pracy, zgodnie z mozliwoSciami psychofizycznymi, zakaz pracy na wysoko$ci, przy
maszynach w cigglym ruchu i otwartym ogniu, oraz pkt 6 — nie dotyczy jej konieczno$é korzystania z systemu
Srodowiskowego wsparcia w samodzielniej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie z uslug socjalnych,
opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych §wiadczonych przez siec instytucji pomocy spolecznej, organizacje
pozarzadowe oraz inne placowki.

Orzeczeniem z dnia (...) roku nr (...) (...) w W. utrzymal w mocy orzeczenie z dnia (...) roku.



(orzeczenia (...)1 (...))

Od powyzszego orzeczenia G. B. zlozyla odwolanie, wnoszac o zaliczenie jej do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci, ustalenie daty niepelnosprawnosci od urodzenia.

(odwolanie — k. 1-5)

W odpowiedzi na odwolanie (...) wnio6st o jego oddalenie w calosci.
(odpowiedz na odwolanie — k. 21-22)

Sad ustalil, co nastepuje:

Odwolujgca sie ma wyksztalcenie $rednie z zakresu ogrodniczego — wyksztalcenie techniczne. Nie pracuje od 2016
roku, wezesniej pracowala jako pomoc kelnera. Od 2020 roku pobiera rente socjalng.

W 4 roku zycia rozpoznano u niej padaczke, napady nie§wiadomo$ci ma $érednio raz w tygodniu. Z powodu
padaczki przyjmuje leki. Od urodzenia diagnozowano u niej mézgowe porazenie dzieciece z niewielkim niedowladem
prawostronnym. Cierpi na tezyczke. Z powodu niedowladu lekkiego w trakcie poruszania sie nieco pociaga za soba
prawa konczyne dolng. Ma zaburzenia réwnowagi.

Z przyczyn psychiatrycznych cierpi na organiczne zaburzenia nastroju. Kilkukrotnie z tego powodu byla
hospitalizowana, w tym w szpitalu. Przyjmuje obecnie leki wyréwnujace jej nastrdj. Obecnie leczy sie w prywatnym
gabinecie psychiatrycznym.

Odwolujgca sie jest osoba niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym z przyczyn 10-N i 06-E od 30 grudnia 2016
roku do 25 wrze$nia 2023 roku. Pierwsza hospitalizacje psychiatryczng miala 30 grudnia 2016 roku.

Ma ograniczona znacznie zdolno$¢ do pracy podjetej na ogélnodostepnym rynku pracy, zdolna do podjecia
pracy przystosowanym do niepelnosprawnos$ci lub rynku pracy chronionej oraz wymaga korzystania z systemu
srodowiskowego wsparcia w samodzielniej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie z uslug socjalnych,
opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych §wiadczonych przez siec instytucji pomocy spolecznej, organizacje
pozarzadowe oraz inne placowki.

(opina bieglego neurologa J. S. — k. 46-46v, opinia bieglego psychiatry M. L. — k. 70-73)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie opinii bieglych — neurologa oraz psychiatry. Opinie nie byly
kwestionowane przez strone odwolujaca sie. Ponadto Sad uznal je, ze sa sp6jne co do oceny stanu zdrowia odwolujacej,
zawieraja szczegblowy opis schorzen na ktoére cierpi, a takze byly poprzedzone badaniem i analizg dokumentacji
medycznej.

Odnoénie uwag (...) do sporzadzonych opinii Sad wskazuje, ze nie jest zasadne przyjecie, ze data umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnosci powinna by¢ ustalona od dnia posiedzenia skladu orzekajacego. Biegla psychiatra
wskazala, ze data powstania niepelnosprawnosci w stopniu umiarkowanym jest data pierwszej hospitalizacji, ktora
miala miejsce w grudniu 2016 roku. Zatem istnialy juz przed posiedzeniem sktadu orzekajacego w dniu 18 stycznia
2021 roku w ramach (...), przestanki do ustalenia umiarowego stopnia niepelnosprawnosci.

Nie zachodzila konieczno$¢ zasiegania dalszych opinii innych bieglych lub opinii uzupehiajacych.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwotlanie podlegalo uwzglednieniu z nastepujacych przyczyn.



Zgodnie z art. 4 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych - do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszong sprawno$cia
organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowe;j
albo cze$ciowej pomocy innych oséb w celu pelnienia rdl spolecznych. Do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci zalicza
sie osobe o naruszonej sprawno$ci organizmu, powodujacej w sposob istotny obnizenie zdolnosci do wykonywania
pracy, w poréwnaniu do zdolnoSci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng sprawnos$cia
psychiczng i fizyczng, lub majaca ograniczenia w pelnieniu roél spolecznych dajace sie kompensowaé przy pomocy
wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, §rodki pomocnicze lub $rodki techniczne.

Na uwage zasluguje to, ze miedzy druga a trzecia przeslanka umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci
ustawodawca postuzyl sie alternatywa laczng "lub", co oznacza w praktyce konieczno$é spelnienia co najmniej dwoch
z trzech wskazanych grup przeslanek definiujacych umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Zawsze wystepowaé
musi naruszenie sprawnosci organizmu i, dodatkowo, albo niezdolnoé¢ do pracy (zdolnoé¢ jedynie w warunkach pracy
chronionej), albo konieczno$é pomocy w pelieniu rél spolecznych.

W tej sprawie Sad na podstawie zgodnych opinii bieglych — neurologa i psychiatry ustalil, ze odwolujgca sie
jest niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym z przyczyn 10-N i 06-E. Wynika to z faktu, ze ma naruszonag
sprawno$¢ organizmu poprzez to, ze cierpi na padaczke, tezyczke, a takze mozgowe porazenie dzieciece z niedowladem
prawostronnym. Dodatkowo cierpi na organiczne zaburzenie lekowe. Takze jest ma naruszona sprawno$¢ organizmu
w poréwnaniu do osoby zdrowe;j. Spelniona jest druga przestanka czyli ograniczona zdolnoé¢ do pracy rozumiana jako
zdolnos$é do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej. Ma ograniczong znacznie zdolno$é do pracy podjetej na
ogo6lnodostepnym rynku pracy, zdolna do podjecia pracy przystosowanym do niepelnosprawnosci lub rynku pracy
chronionej. Wynika to z faktu, ze odwolujgca cierpi na zaburzenia neurologiczne uniemozlwiajacej jej podejmowanie
wszystkich prac jakie sa na dostepne na ogélnym rynku pracy. Z powodu padaczki na ktora cierpi, ma utraty
Swiadomosci Srednio jeden raz w tygodniu. Takze nie moze wykonywa¢é pracy np. na wysokosci, prac niebezpiecznych
dla jej zycia i zdrowia, a takze ktorej nagle przerwanie mogloby zagrozié¢ zyciu i zdrowiu innych. Wobec tego zgodnie
z opiniami obu bieglych Sad uznal, ze odwolujaca sie jest niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym. Data poczatku
niepelnosprawnosci jest dzien 30 grudnia 2016 roku, poniewaz w tym dniu miata pierwsza hospitalizacje. Takze od
tej daty nalezy datowa¢ umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.

W zakresie wskazan dotyczacych niepelnosprawnosci Sad podal, ze ma ona ograniczona znacznie zdolnoé¢ do pracy
podjetej na ogdlnodostepnym rynku pracy, zdolna do podjecia pracy przystosowanym do niepelnosprawnosci lub
rynku pracy chronionej. Musi by¢ zatrudniona na stanowisku odpowiednim do jej schorzen neurologicznych, a
takze mozgowego porazenia dzieciecego. Dodatkowo wymaga korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia w
samodzielniej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie z uslug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i
rehabilitacyjnych §wiadczonych przez siec instytucji pomocy spolecznej, organizacje pozarzadowe oraz inne placowki.
Wynika to faktu, ze odwolujagca moze wymagac¢ pomocy w samodzielnej egzystencji poniewaz cierpi na napady
padaczkowe i niedowlad prawostronny co wymaga uslug terapeutycznych i rehabilitacyjnych.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad orzekl jak sentencji wyroku.

(...



