Sygn. akt VI U 545/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2020 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Zofia Pawelczyk-Bik

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2020 roku w Warszawie na posiedzeniu niejawnym

sprawy P. P.

przeciwko (...) wW.

przy udziale J. T.

o $wiadczenie rehabilitacyjne

z odwolania P. P. od (...)w W. z dnia 11 pazdziernika 2019 roku, znak: (...), nr sprawy: (...)

1. zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze przyznaje P. P. prawo do sSwiadczenia
rehabilitacyjnego od 12 czerwca 2019 roku do 9 pazdziernika 2019 rokuw wysokosci 75% podstawy
wymiaru;

2. oddala odwolanie w pozostalym zakresie.

ZARZADZENIE
(...)

Sygn. akt VI U 545/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 pazdziernika 2019 roku, znak: (...)Jw W. odméwil ubezpieczonemu P. P. prawa do $wiadczenia
rehabilitacyjnego od 12 czerwca 2019 roku. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podal, ze Komisja Lekarska (...)
orzeczeniem z dnia 7 pazdziernika 2019 roku orzekla, Ze stan zdrowia ubezpieczonego nie uzasadnia przyznania mu
prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego.

(decyzja z dnia 11.10.2019r. — akta organu rentowego)

Od powyzszej decyzji P. P. wniést odwolanie. W uzasadnieniu odwolania odwolujacy podal, ze zaskarzona decyzja
jest wadliwa na skutek nie wziecia pod uwage przez orzecznika (...) aktualnej sytuacji zdrowotnej odwotujacego sie
potwierdzonej zgromadzona dokumentacja medyczna w kontekscie wykonywanej przez niego pracy. Odwolujacy sie
wniost o uchylenie zaskarzonej decyzji oraz przyznanie mu prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego.

(odwotlanie — k.1 — 2)
W odpowiedzi na odwolanie (...) wniést o jego oddalenie.

(odpowiedz na odwolanie — k. 14 — 14 verte)



Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2020 roku Sad zawiadomil J. T. o toczacym sie postepowaniu w sprawie z
odwolania P. P. z odwotlania od decyzji (...) w W. z dnia 11 pazdziernika 2019 roku, znak: (...)

(postanowienie z dnia 24.04.2020r. — k. 33)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Odwolujacy sie P. P. pobieral §wiadczenie rehabilitacyjne w okresie od 12 lutego 2019 roku do 11 czerwca 2019 roku.
Odwolujacy sie cierpi na nawracajace dolegliwos$ci bélowe i korzeniowe kregostupa ledzwiowego w przebiegu zmian
zwyrodnieniowych i dyskopatycznych, bez niedowlad6ow i zanikoéw miesniowych. W zwiazku z tymi dolegliwoSciami
odwolujacy sie byt niezdolny do pracy po dniu 12 czerwca 2019 roku do dnia 9 pazdziernika 2019 roku, jego dalsze
leczenie i rehabilitacja rokowaly na odzyskanie zdolnoSci do pracy. Stan kliniczny odwolujacego sie we wrze$niu 2019
roku wskazywal na wyrazna poprawe stanu zdrowia, mogl podjaé prace zarobkowa od 10 pazdziernika 2019 roku.

(dowod: opinia bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii — k. 22 — 23)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wnioski zawarte w opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii.
Opinia ta zostala sporzadzona w sposéb kompleksowy, przy przeanalizowaniu dostepnej dokumentacji medycznej
odwolujacego sie, wnioski sg logicznie uargumentowane. Organ rentowy nie wnosil zastrzezenn do opinii biegtego.
Z kolei odwolujacy sie skladal zastrzezenia do tej opinii, wnoszac o powolanie innego bieglego. Sad jednak mial
na uwadze, ze biegly caloSciowo przeanalizowal przedlozona przez odwolujacego dokumentacje medyczna. Nie
zachodzily przestanki dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego, jednocze$nie wniosek o powolanie innego
bieglego zmierzal jedynie do przedluzenia postepowania, w zwigzku z czym Sad pominal go na podstawie art. 278

KPCi art. 235 § 1 pkt 5 KPC.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie jest odwolanie P. P. od decyzji (...) odmawiajacej mu prawa do
$wiadczenia rehabilitacyjnego od dnia 12 czerwca 2019 roku.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego
w razie choroby i macierzynstwa (t.j. — Dz. U. z 2020 roku, poz. 870, dalej jako: ustawa zasilkowa) Swiadczenie
rehabilitacyjne przystuguje ubezpieczonemu, ktéry po wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal niezdolny do
pracy, a dalsze leczenie lub rehabilitacja lecznicza rokujg odzyskanie zdolnoSci do pracy. Nalezy wiec zauwazyé¢, ze
Swiadczenie rehabilitacyjne chroni te sama rodzajowo sytuacje co zasitek chorobowy, czyli czasowa niezdolnosé do
dotychczas wykonywanej pracy (tak tez: A. Rzetecka — Gil, Komentarz do art. 18 ustawy o §wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzyhstwa, Oficyna 2009). Swiadczenie rehabilitacyjne ma za
zadanie pomoc w wyleczeniu, dojéciu do zdrowia i odzyskaniu zdolno$ci do pracy, po chorobie, z tytulu ktorej
ubezpieczony pobieral zasilek chorobowy.

Przeslankami przyznania §wiadczenia rehabilitacyjnego ubezpieczonemu sg: uznanie go za niezdolnego do pracy po
wyczerpaniu przez niego okresu zasitkowego oraz stwierdzenie, ze dalsze jego leczenie lub rehabilitacja lecznicza
rokuja odzyskanie zdolnosSci do pracy. Obie te przestanki musza by¢ spelnione lacznie.

W niniejszej sprawie, jak wynika z ustaleni Sadu poczynionych w oparciu o wnioski zawarte w opinii bieglego z zakresu
ortopedii i traumatologii, odwolujacy sie byl niezdolny do pracy od dnia 12 czerwca 2019 roku, ta niezdolno$¢ trwata
do dnia 9 pazdziernika 2019 roku. Z opinii bieglego wynika tez, ze od dnia 10 paZzdziernika 2019 roku odwolujacy byt
zdolny od podjecia pracy zarobkowej. Powyzsze oznacza, ze spelione sa przestanki przyznania prawa do $wiadczenia
rehabilitacyjnego w okresie od dnia 12 czerwca 2019 roku do dnia 9 pazdziernika 2019 roku. Jednocze$nie Sad mial
na uwadze, ze odwolujacy pobieral juz wezesniej §wiadczenie rehabilitacyjne w okresie od 12 lutego 2019 roku do 11
czerwca 2019 roku.



Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy zasitkowej Swiadczenie rehabilitacyjne wynosi 90% podstawy wymiaru zasitku
chorobowego za okres pierwszych trzech miesiecy, 75% tej podstawy za pozostaly okres. W niniejszej sprawie okres
od dnia 12 czerwca 2019 roku do dnia 9 pazdziernika 2019 roku przypada juz po pierwszych trzech miesigcach
pobierania przez odwolujacego sie Swiadczenia rehabilitacyjnego, stad tez Sad przyznal odwolujacemu sie prawo
do tego $wiadczenia w wysokosci 75% podstawy wymiaru. Sad mial rowniez na uwadze, ze odwolujacy sie wnosil o
przyznanie mu prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego bez zakreslenia daty koncowej tego §wiadczenia, wobec czego
Sad oddalit odwolanie w zakresie prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego za okres po dniu 9 pazdziernika 2019 roku,
po tym dniu odwolujacy sie nie byt juz bowiem niezdolny do pracy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



