Sygn. akt VI U 423/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Kryniska - Mozolewska

Protokolant: starszy protokolant sadowy Marzena Szablewska

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z odwolania (...)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) w W. z dnia (...) r. znak: (...)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)w W.

o $wiadczenie rehabilitacyjne

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposoéb, iz przyznaje odwotujacemu (...) prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego od
27 czerwca 2016 roku na okres 6 (sze$ciu) miesiecy.

Sygn. akt VI U 423/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26 sierpnia 2016 r Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych (...) w W. odméwil (...) prawa do §wiadczenia
rehabilitacyjnego z powodu stwierdzenia przez Komisje Lekarska Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, ze jest ono
zdolny do pracy od dnia 27 czerwca 2016 .

(...) wnidst odwolanie od powyzszej decyzji, wskazujac, iz nie zgadza sie z orzeczeniem Komisji Lekarskiej Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych i zadal przyznania mu prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego. W uzasadnieniu swojego
stanowiska podnosil, Ze ma zaburzenia adaptacyjne osobowosci, lekowo-depresyjne stad wynikaja zalecenia dalszego
leczenia poddawania sie regularnej kontroli psychiatrycznej oraz stosowania lekéw przez okres co najmniej 6 miesiecy.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) w W. wnosit o oddalenie odwolania podnoszac, iz zaskarzona decyzja zostala
wydana w oparciu o art. 18 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach z ubezpieczenia spolecznego w
razie choroby i macierzynstwa, oraz podnosil, ze Komisja Lekarska Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w orzeczeniu
z dnia 10 czerwca 2016 roku, stwierdzita zdolno§¢ wnioskodawcy do pracy od 27 czerwca 2016 r co skutkowalo
wydaniem przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych (...) w W. decyzji o odmowie przyznania odwolujacemu §wiadczenia
rehabilitacyjnego.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Whnioskodawca w okresie od 28 grudnia 2015 r do 26 czerwca 2016 r tj; przez 182 dni byl niezdolny do pracy z powodu
choroby. W dniu 10 czerwca 2016 r zlozyl wniosek o przyznanie §wiadczenia rehabilitacyjnego. Komisja Lekarska
orzeczeniem z dnia 10 sierpnia 2016 r stwierdzila, ze odwolujacy jest zdolny do pracy.



bezsporne

Odwolujacy cierpi na zaburzenia adaptacyjne reakcja mieszana lekowo- depresyjna, zaburzenia osobowosci,
zaburzenia lekowe, DDA. Zglosil sie do psychiatry z powodu obnizenia nastroju, nasilajacych sie stanéw lekowych,
niepokoju, zaburzeni snu. Ponadto odczuwal zaburzenia koncentracji, poczucie zmeczenia, brak apetytu. Leczenie
psychiatryczne przynioslto czeSciowa poprawe stanu zdrowia. Odwolujacy leczony byl Mazarinem. Wnioskodawca
przebywal takze na Oddziale Dziennym Szpitala Wolskiego w okresie od 26 listopada 2013 r do 20 lutego 2014 r z
rozpoznaniem zaburzen osobowo$ci u osoby z DDA.

W 2013 r nastapily u wnioskodawcy po raz pierwszy napady leku panicznego z objawami somatycznymi. Po kolejnym
epizodzie odwolujacy zostal skierowany do psychiatry. Podjat psychoterapie, ktéra w istotny sposob zmniejszyla
nasilenie dolegliwosci. Od 26 lipca 2016 r samopoczucie u odwolujacego byto zmienne, pogorszenie wystapilo, gdy
ZUS odrzucit wnioski o §wiadczenie rehabilitacyjne. Czul sie coraz gorzej mial zwiekszone leki. (...)mieszka sam, nie
zalozyl rodziny, nie ma dzieci. Od 2015 r do 2017 r systematycznie korzystala z pomocy lekarza psychiatry. Konsultacje
lekarskiego odbyl réwniez w dniach: 10 czerwca 2016 r, 25 lipca 2016, 1 stycznia 2016r, 28 grudnia 2016 r, 24 stycznia
2017 1. Na przelomie 2016/2017 r odwolujacy miat ciezki epizod spowodowany $§miercig i pogrzebem krewnej. Dopiero
w styczniu 2017 r odzyskat on zdolnoSci do pracy.

dowod: opinia bieglego, dokumentacja medyczna, - karta informatyczna z pobytu w oddziale psychiatrycznym
dziennym z dnia 20 lutego 2014 r k. 5 zaswiadczenie lekarza psychiatry z dnia 25 lipca 2016 r; konsultacja lekarska z
dnia 27 grudnia 2015 roku k.14-20, opinia bieglego M. B. k.71-82 oraz opinia uzupekniajaca z dnia 11 sierpnia 2017 r;

W zaswiadczeniu z dnia 25 lipca 2016 r psychiatra A. B. napisal, ze z uwagi na dotychczasowy przebieg schorzenia i
umiarkowang nadal niepelna poprawa stanu psychicznego i z uwagi na bardzo trudny, przewlekly i skomplikowany
charakter dotychczasowego leczenia niezbedny jest czas 6 miesiecy na kontynuacje leczenia. Lekarz podkreslil, ze
wskazane jest podjecie psychoterapii. Wskazal réwniez, ze rokowania co do wyleczenia i trwalej poprawy stanu
psychicznego sg umiarkowanie pomyslne jednak w znacznej mierze zalezne od czynnikoéw zewnetrznych i poprawy
kondycji sytuacji zyciowo-zawodowej pacjenta.

W dniu 18 czerwca 2016 r roku ubezpieczony zlozyl do organu rentowego wniosek o przyznanie uprawnien do
$wiadczenia rehabilitacyjnego. W toku postepowania zostat on skierowany na badanie lekarskie do Komisji Lekarskiej
ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 10 sierpnia 2016 r roku uznala badanego za zdolnego do pracy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Celem zweryfikowania zasadnoSci decyzji i twierdzen odwolujacego nalezalo w niniejszej sprawie dopusci¢ dowod
z opinii bieglego lekarza sadowego z listy bieglych z zakresu psychiatrii celem ustalenia czy (...) odzyskal zdolnoéc
do pracy od dnia 27 czerwca 2016 r i czy z uwagi na aktualny stan zdrowia koniczne bylo przyznanie §wiadczenia
rehabilitacyjnego a jezeli tak to, na jaki okres oraz czy po wyczerpaniu §wiadczenia rehabilitacyjnego odzyskal on
zdolnos$¢ do pracy.

Biegly sadowy z zakresu psychiatrii M. L. po zapoznaniu sie z dokumentacja z leczenia i po zbadaniu odwolujacego,
sporzadzila opinie, z ktorej wynika, iz (...) cierpi na zaburzenia adaptacyjne, lekowo depresyjne. Stan psychiczny
odwolujacego po dniu 27 czerwca 2016 r nie powodowal niezdolnoSci do pracy zawodowej. W ocenie bieglej zaburzenia
maja charakter lekowy, reaktywny, nasilone byly w stopniu niewielkim, co pozwalalo na podjecie pracy zawodowe;j.
W opinii biegla wskazala réwniez, ze od 26 lipca 2016 r samopoczucie u wnioskodawcy bylo zmienne, pogorszenie
wystapilto gdy ZUS odrzucit wnioski o $wiadczenie rehabilitacyjne. Ma zaburzenia snu, wybudza sie w nocy.

Sad nie dal wiary opinii bieglej z zakresu psychiatrii M. L. bowiem jest ona w swej treéci sprzeczna, a zatem
niewiarygodna. Biegla wskazywala, Zze po 27 czerwca 2016 r wnioskodawca odzyskal zdolnoé¢ do pracy chociaz
samopoczucie bylo zmienne i nastgpilo pogorszenie. Opinia jest rowniez sprzeczna z faktem, ze po 27 czerwca
odwotujacy kontynuowal leczenie o czym $§wiadcza wizyty u psychiatry w dniach: 10 czerwca 2016 r, 25 lipca 2016r, 1



stycznia 2016r, 28 grudnia 2016 r, 24 stycznia 2017 r. Biegly sadowy M. B. w opinii z dania 31 maja 2017 r stwierdzil,
ze liczne obcigzenia chorobowe z wywiadu oraz intensywno$¢ oddzialywan psychoterapetycznych w calym okresie
leczenia byla prawidlowa. Oddzialywania te przyniosly zamierzony efekt - poprawe stanu psychicznego, powr6t
zdolnoéci do pracy, lecz wymagajg one odpowiedniego czasu, stad jednoznaczny wniosek o koniecznoéci przyznania
zasitku rehabilitacyjnego po dniu 27 czerwca 2016 r. W ocenie sadu opinia jest spojna, zostala sporzadzona po
doglebnym badaniu odwolujacego oraz w oparciu o dokumentacje medyczng w szczegolnoéci ocene przebiegu leczenia
przez psychiatre A. B. oraz fakt, Zze po czerwcu 2016 r odwolujacy kontynuowat leczenie. Psychiatra podczas wizyt
lekarskich od 10 czerwca 2016 r do 27 stycznia 2017 r stwierdzal, ze odwolujacy bezwzglednie wymaga dalszego
leczenia w trybie ambulatoryjnym celem stabilizacji i utrwalenia poprawy stanu psychicznego. Rokowania co do
wyleczenia i trwalej poprawy stanu psychicznego umiarkowanie byly pomyélne jednak w znacznej mierze zalezne
od czynnikdéw zewnetrznych i poprawy kondycji zyciowo-zawodowej pacjenta. Zalecono ponowna wizyte u lekarza
psychiatry w marcu 2017 r. Biegly sadowy z zakresu psychiatrii M. B. w opinii uzupeliajacej podtrzymal swoje
stanowisko w sprawie. Biegly podkreslil, ze wnioskodawca podjal prace po ustabilizowaniu sie stanu psychicznego.

Zgodnie z dyspozycja art. 18 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa, zgodnie, z ktérym $wiadczenie rehabilitacyjne przystuguje
ubezpieczonemu, ktoéry po wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal niezdolny do pracy a dalsze leczenie lub
rehabilitacja lecznicza rokuja odzyskanie zdolnosci do dotychczas wykonywanej pracy, na ktéra wskazywala opinia
sporzadzona przez bieglego M. B.. Z opinii tej wynika, ze odwolujacy po zakorniczeniu leczenia podjal zatrudnienie,
co potwierdza, iz celowym bylo przyznanie mu $wiadczenia rehabilitacyjnego na czas jego powrotu odwolujacej sie
do zdrowia.

Majac na uwadze powyzsze sad uwzglednil odwolanie Pana (...)
ZARZADZENIE

1. ()

2. ()



