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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie Wydzial VI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Monika Roslan - Karasinska

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2014 roku w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. K. (1)

przeciwko(...) Sp. z o0.0. z siedzibq w Z.

o odszkodowanie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie w sprawie;

2. nie obciaza¢ powoda kosztami procesu.

UZASADNIENIE

Powod J. K. (1), pozwem z dnia 31 lipca 2014 roku (data nadania), skierowanym przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w Z., wni6sl o zaplate kwoty 22.800,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie warunkow pracy i placy (pozew — k. 1 - 4).

Pismem procesowym z dnia 30 wrze$nia 2014 roku powdd cofnal pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia wskazujac,
iz zawarl z pozwanym ugode pozasagdowg. Jednocze$nie wnidst o nieobcigzanie go kosztami procesu, z uwagi na
zrzeczenie sie owych kosztow przez strone pozwana w treéci zawartej ugody.

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Ponadto art. 469
k.p.c. wskazuje, iz Sad uzna zawarcie ugody, cofniecie pozwu, sprzeciwu lub §rodka odwolawczego oraz zrzeczenie sie
lub ograniczenie roszczenia za niedopuszczalne wowcezas, gdyby czynnos¢ ta naruszala stuszny interes pracownika lub
ubezpieczonego. Sad moze uznac za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko
wtedy, gdy okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sg sprzeczne z prawem lub zasadami wspdlzycia
spotecznego albo zmierzajg do obejscia prawa — art. 203 § 4 k.p.c.

Natomiast wedle art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku.

Wobec cofniecia pozwu przez powoda przed rozpoczeciem rozprawy oraz wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia, a takze
nie stwierdzenia przez Sad naruszenia powyzszych przestanek, Sad orzek! jak w punkcie pierwszym postanowienia.

W kwestii kosztow postepowania Sad orzekl, majac na wzgledzie regulacje zawarta w art. 102 k.p.c., zgodnie z
ktora w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesSé kosztow
albo nie obcigzaé¢ jej w ogole kosztami. Powyzszy przepis ustanawia zasade stusznoéci, bedaca odstepstwem od



zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Jest rozwigzaniem szczegélnym, wykluczajacym stosowanie wszelkich
uogolnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okolicznos$ci. Nie konkretyzuje on pojecia
wypadkow szczegoblnie uzasadnionych, pozostawia ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoSci
danej sprawy, Sadowi (por. m.in. postanowienie SN z dnia 20 grudnia 1973 r., I CZ 210/73, LEX nr 7366).

Niewatpliwie w przedmiotowe]j sprawie zawarcie pomiedzy stronami ugody pozasadowej moze zosta¢ uznane za
wyjatkowa okoliczno$¢, uzasadniajaca odstgpienie przez Sad od obcigzania powoda kosztami procesu, o czym
orzeczono jak w punkcie drugim postanowienia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.
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1. odnotowac;

2. odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikom stron;

3. odwola¢ termin rozprawy wyznaczony na dzien 23 marca 2015 roku;

4. o odwolaniu terminu rozprawy poinformowaé pelnomocnikéw stron, strony oraz §wiadkow J. K. (2) oraz G. W..



