Sygn. akt IVK 985/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 grudnia 2012 r. pokrzywdzona P. G., wygrywajac aukcje internetowa o numerze (...), prowadzona na portalu
(...).pl przez uzytkownika postugujacego sie kontem ,(...)”, dokonala zakupu skorzanej kurtki.

Adres IP komputera, ktérym postugiwal sie sprzedajacy przypisany byt do H. R..

Tego samego dnia pokrzywdzona dokonala zaplaty za zakupiony towar, jako forme platnosci wybierajac przelew (...)i
niezwlocznie dokonala roéwniez przelewu kwoty pienieznej w wysokoéci 315 zlotych. Przedmiotowa wplata zostala
przekierowana przez system (...)na konto bankowe o nr (...), prowadzone na dane oskarzonegoR. T.w banku (...).

Oskarzony zalozyt przedmiotowe konto na prosbe L. H., ktory zaoferowal mu w zamian za dokonanie przedmiotowej
czynnosci kwote pieniezng w wysokosci 100 zl. Ten dzialal na polecenie innego mezczyzny o nieustalonej tozsamosci.
Po zalozeniu owego konta oskarzony wydal L. H.wszystkie dokumenty zwigzane z zawarta umowa rachunku
bankowego, karty bankomatowe. W toku dalszych czynno$ci oskarzony nie interesowal sie zalozonym rachunkiem
bankowym i jakie Srodki i z jakiego tytulu na nie wplywaja.

W kolejnych dniach, mimo dokonania przez pokrzywdzona przelewu zadanej kwoty na w/w rachunek bankowy,
nie otrzymala ona zakupionego towaru, ani zwrotu wplaconych pieniedzy. W zwiazku z powyzszym P. G.,
celem wyjasnienia sytuacji, podejmowala proby skontaktowania sie ze sprzedajacym, ktére jednakze konczyly
sie niepowodzeniem, wobec czego pokrzywdzona zlozyla na Policji zawiadomienie o dokonanym na jej szkode
przestepstwie.

Oskarzony by} uprzednio karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjasnien oskarzonegoR. T. (k. 49-51, 204-205), czeSciowych
zeznan $wiadka L. H. oraz wyjasnien Swiadka skladanych w charakterze podejrzanego (k. 114-115, 194-195, 147 od
stow ,,w zeszlym roku” do stéw ,chce kredyt”, k. 150 od stow ,to wygladalo” do stow (...) na k. 151 oraz z akt sprawy
IV K 528/15 k. 364-366, 120-121, ujawnionych bez odczytywania zeznan §wiadkow z akt sprawy IV K 528/15: P. G.
(k. 1-2), G. P. (k. 159-160) oraz H. R. (k. 36-37), a nadto informacji z KRK (k. 17-19, 172-174), kopii postanowien o
umorzeniu $ledztw (k. 35-39, 75-77, 128), protokolu zawiadomienia o przestepstwie (k.123-127), a nadto z akt sprawy
IV K 528/15: dowodu przelewu (k.6), wydruku z portalu (...)(k.4-5, 7), informacji z (...)(k.15-18) informacji z P4 (k.
26), informacji z (...)(k.28), informacji z (...) Bank (K. 45), odpiséw wyrokow (k.102-117, 138-139)

Oskarzony przestuchany w toku postepowania przygotowawczego w sprawie IV K 528/15 nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu. Wskazal, iz to kolega L. H. zaproponowal mu zalozenie konta oszczednosciowego,
na ktora to propozycje oskarzony przystal, a nastepnie mezczyzni wspolnie poszli do banku aby zalozy¢ przedmiotowe
konto na dane oskarzonego, za co oskarzony dostat od kolegi 100 zl. Dodatkowo oskarzony wskazal, iz po kilku
dniach ponownie spotkal sie z L. H., ktory wowczas zaproponowal oskarzonemu zalozenie kolejnych kont bankowych,
oskarzony zgodzil sie na powyzsze, a mezczyzni ponownie udali sie do banku. Wyjasénil, iz w trakcie zakladania
kolejnych kont jako adres korespondencyjny podawat adrest.. H.. Dodal, iz za zalozenie owych kont rowniez dostal
od kolegi pieniadze. Oskarzony wskazal, iz w p6Zniejszym okresie spotykal sie z L. H. poniewaz wyplacat dla niego
pieniadze z konta. Dodal, iz w pewnym momencie dowiedziat sie, ze ma w M. (...) kredyt o wartoSci 80.000 zlotych,
jednakze kolega zapewnil go zeby sie tym nie martwil, gdyz bedzie owy kredyt splacal. Oskarzony wyjasnit dodatkowo,
iz kolega zabral mu réwniez dowdd osobisty po to by mogt wyplacaé pieniadze i kazal oskarzonemu wyjecha¢ za
granice. Dodal, iz obecnie nie ma kontaktu z L. H.. Jednocze$nie oskarzony zaznaczyl, iz nic mu nie méwia dane
P. G., wyjaénil, iz nie wystawial zadnej kurtki skorzanej i nikomu nie oferowal takiej kurtki do sprzedazy, nigdy tez



nie zawieral zadnych uméw za pos$rednictwem allegro i nie korzystal z przedmiotowego portalu. Dodal, iz miat juz
podobne sprawy o oszustwa, ktére jednakze zostaly umorzone.

Oskarzony wyjasniajac w toku postepowania sadowego konsekwentnie nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego
mu czynu oraz potwierdzil tre$¢ wyjadnien sktadanych w toku postepowania przygotowawczego. Wskazal, iz w 2012
r. jego znajomy L. H., poprosil oskarzonego o uzyczenie mu numeru konta bankowego do prowadzonej przez niego
dzialalnoSci, a oskarzony zgodzil sie i uzyczyt koledze swoje konto, ktére posiadat w M. (...), przekazujac jednocze$nie
karte z dostepem do wyplat z rachunku bankowego. Oskarzony wyjasnil, iz kilka dni p6Zniej kolega przyjechal do niego
ponownie, a mezczyZzni wspolnie udali sie do banku, gdzie oskarzony zalozyl na swoje dane kolejne konto, a nastepnie
przekazal koledze teczke z numerem rachunku i dostepem do Internetu. Oskarzony dodal, iz po okoto 3 miesigcach
otrzymal zawiadomienie z banku, iz na 3 kontach posiada kredyty w wysoko$ci 80.000 zl, a wyjasniajac przedmiotowg
sytuacje dowiedzial sie, iz na swoje dane ma zalozonych 12 kont bankowych, przedmiotowe kredyty mialy zas zostac
udzielone przez Internet. Dodal, iz wowczas powiadomil o zaistnialej sytuacji Policje, a po dwoch tygodniach zostal
zatrzymany w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestepstwa oszustwa na (...). Oskarzony wyjasnil dodatkowo, iz
kiedy pytat L. H. o zaciagniete kredyty w/w zapewnil go, ze odda mu wszystkie pieniadze. Jednocze$nie oskarzony
wskazal, iz nie zna H. R.

Sad zwazyl co nastepuje:

Wobec braku dostatecznych dowodéw przeciwnych Sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego w ktorych nie przyznatl
sie on do popeknienia zarzuconego mu czynu, zaprzeczyl aby istotnie prowadzil na portalu (...).pl aukcje internetowg
dotyczaca sprzedazy skorzanej kurtki oraz wyjaénil, iz nigdy nie uzyskal pieniedzy przelanych na prowadzone na jego
dane osobowe konto bankowe. Jednocze$nie Sad uwzglednit réwniez wyjasnienia oskarzonego w ktérych przyznal,
iz chociaz istotnie konto bankowe o ktérym mowa w zarzucie formalnie nalezalo do niego to faktycznie oskarzony
nie korzystal z przedmiotowego konta, a wszelkie dane umozliwiajgce do niego dostep oskarzony przekazat L. H., na
proébe ktérego przedmiotowe konto zostalo zalozone, a za ktéra to czynnosé¢ oskarzony otrzymal 100 zl. Przedmiotowe
wyjadnienia oskarzonego byly bowiem konsekwentne, spojne, logiczne i rzeczowe, nadto w aktach sprawy brak bylo
takich dowoddw, ktore w sposob skuteczny moglyby podwazy¢ ich wiarygodno$é. Wskazac nalezy, iz bezsporna w
przedmiotowe]j sprawie byla okolicznos$é, iz oskarzony istotnie zawarl na swoje dane osobowe umowe rachunku
bankowego w (...) Bank (...). Nadto w zaistnialym stanie faktycznym nie byto rowniez watpliwos$ci co do tego, iz w
dniu(...)r. pokrzywdzona P. G. na przedmiotowe konto przelala kwote pieniezng w wysokoSci 315 zl. Jednoczeénie
jednakze zaden ze zgromadzonych w sprawie dowodow nie potwierdzit aby istotnie to oskarzony przeprowadzil
aukcje internetows sprzedazy zakupionej przez pokrzywdzong skorzanej kurtki oraz aby to oskarzony otrzymal, a
nastepnie podjal przelane przez pokrzywdzona pienigdze. Zdaniem Sadu sam fakt, iz konto bankowe na ktoére owe
pieniadze zostaly przelane bylo prowadzone na dane oskarzonego nie wskazuje jeszcze w zaden sposdb, na sprawstwo
oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu. Taka okoliczno$¢ w zaden sposob nie dowodzi, ze oskarzony sam
podejmowat lub mial swiadomoé¢ podejmowania przez kogos innego akcji przestepczej i dzialal w zamiarze realizacji
znamion oszustwa na szkode pokrzywdzonej Oskarzony konsekwentnie zaprzeczyl okolicznoéciom wskazanym w
postawionym mu zarzucie, wskazal iz nie ma wiedzy na temat popelnionego na szkode pokrzywdzonej oszustwa,
dodal, iz faktycznie nigdy nie korzystal z zalozonego konta, a wszelkie dokumenty niezbedne do uzyskania dostepu do
owego konta przekazal swojemu koledze, na prosbe ktorego owo konto zostato zalozone. Jednocze$nie za$ w aktach
sprawy brak bylto takich dowodéw, ktore skutecznie podwazytby wiarygodno$é owych wyjasnien, a w duzej mierze
potwierdzily je zeznania $éwiadka L. H..

Sad dat wiare zeznaniom oraz wyjaénieniom skladanym w charakterze podejrzanego przez $wiadka k. H. w
ktorych w/w przyznal, iz zna oskarzonego oraz potwierdzil, iz faktycznie mialy miejsce takie sytuacje w czasie
ktoérych swiadek proponowal R. T. zalozenie kont bankowych oraz wskazal, iz po zalozeniu owych kont oskarzony
przekazywal Swiadkowi dokumenty z tym zwigzane, ktore nastepnie przekazywane byly poznanym przez $wiadka
mezczyznom, ktorzy prowadzili dzialalno$¢ zwiazana ze sprzedaza rzeczy na (...). Zeznania Swiadka oraz wyja$nienia
skladane w charakterze podejrzanego byly bowiem w tej cze$ci jasne, spéjne i rzeczowe, a nadto korespondowaly



z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w toku postepowania, w tym z wyjasnieniami oskarzonego.
TreSci przytoczone przez §wiadka w oméwionym zakresie potwierdzily zatem wyjasnienia oskarzonego.

W pozostalej czeSci w jakiej $wiadek, zeznajac na rozprawie, zaprzeczyl aby laczyly go z oskarzonym jakiekolwiek
wspolne przedsiewziecia oraz zeznal, iz nigdy nie otrzymal od R. T. Zzadnych dokumentéw bankowych, wskazujac
jednoczeénie, iz wyjaénienia skladane przez $§wiadka w charakterze podejrzanego w tym przedmiocie w toku innych
postepowan zostaly wymuszone przez policje, Sad odmowil nadania przymiotu wiarygodno$ci zlozonym zeznaniom
albowiem byly one niekonsekwentne i w calo$ci sprzeczne z uznanym za wiarygodny materiatem dowodowym.

Sad dat w caloSci wiare ujawnionym bez odczytywania zeznaniom $wiadka P. G., ktéra w sposob jasny oraz logiczny,
potwierdzila fakt doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez nieznana jej osobe postugujaca
sie kontem na portalu allegro ,(...)”. Zeznania zlozone przez §wiadka jednakze w zaden sposéb nie przyczynily sie
do potwierdzenia sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu. Swiadek nie posiadata bowiem zadnej
wiedzy odno$nie tozsamo$ci osoby, ktéra dokonala na jej szkode przestepstwa oszustwa.

Sad pominat ocene ujawnionych bez odczytywania zeznah §wiadkoéw G. P. oraz H. R. albowiem w/w nie mialy Zadnej
wiedzy dotyczacej przedmiotu niniejszego postepowania.

Sad uznal za wiarygodne wszystkie pozostale dokumenty i protokoly zgromadzone w aktach sprawy, a ujawnione
na rozprawie gléwnej. Ich autentyczno$§é oraz warto§¢ dowodowa nie budzila watpliwoSci Sadu, gdyz zostaly one
sporzadzone przez wlaSciwe organy, w granicach ich kompetencji oraz w przepisanej prawem formie, a ponadto
w toku calego postepowania dowody te nie zostaly zakwestionowane przez strony. Dokumenty te przyczynily sie
do peliejszego zobrazowania okoliczno$ci calego zdarzenia, jednakze w zadnej mierze w sposob dostateczny nie
potwierdzily sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu.

W ocenie Sadu zebrany material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzony dopuscit sie popelnienia
zarzuconego mu czynu.

Warunkiem odpowiedzialno$ci z art. 286 § 1 KK jest w celu osiagniecia korzysci majatkowej umys$lne doprowadzenie
innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca jednego z wymienionych w
tym przepisie §rodkdw. Zaréwno strona przedmiotowa, jak i podmiotowa tego przestepstwa nie moze budzi¢ zadnych
watpliwoséci, pod katem wyczerpania przez oskarzonego wszystkich znamion.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwolil na poczynienie ustalen, co do tego, iz to wlasnie oskarzony
byl osobg, ktora doprowadzita pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w wysoko$ci w tym
chociazby w warunkach wspéldzialania przestepczego jezeli sama nie realizowala wszystkich faktycznych czynno$ci
sprawczych. Zdaniem Sadu sam fakt, iz istotnie kwota niekorzystnego rozporzadzenia mieniem do jakiego zostala
doprowadzona pokrzywdzona zostala przelana na rachunek bankowy prowadzony na dane oskarzonego nie wskazuje
jeszcze w sposob dostateczny, iz to wladnie oskarzony byla sprawca popelnionego na jej szkode czynu. Prokurator w
zaden sposoOb nie wykazal bowiem aby to wlasnie oskarzony zamieScil ogloszenie o sprzedazy przedmiotowej kurtki w
Internecie oraz aby to wla$nie oskarzony podjal przelane przez pokrzywdzona pienigdze i by mial §wiadomo$¢ sposobu
dzialania wobec pokrzywdzonej jaki spowodowal zasilenie rachunku. Organy $cigania nie podjely w przedmiotowej
sprawie zadnych czynno$ci procesowych celem ustalenia tozsamos$ci osoby, ktéra dokonala wyplaty wplaconej przez
pokrzywdzona kwoty, dowolnie przyjmujac, iz juz sam fakt przelania owej kwoty na konto oskarzonego dostatecznie
wskazuje na jego sprawstwo. Brak bylo w przedmiotowej sprawie rowniez jakichkolwiek dowodéw $wiadczacych o
tym, iz oskarzony w ogole korzystat z zalozonego na swoje dane konta bankowego i mial jakakolwiek §wiadomos$é
co do operacji finansowych dokonywanych no owym koncie. Swiadek L. H. potwierdzil w przytoczonych przez siebie
depozycjach, iz istotnie zaproponowal oskarzonemu zalozenie przedmiotowego konta, a nastepnie otrzymat od R. T.
wszystkie dokumenty umozliwiajace korzystanie z niego, a wersja ta byla w calo$ci zgodna z opisem majacych miejsce
zdarzen przedstawionym przez oskarzonego.



Dlatego tez nie mozna w przedmiotowej sprawie wykluczy¢ przedstawionej przez R. T. wersji wydarzen, w my$l ktorej
nie mial on zadnej wiedzy w przedmiocie popelnionego na szkode pokrzywdzonej przestepstwa oszustwa, a zalozone
na jego dane konto bankowe, ktére bezrefleksyjnie udostepnil skuszony zaptata pieniezng , zostalo wykorzystane przez
osoby o nieustalonej tozsamosci do dzialalnoSci przestepczej w ktorej on sam nie uczestniczyt.

W zwiazku z tym, majgc na uwadze powyzsze wnioski oraz jednocze$nie nie tracac z pola widzenia dyspozycji
artykulu 5 § 2 KPK, ktory stanowi, ze nie dajace sie usunaé¢ watpliwoéci nalezy rozstrzygaé¢ na korzy$¢ oskarzonego,
Sad uznal, iz oskarzonemu nie mozna przypisa¢ przedmiotowego przestepstwa. Zebrany bowiem w danej sprawie
material dowodowy nie usunal powyzszych watpliwo$ci co do popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu

Majac powyzsze na uwadze Sad uniewinnil oskarzonego R. T. od popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia.

W pkt. IT Sad przyznal r. pr. M. Z. kwot 588 zl + VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu urzedu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 632 pkt 2 KPK, obcigzajac nimi w calo$ci Skarb Panistwa.



