Sygn. akt. IIT K 323/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2013r.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi Poludnie w Warszawie Wydzial 111 Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Bus-Maslosz

Protokolant apl. radc. Agata Waledziak, Magdalena Borkowska, Magdalena Madej

w obecnosci Prokuratora Moniki Krzyzewskiej-Rudziks, Emilii Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniach 5.06.2013r., 16.09.2013r., 7.11.2013r.Sprawy

G. K. zd. I. urodz. (...) w miejscowosci G. (A.), synaZ.iA. zd. O.

oskarzonego o to, ze:

1) wdniu 31 stycznia 2012r. w W. nie zastosowat sie do wyroku z dnia 21.10.2011r. sygn. akt V K 1064/10 orzeczonego
przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia Warszawa, zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
obowiazujacego od 20.10.2010r. do 20.10.2012r kierujac pojazdem marki T. (...) nr rej (...) — tj. o czyn z art. 244 kk

2) w okresie od 25 sierpnia 2011r. do 31 stycznia 2012r. w W. nabyl pochodzacy z czynu zabronionego telefon
komoérkowy marki N. (...) nr (...) o wartoéci 1.000,- zt przy czym na podstawie towarzyszacych okolicznoSci powinien
i mogl przypuszczaé, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego — tj. o czyn z art. 292 § 1 kk

orzeka

I. w ramach pierwszego z zarzucanych mu czyn6éw uznaje oskarzonego G. K. za winnego tego, ze w dniu 31 stycznia
2012r. w W. nie zastosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie
z dnia 21.10.2011r. w sprawie V K 1064/10 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych obowigzujacego
od 20.10.2010r. do 20.10.2012r. w ten sposéb, ze kierowal pojazdem marki T. (...) nr rej (...), co stanowi wystepek
okreSlony w art. 244 kk i za tak przypisany czyn na mocy art. 244 kk w zw. z art. 58 § 3 kk skazuje G. K. na kare 50
(pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c jednej stawki na 20,- (dwadziescia) zl;

II. uniewinnia oskarzonego G. K. od popelienia drugiego z zarzucanych mu czynow;

ITI. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zalicza okres zatrzymania w dniach
31 stycznia 2012r. i 1 lutego 2012r. — na poczet 4 (czterech) stawek dziennych grzywny;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 190,- (sto dziewieédziesiat) z} tytulem kosztéw sadowych
w tym 100,- (sto) z} oplaty

Sygn. akt III K 323/12

UZASADNIENIE

G. K. zostal oskarzony o to, ze:



1. wdniu 31 stycznia 2012r. w W. nie zastosowal sie do wyroku z dnia 21.10.2011r. sygn. akt. V K 1064/10 orzeczonego
przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia W., zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
obowiazujacego od 20.10.2010r. do 20.10.2012r. kierujac pojazdem marki T. (...) nr rej (...) — tj. o czyn z art. 244 kk;

2. w okresie od 25 sierpnia 2011r. do 31 stycznia 2012r. w W. nabyl pochodzacy z czynu zabronionego telefon
komoérkowy marki N. (...) nr (...) o warto$ci 1.000,- zt przy czym na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien
i mogl przypuszczaé, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego — tj. o czyn z art. 292 § 1 kk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 stycznia 2012r. w W. przy ulicy (...) zaparkowany byt pojazd marki T. (...) o nr rej. (...) nalezacy do
G. K.. W okresie tym przy ulicy (...) prowadzone byly prace budowlane i post6j w/w samochodu uniemozliwial
maszynom budowlanym wjazd na teren budowy. W zwigzku z tym pracownik ochrony odnalaz}l wlasciciela pojazdu,
ktorego poprosil o przeparkowanie samochodu. G. K. w zwigzku z faktem, ze jego zony nie bylo w mieszkaniu
wsiadl za kierownice i przestawit samochod o ok. 20 metréw. Na wysokoSci posesji Roznowska 11/11a G. K. zostal
zatrzymany do kontroli drogowej celem sprawdzenia legalnoéci posiadania pojazdu przez pelnigcych woéwcezas stuzbe
w patrolu zmotoryzowanym cywilnym st. sierz. J. S. i sierz. K. S.. W toku kontroli ustalono, ze G. K. ma sagdowy zakaz
prowadzenia pojazdéw orzeczony prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia z dnia
21.10.2011r. w sprawie o sygnaturze akt V K 1064/10, w ktbrej orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat tj. od dnia 20.10.2010r. do dnia 20.10.2012r. Ujawniono réwniez, ze posiada
przy sobie dwa telefony, po sprawdzeniu ktoérych okazalo sie, ze jeden z nich - telefon marki N. (...) nr (...) - pochodzi
z kradziezy. W zwiazku z powyzszym G. K. zostal zatrzymany i przewieziony do Komendy Rejonowej Policji celem
przeprowadzenia z nim odpowiednich czynnosci.

Telefon markiN. (...) nr (...) zostal skradziony w dniu 25 sierpnia 2011r.. G. K. kupil go na przelomie sierpnia i wrze$nia
2011r. na bazarze przy ulicy (...) na stoisku z uzywanymi telefonami komérkowymi za cene 560 zl. G. K. razem z
telefonem otrzymal pudelko do telefonu, w ktérym znajdowala sie niepodstemplowana karta gwarancyjna, instrukcja
do uruchomienia nawigacji w telefonie, instrukcja konfiguracji poczty elektronicznej oraz plastikowa karta, w ktorej
znajdowala sie karta sim, a na niej umieszczone byly numery pin i puk. Na opakowaniu od telefonu znajdowala sie
naklejka znr (...) oraz fioletowa nalepka z napisem ,teraz w play nokia email”. Telefon byl uzywany — w chwili zakupu
widoczne byly na jego ekranie delikatne rysy.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie: wyjasnien oskarzonego (k.74-75, k. 26-28), zeznan $wiadka J. S. (k.
91-92, k. 12-13), zeznan $wiadka K. S. (k. 92, k. 1-2), protokolu przeszukania osoby (k. 9 — 11), protokotu zatrzymania
(k. 3), protokotu ogledzin (k.30-31), odpisu wyroku (k.40-41).

Oskarzony G. K. w toku postepowania przygotowawczego (k. 26-28) przyznal sie do zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil,
ze w dniu przedmiotowego zdarzenia (tj. 31 stycznia 2012r.) wsiadl do samochodu wbrew zakazowi prowadzenia
pojazdéw orzeczonego przez Sad, poniewaz musial przeparkowa¢ pojazd, aby nie blokowatl wjazdu na teren budowy,
ktora miala miejsce w tym czasie przy ul. (...). Dodal, iz wsiadl do samochodu, poniewaz w tym czasie nie bylo jego zony,
a pojazdy musialy wjechaé na budowe, aby rozpoczac prace. Ponadto wyrazit skruche za swoje nieodpowiedzialne
postepowanie. Odnoénie drugiego czynu oskarzony zlozyl szczegblowe wyjasnienia, w ktérych opisal okolicznosci
nabycia przez siebie na terenie bazaru przy ulicy (...) w W. przedmiotowego telefonu. Ponadto dodal, iz telefon byt
zapakowany w pudelko i posiadal akcesoria typu kabel do USB i ladowarke, a takze zestaw sluchawkowy. Wyjasnil,
iz wiedzial, Ze telefon jest uzywany, poniewaz byly na nim delikatne rysy i dlatego kupil za taka niska cene, ale nie
miatl wiedzy na temat tego, ze pochodzil on z kradziezy. Réwniez i tym przypadku oskarzony wyrazil skruche za swoje
lekkomyslne zachowanie.

W toku postepowania jurysdykcyjnego (k. 74-75) oskarzony przyznal sie tylko do zarzutu pierwszego, czyli do
przestawienia samochodu mimo zakazu sadowego, co do czynu drugiego nie przyznal sie. Zlozyl on wyjaénienia



tozsame ze skladanymi w postepowaniu przygotowawczym, jak réwniez z ustalonym przez Sad stanem faktycznym.
Jedyna rozbiezno$cia jest fakt nie przyznania sie do drugiego z czynéw.

Po dokonaniu oceny wewnetrznej spojnoSci tej relacji oraz analizy por6wnawczej z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie niniejszej, nalezy doj$¢ do kategorycznego wniosku, iz przyznanie sie
oskarzonego do pierwszego z zarzucanych mu czynbéw jest szczere, oparte na wewnetrznym przekonaniu o
sprzeczno$ci z prawem swojego postepowania. Przyznanie sie oskarzonego do popehienia zarzuconego mu czynu
koresponduje ze wszystkimi pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, nie pozostajac z ktéorymkolwiek z nich
w jakiejkolwiek sprzecznosci.

Po dokonaniu oceny spdjnoéci wyjasnien oskarzonego co do drugiego z czynéw Sad doszed! do przekonania, Ze nie
przyznajac sie do jego popehlienia, oskarzony rowniez zlozyt w tym zakresie szczere i logiczne wyjasnienia. W ocenie
Sadu nie mial podstaw do przypuszczen, ze telefon, ktéry kupuje przy stoisku do tego przeznaczonym - oszklona lada
w ktorej znajduja sie telefony do sprzedazy, a wraz z telefonem otrzymuje akcesoria - pochodzi z kradziezy.

W ocenie Sadu zeznania funkcjonariuszy: J. S. (k. 91-92, k. 12-13) i K. S. (k. 92) nie budzily zastrzezer pod wzgledem
ich wiarygodnosci. Nalezy podkreéli¢, ze funkcjonariusze i oskarzony nie znali sie, nie bylo miedzy nimi zadnych
konfliktow. Swiadkowie zeznawali o faktach, ktére poznali w ramach prowadzonych czynnoéci stuzbowych i brak
jest racjonalnych argumentéw za twierdzeniem, ze mieli jakikolwiek interes w tym, by zeznawac falszywie. Nadto,
ujawnienie takich intencji, wigzaloby sie z odpowiedzialno$cig nie tylko dyscyplinarng, ale i karng i nie sposéb
skutecznie obronié tak stawianej tezy.

Odnoénie zeznan $wiadka K. S. w cze$ci dotyczacej odcinka drogi jaka jechal za oskarzonym tj. od ul. (...) do ul. (...),
nadmieni¢ jedynie nalezy, Ze z uwagi na znaczng ilo$¢ interwencji mégt on pomyli¢ zdarzenie z udzialem oskarzonego
z innym zdarzeniem, co sam stwierdzil w zeznaniach. Gdyby w rzeczywisto$ci funkcjonariusze jechali za oskarzonym
tak znaczny odcinek drogi — zapewne znalazloby to odzwierciedlenie w zeznaniach $wiadka J. S., przestuchanego
bezposrednio po interwencji.

Reasumujac, w ocenie Sadu I instancji, okoliczno$ci zdarzenia z dnia 31 stycznia 2012 roku nie budza zadnych
watpliwo$ci. Zebrany material dowodowy, w tym réwniez przyznanie sie oskarzonego do zarzuconego mu czynu i
zlozone przez niego wyjasnienia, w sposéb bezsporny ujawnia naruszenie przez G. K. zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych. Niezaleznie od wyjasnien samego oskarzonego i zeznan $wiadkoéw, okolicznoéci sprawy zostaly
dodatkowo potwierdzone przez ujawnione w toku rozprawy gléwnej dokumenty, a w szczegdlnosci odpis wyroku (k.
40-41) oraz dane o karalnosci (k. 36-37, k. 72-73). Sad uznat je za wiarygodne, albowiem nie stwierdzil jakichkolwiek
okoliczno$ci mogacych Swiadezy¢ o ich nieautentycznosci lub niezgodno$ci wskazanych w nich faktow z rzeczywistym
stanem rzeczy. W ocenie Sadu Rejonowego, rowniez wszystkim pozostalym dokumentom dolagczonym do akt sprawy
nie spos6b nie przyznaé przymiotu rzetelnoSci i wiarygodnoéci. Calo$¢ ujawnionego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego jest wewnetrznie spdjna, a jego analiza prowadzi do konsekwentnych i logicznych wnioskéw.

W ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w sprawie jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony, nie przyznajac
sie do popelienia zarzuconego mu w punkcie 2 aktu oskarzenia czynu, opierat sie na racjonalnych podstawach,
ktére nie zostaly w toku calego postepowania skutecznie podwazone. Kompleksowa ocena materialu dowodowego,
a w szczego6lnos$ci uznanych za wiarygodne wyjasnien oskarzonego oraz dowodu w postaci okazanego na rozprawie
pudelka od telefonu, absolutnie nie pozwolily Sagdowi Rejonowemu na uznanie, ze w niniejszym procesie doszto do
przelamania zasady domniemania niewinno$ci w odniesieniu do czynu kwalifikowanego z art. 292 § 1 kk.

Warunkiem odpowiedzialnoSci z art. 292 § 1 kk jest nabycie, pomoc do zbycia albo przyjecie lub pomoc do
ukrycia rzeczy uzyskanej za pomoca czynu zabronionego, o ktérej sprawca na podstawie towarzyszacych okolicznoéci
powinien i mogl przypuszczaé, ze pochodzi wlasnie z takiego czynu zabronionego. Zatem elementem niezbednym do
przypisania oskarzonemu winy za zarzucony mu czyn z art. 292 § 1 kk jest wiec ustalenie, ze okoliczno$ci nabycia tego
telefonu byly tego rodzaju, ze powinny wzbudzié¢ w oskarzonym co najmniej przypuszczenie, ze przedmiotowy telefon
moze pochodzi¢ z czynu zabronionego. Zgromadzony w sprawie material dowodowy daje podstawy do stwierdzenia, ze



G. K., nabywajac telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) o warto$ci 1.000 z} nie mog} przypuszczaé, ze pochodzi on z
kradziezy. Jak wynika z wyja$nien oskarzonego (a brak innych dowodow na okoliczno$é nabycia przez niego telefonu)
telefon zostal zakupiony na stoisku z uzywanymi telefonami, wraz z aparatem telefonicznym oskarzony otrzymat
pudelko z nadrukami zgodnymi z nazwa modelu telefonu zawierajace ladowarke, karte gwarancyjna i instrukcje, ktore
to przedmioty zostaly okazane na rozprawie przed sadem (k.83). W tej sytuacji oskarzony w ocenie sadu nie mial
podstaw, aby podejrzewadé, ze telefon pochodzi z czynu zabronionego. Wprawdzie na pudelku znajdowal sie numer
imei inny niz numer imei jego telefonu, ale ze wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego wynika, iz zazwyczaj przy
zakupie telefonu numery te nie sa sprawdzane. Ponadto cena jaka zaplacil za telefon, aczkolwiek nizsza od katalogowej
ceny telefonu, byla doé¢ wysoka tj. 560 zl, a telefon byl uzywany, z widocznymi zarysowaniami. W takiej sytuacji
trudno wiec przypuszczaé, ze telefon zapakowany i to z taka dokladna zawartoScia dokumentacji pochodzi z czynu
zabronionego jakim jest kradziez. Podkresli¢ réwniez nalezy, ze stoisko w ktérym oskarzony nabyl przedmiotowy
telefon bylo wyposazone szklang lade pod ktora znajdowaly sie telefony oferowane do sprzedazy, wiec trudno w takiej
sytuacji sie domyslac¢, ze moga one pochodzi¢ z czynu zabronionego przez ustawe karna. Z do$wiadczenia zyciowego
wynika, ze zazwyczaj telefony pochodzace z kradziezy sprzedawane sa bez pudelek, tadowarek i innych akcesoriow. A
zatem w ocenie sagdu brak byto po stronie oskarzonego przestanek uzasadniajacych choc¢by podejrzenie, ze nabywany
przez niego telefon pochodzi z kradziezy. Z powyzszych rozwazan przyjaé nalezy kategorycznie, ze oskarzony swoim
zachowaniem, nie wyczerpal znamion przestepstwa stypizowanego w art. 292 § 1 kk, co w konsekwencji musialo
skutkowac jego uniewinnieniem od popelnienia tego czynu.

Odnoénie czynu pierwszego z aktu oskarzenia G. K. zostalo zarzucone naruszenie art. 244 kk. Sad Rejonowy uznal, iz
kwalifikacja prawna czynu popelnionego przez oskarzonego zostala okre§lona przez Prokuratora prawidlowo. Przepis
art. 244 kk, penalizuje zachowanie polegajace na umyslnym niezastosowaniu sie do prawomocnie orzeczonego przez
Sad zakazu — w tym réwniez zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych. Zaréwno strona przedmiotowa, jak i
podmiotowa tego przestepstwa nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci pod katem wyczerpania przez oskarzonego
wszystkich jego znamion. Bezspornym i oczywistym, w $wietle oméwionych powyzej dowodéw, jest fakt kierowania
przez oskarzonego pojazdem mechanicznym w okresie obowigzywania zakazu orzeczonego przez sad. Zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczony wyrokiem w sprawie o sygn. akt V K 1064/10 obowigzywal do
dnia 20.10.2012r., a wiec przyjac¢ nalezy, ze w dacie popelnienia przez oskarzonego zarzuconego mu czynu, byl on
obiektywnie pozbawiony uprawnienia do kierowania pojazdami samochodowymi, na mocy prawomocnego orzeczenia
Sadu. Jednocze$nie, nie moze by¢ zadnych watpliwosci, iz oskarzony wiedzial o obowiazujacym go zakazie, czego
nie negowal na zadnym etapie postepowania, wprost przeciwnie — sam poinformowat o tym fakcie przestuchujacego
go funkcjonariusza Policji (k.1). Reasumujac, Sad Rejonowy stoi na stanowisku, iz oskarzony swoim zachowaniem
umySlnie, w zamiarze bezpo$rednim, wyczerpal wszystkie znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 244 kk.

Za popelnione przestepstwo Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu na mocy art. 244 kk w zw. z art. 58 § 3 kk kare 50
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 20,- zt. Orzeczenie o karze zostalo wydane w oparciu o
dyrektywy jej wymiaru zawarte w art. 53 kk oraz art. 58 § 3 kk. Za popelienie zarzuconego czynu, oskarzonemu grozita
kara do 3 lat pozbawiania wolnoéci, w zwiazku z czym Sad mial mozliwo$¢ skorzystania z instytucji jaka daje przepis
art. 58 kk i wymierzyl kare grzywny. Regulacja art. 58 § 3 kk stanowi niejako uzupehienie § 1, przewidujac mozliwo$¢
rezygnacji z kary pozbawienia wolnoéci nawet wtedy, gdy jest ona jedyna karg grozaca, wedle postanowien czesci
szczegoblnej, za popelnienie danego czynu zabronionego. Sad moze w takim przypadku orzec zamiast kary pozbawienia
wolnoSci grzywne lub kare ograniczenia wolnoéci, przy czym mozliwo$¢ ta dotyczy jedynie kary pozbawienia wolnosci,
ktérej gorna granica nie przekracza 5 lat. Wedle komentowanego przepisu decyzja o ewentualnej zamianie kary
pozbawienia wolnoSci na inna nalezy do sadu. Przepis ten nie formuluje wprawdzie zadnych kryteriow, ktérymi miatby
sie kierowa¢ sad, podejmujac te decyzje, jednakze wynikaja one z art. 53 k.k. Oznacza to, ze zamiana jest mozliwa tylko
woweczas, gdy kara grzywny lub ograniczenia wolno$ci (ujeta ewentualnie wraz z orzekanym réwnoczeénie Srodkiem
karnym) jest kara adekwatna w $wietle dyrektyw wymiaru kary. Z drugiej strony fakultatywny charakter omawianego
przepisu ("sad moze") przesadza o tym, iz nawet gdy w Swietle art. 53 kk dopuszczalne staje sie orzeczenie kary
pozbawienia wolno$ci, a takze zamiast niej tagodniejszych kar, o ktorych mowa w tym przepisie, sad nie ma obowigzku
orzekania tychze kar lagodniejszych.



Czyn oskarzonego nalezy okreéli¢ jako szkodliwy spotecznie jednak w stopniu nieznacznym. Okolicznoéciami
obcigzajacymi oskarzonego jest popelienie przestepstwa z zamiarem bezpo$rednim oraz uprzednia karalnosé (k.

36-37, 72-73).

Jednakze dostrzec nalezy znaczna przewage okolicznos$ci tagodzacych nad obciazajacymi, a w szczegdlnosci postawa
oskarzonego w trakcie prowadzenia postepowania przygotowawczego, jak rowniez w czasie postepowania sagdowego
wskazuje, iz jego dalsze postepowanie nie bedzie przekraczalo granic okre$lonych prawem. Zwazy¢ rowniez nalezy,
ze oskarzony od poczatku postepowania prezentowal postawe odpowiedzialna, przyznajac sie do popelnienia
zarzuconego mu czynu i rozumiejac oczywista niewlasciwo$¢ swojego postepowania. W poczet okolicznosci
lagodzacych nalezy zaliczy¢ réwniez fakt, iz oskarzony prowadzil pojazd na krotkim odcinku drogi, chcial bowiem
tylko przeparkowaé¢ samochod, aby udostepnié wyjazd maszynom na teren budowy.

Uwzgledniajac wyzej wskazane okolicznoSci obciazajace, jak i tagodzace, Sad uznal, ze karg adekwatna do stopnia
szkodliwoéci czynu oskarzonego, jak i stopnia jego zawinienia bedzie najlagodniejszy rodzaj kary, a wiec grzywna w
wymiarze 50 stawek dziennych. Zgodnie z ustawowa dyrektywa pierwszenstwa kar wolno$ciowych, Sad dokonujac
wyboru kary powinien przede wszystkim rozwazy¢ w takiej sytuacji zasadno$§¢ zastosowania kary grzywny badz
kary ograniczenia wolnoéci, traktujac orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci, w szczego6lnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, jako swoiste ultima ratio. Przy uwzglednieniu przewagi okolicznoéci tagodzacych i braku
ujemnych nastepstw popelnionego przestepstwa, wybér grzywny jako rodzaju kary, wydaje sie zasadny. Reasumujac,
Sad Rejonowy przy wymiarze kary grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych bral pod uwage zaréwno okoliczno$ci
lagodzace, jak i obciazajace, natomiast przy okresleniu wysokoéci stawki dziennej Sad kierowal sie dyrektywami
wskazanymi w art. 33 § 3 kk. Biorac powyzsze pod uwage, nalezy wyrazi¢ przekonanie, iz orzeczona kara jest w pelni
adekwatna do winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwos$ci jego czynu, a takze zado$¢uczyni spolecznemu
poczuciu sprawiedliwosci.

Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny sad zaliczy} okres zatrzymania w dniach
31 stycznia i 1 lutego 2012r.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 627 kpk. Sad nie oparl rozstrzygniecia o kosztach na podstawie
art. 632 pkt 2 kpk biorac pod uwage, iz w niniejszym postepowaniu w zakresie czynu z art. 292 § 1 kk nie powstaly
zadne dodatkowe koszty, z a$ sytuacja materialna oskarzonego pozwala mu na uiszczenie kwoty190,- zl.



