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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014 1.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie, IT1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Remigiusz Pawlowski

Protokolant: apl. adw. Mateusz Ziomek

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Koseskiego

po rozpoznaniu w dniu 26.07.12r., 15.11.12r., 08.01.13r., 26.02.13r., 30.04.13r., 15.11.13T., 24.01.14T., 07.03.14T. i
13.03.14r. na rozprawie

sprawy oskarzonego P. B.,s. Z.iG. zd. P., ur. (...) w B.,
oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 3 lipca 2011 r. w W. przy ul. (...) (...) z terenu Centrum Zdrowia Dziecka dzialajac w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru przy czym:

1. W dniu 3 lipca 2011 r. w W. przy ul. (...) (...) z terenu Centrum Zdrowia Dziecka zabral w celu przywlaszczenia
laptopa marki A. wraz z karta internetowa sieci (...) o lacznej warto$ci strat 2000 zl na szkode M. H., przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, wymierzonej
za przestepstwo podobne;

2. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie 1 zabrat w celu przywlaszczenia konsole (...) S. wraz z etui i grami o
lacznej wartoSci strat ok. 1300 zl na szkode D. L. (1), przy czym czynu tego dopusScil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu
co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci, wymierzonej za przestepstwo podobne;

3. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie 1 zabrat w celu przywlaszczenia konsole (...) S. wraz z gra o lacznej
wartoSci strat 800 zl na szkode A. N. (1), przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmnie;j
szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci, wymierzonej za przestepstwo podobne;

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

II. W dniu 2 czerwca 2011 1. zw W. przy ul. (...) z terenu M. Szpitala Kolejowego w W. z oddzialu Dermatologii z Sali
nr 11 dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru przy czym:

1. W dniu 2 czerwca 2011 1. zw W. przy ul. (...) z terenu M. Szpitala Kolejowego w W. z oddzialu Dermatologii z Sali
nr 11 zabral w celu przywlaszczenia telefon komorkowy marki N. (...) i telefon komérkowy marki N. (...) o nr (...)
oraz dowodu osobistego, prawa jazdy, karty bankomatowej, karty miejskiej oraz pieniedzy w kwocie 100 zl o lgcznej
wartoSci strat ok. 2000 zl na szkode P. T., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej
sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci, wymierzonej za przestepstwo podobne;



2. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie II pkt 1 zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S.
(...) oraz telefon komoérkowy marki S. (...) o tacznej wartoSci strat ok. 500 zl na szkode A. K., przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci, wymierzonej za
przestepstwo podobne;

tj. o przestepstwo z art. 278 § 11 5 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

III. W dniu 11 wrze$nia 2011 r. w W. przy ul. (...) z Instytucie Kardiologii zabral w laptopa marki A. o wartosSci 1500
zl na szkode J. K., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciaggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci, wymierzonej za przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

IV. W dniu 18 wrzeénia 2011 r. wW. przy ul. (...) (...) zterenu Centrum Zdrowia Dziecka zabral w celu przywlaszczenia
portfel z zawartoécia dokumentéw w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego pojazdu marki
S.(...) onrrej. (...) oraz pieniedzy w kwocie 1000 zl na szkode W. M., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu
lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci, wymierzonej za przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

V. W dniach 9-10 pazdziernika 2011 r. w W. przy ul. (...) z Instytut Kardiologii z oddzialu Wad Nabytych Serca z Sali nr
7 zabral w celu przywlaszczenia portfel z zawartoScia dokumentéw w postaci dowodu osobistego, kart bankomatowej
na szkode B. P., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci, wymierzonej za przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 11 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

VI. W dniu 27 wrze$nia 2011 r. w W. przy ul. (...) (...) z terenu Centrum Zdrowia Dziecka z toalety przywlaszczyt
znaleziony telefon komérkowy marki S. (...) o warto$ci 350 zl na szkode M. i K. K. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, wymierzonej za przestepstwo
podobne,

Y. o przestepstwo z art. 284 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
ORZEKA:

I. W ramach zarzucanego w pkt IV aktu oskarzenia czynu, uznaje P. B. za winnego tego, ze dniu 18 wrze$nia 2011 1. w
W. przy ul. (...) (...) z terenu Centrum Zdrowia Dziecka zabral w celu przywlaszczenia portfel z zawartoScia pieniedzy
w kwocie okolo 900 zl na szkode W. M., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej
sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, wymierzonej za przestepstwo podobne, co stanowi wystepek z art. 27881
kk w zw. z art. 6481 kk i za to skazuje go, a na podstawie art. 27881 kk wymierza mu kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. Od popekienia pozostalych zarzuconych czynéw, oskarzonego P. B. uniewinnia;

ITI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Grzegorza Nowickiego kwote 1.008 (tysigc osiem) zlotych netto plus
VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej, Swiadczonej z urzedu;

IV. Na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w czesci
odpowiadajacej skazaniu, za$ w pozostalej czesci, zgodnie z art. 632 pkt 2 kpk koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

W oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 wrzeénia 2011r. w W. w Centrum Zdrowia Dziecka przy Al. (...) W. M. odwiedzila swojego syna, ktory
przebywal na oddziale nefrologii, w pokoju nr (...). Gdy wyszla z synem do toalety, zostawila w pokoju torebke
z portfelem. W korytarzu minela sie z P. B., ktory korzystajac z jej nieuwagi wszedl do pokoju i zabral w celu
przywlaszczenia portfel z pieniedzmi w kwocie 900 zl na jej szkode.

P. B. byt uprzednio karany wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 17 marca 2006r. w sprawie VIII K 397/05
za czyn z art. 28082 kk w zb. z art. 27581 kk w zw. z art. 11§2 kk, gdzie wymierzono mu kare trzech lat i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat w okresie 03.07.2005r. - 09.05.2008r. 1 11.03.2010r. — 04.05.2010T.

Nadto P. B. stanal pod zarzutem szeregu innych przestepstw, co do ktérych ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 03 lipca 2011r. w W. przy Al (...) z terenu Centrum Zdrowia Dziecka nieznany sprawca dokonal kradziezy
laptopa marki A. wraz z karta internetowa sieci (...) o lacznej wartoSci strat 2.000 z} na szkode M. H..

W tym samym miejscu i czasie, nieznany sprawca dokonal kradziezy konsoli (...) S. wraz z etui i grami o lacznej
warto$ci strat okolo 1.300 zl na szkode D. L. (1).

Roéwniez w tym samym dniu, na terenie tej samej placowki medycznej nieznany sprawca dokonal kradziezy konsoli
(...) S. wraz z gra, na laczna sume strat 800 zlotych, na szkode A. N. (1).

W dniu 02 czerwca 2011r. w W. przy ul. (...) z terenu M. Szpitala (...) w W., z oddzialu dermatologii z S. nr 11 nieznany
sprawca dokonatl kradziezy telefonéw komoérkowych markiN. (...) i N. (...) oraz dowodu osobistego, prawa jazdy, karty
bankomatowej, karty miejskiej oraz pieniedzy w kwocie 100 zl, o lacznej wartoéci strat okolo 2.000 zl na szkode P. T.,
a takze telefono6w komoérkowych marki S. (...) i S. A., o lacznej wartoSci strat okolo 500 zl, na szkode A. K..

W dniu 11 wrze$nia 2011r. w W. przy ul. (...) w Instytucie Kardiologii nieznany sprawca dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia laptopa marki A. o warto$ci 1500 zl, na szkode J. K..

W dniach 9-10 paZdziernika 2011r. w W. przy ul. (...) z Instytutu (...) z oddzialu wad nabytych serca, z S. nr 7 nieznany
sprawca dokonat kradziezy portfela z zawarto$cia dowodu osobistego i kart bankomatowych, na szkode B. P..

W dniu 27 wrzeénia 2011r. w W. przy Al (...), z terenu Centrum Zdrowia Dziecka, w toalecie nieznany sprawca dokonat
zaboru telefonu komoérkowego marki S. (...), o warto$ci 350 zl, na szkode M. i K. K. (1).

Ten stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o zeznania M. H. (k 2-4, 13, 327-328), A. N. (1) (k 8, 266-267, 385), D.
L. (2) (k 17, 332-333, 387), P. T. (k 38-40, 334-335, 387), A. K. (k 42-44, 336-337), M. G. (k 50), W. M. (k 57-58,
204-295, 386), J. K. (K 65-69, 262-263, 388), B. P. (k 73-75, 291), K. K. (2) (k 108-109, 264-265, 385), I. S. (k 347,
584), D. N. (1) (k 419-420), zgloszenia reklamacyjnego (k 11), dokumentacji (...) (k 19-27), protokolu zatrzymania (k
52-55, 78), dokumentacji (k 68-69, 112-114), odpisu wyroku (k 125-126), protokoléw przeszukania (k 79-80, 85-86,
90-91), protokotu z wizji lokalnej (k 102-103), informacje z Aresztu Sledczego (k 456), thumaczenia dokumentacji (k
482-491), informacji z N. (k 522) i wyjasnienia oskarzonego w czeéci uznanej za wiarygodna (k 100-101, 236-237).

Oskarzony w pierwszym przestuchaniu, w toku postepowania przygotowawczego, przyznal sie do wszystkich
zarzucanych mu czynéw i wyjaénil, ze na poczatku czerwca 2011r. dokonat kradziezy telefonéw marki N., S. (...) i
S. oraz dokumentéw na terenie szpitala przy ul. (...). Wchodzit gtownymi drzwiami, dalej na sale pacjentéow, gdzie
rozgladal sie, co moze ukrasc i wychodzil tg sama droga. Telefony sprzedal taks6wkarzowi, a dokumenty wrzucil do
skrzynki na listy. Na poczatku lipca réwniez dokonal kradziezy w Centrum Zdrowia Dziecka, skad ukrad} dwie konsole
S.iLaptopa. Pdzniej, gdy wyszedl z wiezienia, ponownie dokonat kradziezy na terenie CZD i w Instytucie Kardiologii
w A., w ten sam jak poprzednio sposob. Skradziony towar sprzedal temu samemu takséwkarzowi (k 100-101).



Natomiast przed Sadem zmienil swoje stanowisko, nie przyznatl sie do popelnienia ktéregokolwiek z zarzuconych mu
czynéw i wyjasnil, ze we wrze$niu 2011r. byl w Niemczech, wyjechal w polowie wrzeénia, a wrocit gdzie$ pod koniec,
byl tam z K. M.. Wczeéniej wyjezdzal do Holandii, gdzie pracowat na czarno. To bylo w czerwcu, daty nie pamieta,
wrocil na poczatku lipca. W postepowaniu przygotowawczym przyznat sie, bo byl bity, a wyjasnienia zostaly na nim
wymuszone. Z wymienionych w akcie oskarzenia miejsc byl tylko w Centrum Zdrowia Dziecka, ze trzy razy, by pozyczyc
pieniadze od znajomego K., ktéry tam pracowal, jako konserwator. Na przestuchaniu méwil policjantom to, co chcieli
uslysze¢. Oni mowili, ze to i to zginelo i pytali, czy sie przyznaje. Przyznal sie i dostal jakie$ papiery do podpisania, a
potem jezdzil z policjantami po szpitalach i mial pokazywa¢ co i gdzie zginelo. On pokazywal, ale nawet nie wiedzial,
gdzie jest jaki oddzial, bo w tych placowkach wczeéniej nie byt (k 236-237).

Majac na uwadze powyzsze, Sad zwazyl co nastepuje:

Oskarzony zlozyt wyjasnienia wzajemnie ze sobg sprzeczne, bowiem w jednych przyznal sie do winy i opisal konkretne
swoje dzialania, a takze wzial udzial w eksperymencie procesowym, w ktérym bedac na miejscu przestepstwa, wskazat
towarzyszacym mu funkcjonariuszom Policji gdzie i jak popelnil zarzucane mu wystepki, w kolejnych za$, zlozonych
przed sadem, zaprzeczyl wszystkim opisanym powyzej faktom i wskazal w jakich okolicznosciach i dlaczego zlozyl
wczesniejsze wyjasnienia. OczywiScie, nie ma zadnej prostej reguly pozwalajacej wzajemnie sprzeczne wyjasnienia
szeregowaé na wiarygodne i te, ktérym wiary odmoéwié nalezy. Kazdy z tych dowodoéw, a priori, wymaga tak samo
skrupulatnej i swobodnej oceny i maja one status réwnoprawnych dowodéw. Do Sadu nalezy odpowiedZ na pytanie,
ktora z wersji, w caloSci lub cze$ci, zostala uznana za wiarygodna, dlaczego odrzucono wersje odmienna, i z jakich
powodéw oskarzony zmienil prezentowang wersje. Kluczem do sukcesu jest znalezienie wiarygodnych dowodow,
ktdre pozwolg zweryfikowac prezentowane przez oskarzonego wersje.

P. B. wyja$énil, ze w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie, bo byl bity, a tre$¢ zeznan wynikala z sugerowanych
mu przez policjantéw podpowiedzi. Co do faktu bicia, to nie znalazl on potwierdzenia w jakimkolwiek dowodzie, a w
szczegoblnosci w obdukeji, zawiadomieniu o popelieniu przez funkcjonariuszy przestepstwa, czy spowodowaniu przez
oskarzonego wobec nich podjecia jakichkolwiek czynno$ci wyjasniajacych. W konsekwencji, ta okoliczno$¢ nie zostala
uznana za udowodniong. Trudniej rzecz sie miala z ewentualnym sugerowaniem podejrzanemu treéci skladanych
wyjaénien. Oskarzonemu przedstawiono zarzuty, ktore zawieraly szereg istotnych dla sprawy okoliczno$ci i nie mozna
wykluczyé, ze kolejne byly przedmiotem rozmow podejrzanego z przestuchujacymi go policjantami. Co prawda D. R.
wskazal, ze podejrzany w wizji lokalnej uczestniczyl dobrowolnie i sam wybieral placowki stuzby zdrowia, do ktérym
sie udawali, to jednak do$wiadczenie zawodowe uczy, ze tego typu nieformalne rozmowy z podejrzanymi sg nieraz
prowadzone. Dlatego odwolanie przez oskarzonego swoich wyjasnien, szczegblnie gdy brak jest innych wspierajacych
je dowoddw, musi postawié pod szczegdlnym znakiem zapytania warto$¢ tak zgromadzonego materialu dowodowego.

Nie ulega przede wszystkim watpliwoéci, ze dla oceny kazdej z prezentowanych wersji konieczne jest zbadanie jej
wewnetrznej i zewnetrznej spéjnosci. W omawianym wypadku Sad nie stwierdzil rozbiezno$ci miedzy wyja$nieniami
podejrzanego, a przebiegiem wizji lokalnej, jednak pojawily sie rozbieznoSci zasadniczej natury, miedzy relacja
prezentowang przez podejrzanego, a zeznaniami pokrzywdzonych. I tak, wedlug niego telefony na szkode P. T.i A. K.
zostaly skradzione z dwoch réznych sali: jednej o numerze 11i drugiej, ktérej numeru nie pamieta, gdy faktycznie obaj
pokrzywdzeni byli zakwaterowani w jednym pokoju. Nadto wskazal, ze przestepstw na szkode J. K. (komputer marki
A.)iB. P. (portfel z dokumentami i karta bankomatowa) dokonal na tym samym oddziale Instytutu Kardiologii, gdy
z zeznan pokrzywdzonych wynikalo, ze byli oni hospitalizowani na oddziale wad wrodzonych serca i na oddziale wad
nabytych serca. Dodal, ze skradzione portfele z dokumentami wrzucal do skrzynek na listy w centrum W. przy r6znych
ulicach, gdy tymczasem dokumenty P. T. zostaly znalezione przez Z. O. w krzakach, podczas sprzatania ulicy. W koncu,
podejrzany wyjasnil, ze zaboru telefonu na szkode M. i K. K. (1) dokonal z sali szpitalnej, cho¢ z zeznanh wymienionej
wynika, zZe telefon utracila po wizycie w toalecie, bowiem tego dnia nie wchodzila na zadna sale i wyklucza, by tam
doszlo do popelnienia przestepstwa.

Powyzsze rozbieznosci, cho¢ natury istotnej, nie maja charakteru wykluczajacego sprawstwo oskarzonego, bowiem
z okolicznos$ci sprawy moze wynikaé, ze podejrzany bedac sprawca wielu przestepstw, podobnych do siebie pod



wzgledem modus operandi, mogt pomyli¢ pewne szczego6ly, jednak bez wyjasnienia tych roznic takie rozumowanie
byloby sprzeczne z regula opisang w art. 582 kpk. Tymczasem organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze
podszedl do tej kwestii bez refleksji, zapewne powyzszych odmienno$ci nie dostrzegajac i nie przestuchal P. B.
uzupelniajaco, by owe watpliwosci i sprzecznoéci probowaé usunac. Przed Sadem, w Swietle jego nowego stanowiska,
co do winy, rozstrzyganie tej kwestii stalo sie bezprzedmiotowe. Konsekwencja jednak rzeczonych ustalen byla daleko
idgca. Odpadl bowiem walor sp6jnosci z dowodu, ktéry stanowil jedyne oparcie aktu oskarzenia, bowiem zaniechano
w postepowaniu przygotowawczym okazania pokrzywdzonym czy to osoby, czy choéby wizerunku podejrzanego.

Gdy zatem oskarzony zanegowal swoj udzial w popelieniu ktéregokolwiek z zarzucanych mu czynéw, Sad musial
realizowa¢ obowiazek poszukiwania z urzedu dowodow tak winy, jak i niewinno$ci, bowiem oskarzony przedstawil
roéwniez nowe alibi, wskazujace iz przez pewien czas byl nieobecny w kraju, a co za tym idzie, nie moglt by¢ w
miejscu i czasie popelionych wystepkow. Zlecone, w trybie art. 397 kpk czynno$ci przyniosly efekt w postaci
rozpoznania oskarzonego, jako sprawce przestepstwa jedynie przez W. M., bowiem pozostali pokrzywdzeni nie umieli
go wskazac¢ na okazanych im arkuszach. W tym miejscu warto podkresli¢, ze wbrew zaleceniom Sadu okazywano im
wizerunek oskarzonego utrwalony w materiale fotograficznym, a nie jego osobe, mimo iz byl w tym czasie pozbawiony
wolnoSci. Oczywistym jest, ze konwalidacja tego bledu nie byla mozliwa, z uwagi na ryzyko zasugerowania sie
pokrzywdzonych okazanym im zdjeciem oskarzonego. W tym stanie rzeczy, brak rozpoznania oskarzonego przez
zdecydowang wiekszo$¢é pokrzywdzonych musial zosta¢ uznany za ostateczny.

Szczegblne brzmienie mialy zeznania D. N. (2) (k 419-420), ktory rozpoznal oskarzonego, ale wylacznie jako osobe,
ktdra tego dnia widzial w szpitalu. Jednocze$nie jednak dodal, ze dziwnie krecil sie po oddziale inny mezczyzna.
Wyciagganie zatem dalej idacych wnioskéw, przy jedynie poszlakowym charakterze tego dowodu, mijalo sie z celem
postepowania karnego i nie moglo mie¢ miejsca. Tak samo nalezalo traktowac fakt zatrzymania oskarzonego pod
Centrum Zdrowia Dziecka w dniu 09 pazdziernika 2011r. z uwagi na podejrzane zachowaniem, gdy jednocze$nie tego
dnia okradziona zostala B. P., lecz mialo to miejsce w Instytucie Kardiologii. Ta niezwykle krucha poszlaka nie mogla
stanowi¢ podstawy budowania ustalen faktycznych na niekorzysé oskarzonego.

W ocenie Sadu zeznania wszystkich pokrzywdzonych, jak i ich przedstawicieli ustawowych, czy §wiadka M. G., ktorego
zeznania budowaly jedynie tlo sprawy, zastlugiwaly na wiare. Poza W. M., zaden ze Swiadkow nie zeznawal wprost
na niekorzy$¢ oskarzonego, a przeciwnie, w wiekszo$ci generowali material dowodowy dla P. B. korzystny. Brak
bylo racjonalnych argumentéw na poparcie tezy, ze komus$ z nich zalezalo na rozstrzygnieciu tej sprawy w sposéb
odbiegajacy od prawdziwego stanu rzeczy, a jednoczes$nie nie bylo podstaw do przyjecia, ze obawiali sie oskarzonego i
dlatego negowali rozpoznanie oskarzonego, jako sprawcy zdarzenia. Réwniez D. R. i A. N. (2) — funkcjonariusze Policji
— zlozyli zeznania, ktore nie budzily zastrzezen, co do ich wiarygodnosci. Wykonywali oni swoje obowiazki stuzbowe,
w ramach przewidzianych stosownymi przepisami, byli dla oskarzonego, jak i dla pokrzywdzonych osobami obcymi i
nie mieli interesu w ksztaltowaniu materialu dowodowego w jakis okre$lony sposob.

Nie budzily réwniez zastrzezen zgromadzone w toku postepowania dokumenty, zaréwno dotyczace utraconych
sprzetow, stanu zdrowia oskarzonego, jak dokumentujace przebieg czynnoSci procesowych. Protokél tzw. wizji
lokalnej zostal uznany za wiarygodny w takim zakresie, w jakim opisywal zachowanie w trakcie czynnoSci
uczestniczgcego w niej podejrzanego, choé¢ jak wyzej opisano, intencje i szczero§¢ samego P. B. zostaly w tym
zakresie zakwestionowane. Sad dal wiare rowniez dokumentacji uzyskanej od wtasciwych organdéw zza granicy, a w
szczegoblnosci jej thumaczeniu, jak tez informacjom pozyskanym z jednostki penitencjarnej, informujacej o terminie
pozbawienia wolnoSci oskarzonego, jak i tatuazach, jakie mial w chwili do niej przyjecia. Zdaniem Sadu dokumentacja
ta byla rzetelna, a oskarzony negowal po czesci jej tresé¢ jedynie w sposob polemiczny, nie przedstawiajac skutecznie
ani wiarygodnych przeciwdowodow, ani w inny sposéb nie podwazajac jej wiarygodno$ci.

Reasumujgc, poza przypadkiem dzialania na szkode W. M., nie zostal przedstawiony zaden inny dowdd, popierajacy
teze oskarzenia, co do pozostalych zarzuconych przestepstw. Nie znaleziono réwniez przy oskarzonym, ani w jego
miejscu pobytu zadnych pochodzacych z przestepstwa przedmiotéw. Brak spdjnosci w ramach jego relacji i oczywisty
interes osoby zatrzymanej w zlozeniu wyjasnien, ktére moga poprawié jego sytuacje procesowa, a zatem motyw do



samooskarzenia sprawily, ze w zakresie tych wszystkich czynéw, poza wymienionym pod pozycja IV komparycji
wyroku, Sad dal oskarzonemu wiare, ze nie bral udzialu w ich popeklieniu. Jednocze$nie Sad odméwil wiary
tym wyjaénieniom, w ktorych P. B. przyznal sie do ich popeienia i obciazyl samego siebie. Jak wyzej opisano,
watpliwosci jakie pojawily sie na poziomie konfrontacji ich z pozostalym materialem dowodowym obligowaly Sad do
przeprowadzenie powyzszej oceny tego materialu dowodowego, a w konsekwencji do uniewinnienia oskarzonego od
popehienia wszystkich zarzucanych mu czyndéw, z wylaczeniem czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia.

Inaczej rzecz sie miala, co do wyjasnien oskarzonego, dotyczacych czynu popelionego na szkode W. M.. W tej czeSci
Sad uznal, iz oskarzony przyznajac sie do popelnienia tego wystepku powiedzial prawde, co znalazlo potwierdzenie
w zeznaniach samej pokrzywdzonej. Wymieniona, juz w postepowaniu przygotowawczym twierdzila, ze sprawca
byl charakterystyczny, ze mial tatuaze i zwrécila na niego uwage, a poza nim na korytarzu nie bylo nikogo innego.
Nie sposob zatem domniemywaé, ze kradziezy mogl dopuécié¢ sie kto$ inny, skoro nikogo innego w okolicy nie
bylo, a po dwoch minutach, gdy wrocila, ten juz sie oddalil. Co wiecej, oskarzony negujac swoj pobyt na oddziale,
jednoczeénie nie wskazal zadnego racjonalnego powodu swojej tam bytnoSci. Pokrzywdzona juz po okazaniu jej
materiatu fotograficznego byla swojego rozpoznania w 100 %, co podtrzymala na Sali sadowej, widzac juz ,na zywo”
oskarzonego. Pokrzywdzona nie wnosila o naprawienie szkody, nie miata zadnych do oskarzonego roszczen, trudno
zatem zakladac¢, by miala do nieszczeros$ci jakie§ powody. Sad nie znalazl przyczyn, by odméwi¢ zeznaniom tego
Swiadka wiary.

Linia obrony oskarzonego, w zwigzku z tym zdarzeniem szla dwutorowo. Z jednej strony, w tej dacie mialo go nie by¢
w Polsce, bowiem zostal zatrzymany na terenie Niemiec, w zwigzku z podejrzeniem popelnienia kradziezy sklepowej,
z drugiej — pokrzywdzona blednie go rozpoznala, bowiem w tej dacie nie mial jeszcze wykonanych tatuazy, ktore
wykonal dopiero w listopadzie 2011r. podczas pobytu w AS W. M. (k 386). Pierwsza kwestia zostala rozwigzana
poprzez pozyskanie dokumentacji (k 482-491) z Niemiec, zwigzanej z zatrzymaniem oskarzonego. Wyniknelo z niej,
ze rzeczywiscie zostal on na krotko pozbawiony wolnoSci, w zwigzku z zarzutem kradziezy sklepowej, lecz z uwagi
na drobny charakter sprawy oskarzonego zwolniono w dniu 17 wrzeénia 2011r. (k 479v i 491). Biorac pod uwage, iz
rzeczony czyn zostal popelniony w dniu nastepnym, okolo godziny 15.00 i znajac mozliwy czas pokonania odcinka B.
— W. mozna stwierdzi¢, ze ta droga nie mozna wykluczy¢ sprawstwa oskarzonego.

Innymi dowodami, majacymi w tej czeéci poprzeé teze oskarzonego byly zeznania 1. S. — jego 6wezesnej partnerki,
K. M. (k 565) — wspdl zatrzymanego z oskarzonym na terenie Niemiec i K. P. (k 566). Ten ostatni do sprawy nie
wnidslt nic, bowiem nic o niej nie wiedzial. Co wiecej, z braku jakichkolwiek pytan ze strony oskarzonego do tego
Swiadka mozna wnioskowaé, ze wskazany wniosek dowodowy zostal zlozony jedynie dla przedluzenia toczacego sie
postepowania. Relacja K. M. wniosta do sprawy tyle, ze potwierdzila, ze mozliwy byl powrdt do kraju tego samego
dnia, co nastgpilo zwolnienie z aresztu w Niemczech i ze obaj zostali zwolnieni jednoczes$nie. Cho¢ informacja ta
niczego wprost o losach oskarzonego nie méwila, to dawala kolejny argument za wnioskami plynacymi z rozwazan
opisanych w poprzednim akapicie. Zeznania tego Swiadka wymagaly dla ich prawidlowej oceny opinii bieglego
psychologa, bowiem $wiadek byt chory na schizofrenie. Opinia bieglego W. G. (k 565-566) data jednoznaczny wyraz, iz
$wiadek mimo choroby psychicznej potrafi w stopniu zadowalajacym rejestrowaé otaczajaca go rzeczywisto$c i swoje
postrzezenia komentowaé. Poniewaz opinia ta byla zupelna, jasna, logiczna i pozbawiona sprzecznosci, a przy tym
zostala sporzadzona przez osobe obca, kompetentna i obiektywna, Sad obdarzyl ja wiarg w calo$ci.

I. S. zeznawala w sprawie dwukrotnie. Raz na okoliczno$¢ wyjazdow oskarzonego do Niemiec, a raz odnoénie
posiadanych przez niego tatuazy. Podkresli¢ nalezy, iz Sad dostrzegl niecheé, jaka darzyla ona oskarzonego, gdyz w
przeszlo$ci pozostawali oni ze soba w zwigzku, ktdry zakonczyl sie we wrzesniu 2011r., a Swiadek podnosila, ze zostala
przez oskarzonego okradziona. Mimo tego negatywnego stosunku Sad nie dostrzegl, by swiadek w szczegblny sposéb
starala sie zeznan na niekorzy$c¢ P. B.. Wskazala, ze rzeczywiScie wyjezdzal on do Niemiec na kilka dni, lecz nie potrafita
wskaza¢ terminu (k 347). Dodala, ze we wrze$niu, gdy zakonczyt sie ich zwigzek, oskarzony posiadal tatuaz na lewej
rece w ksztalcie czaszki, cho¢ mogl mieé tez inne tatuaze. Zeznala, ze nie widziala u niego tatuazu na prawej rece.
Zdaniem Sadu $wiadek ta zlozyla szczere zeznania, opisujgc fragmenty rzeczywistosci, o jakie byla pytana wedlug
swojej najlepszej wiedzy i pamieci. Nie znala powodow, dla jakich padaly okreSlone pytania i nie mogla wiedzie¢,



jaki wplyw bedzie miala konkretna odpowiedZ na odpowiedzialno$¢ karna oskarzonego. Mimo postawienia znaku
zapytania przy kwestii jej obiektywizmu, Sad nie znalazl podstaw do odmowy wiary jej relacji.

Kwestia wyjazdu oskarzonego do Niemiec, przynajmniej tego wrze$niowego, nie budzila zastrzezen, zostala bowiem
udowodniona zgodnie z relacja powyzszego Swiadka zalaczong dokumentacjg karna. Inng rzecza byly tatuaze, ktore
w ocenie pokrzywdzonej indywidualizowaly oskarzonego i wzmacnialy pewnos$é jego rozpoznania, a ktérych w dacie
zdarzenia P. B. mial nie mieé, gdyz zostaly wykonane dopiero w listopadzie, w areszcie Sledczym. Zeznania I. S.
podwazyly linie obrony oskarzonego i jednoznacznie wskazaly, ze we wrze$niu mial wykonany na jednej rece tatuaz,
a mogt mie¢ rowniez i inne. Cho¢ $wiadek wykluczyla istnienie tatuazy na obu rekach, to jednoczeénie wskazala, iz
parg byli do czasu sierpien — wrzesien 2011r., a zatem moglo by¢ tak, ze drugi tatuaz oskarzony wykonal pézniej, lecz
przed 18 wrze$nia 2011r., kiedy mialo miejsce przedmiotowe zajécie. Nadto pokrzywdzona stwierdzila, ze widziala
jeden tatuaz w ksztalcie jakiego$ napisu, ale nie przygladala mu sie. W opozycji wobec wyjasnieniom oskarzonego
stanela rowniez tres¢ informacji z aresztu Sledczego (k 456 i 530), z ktorej wynikalo, ze w chwili przyjecia do jednostki
penitencjarnej w listopadzie 2011r. P. B. posiadal juz tatuaze na obu rekach, jak i na nogach, co w spos6b bezdyskusyjny
przekreslilo linie obrony oskarzonego. Warto rowniez przypomnieé, ze pokrzywdzona zwrdcila na oskarzonego uwage
nie tylko z powodu tatuazy, lecz zaniepokoila ja jego obecno$¢ w korytarzu szpitalnym. Miala sposobno$¢ przyjrzeé sie
jego twarzy i gdy okazano jej material fotograficzny (k 294-295), to wladnie rysami twarzy sie kierowala, a nie ksztaltem
i umiejscowieniem stygmatéw. Posiadane tatuaze stanowity jedynie dodatkowy element rozpoznawczy, ktory odegrat
swoja role dopiero na rozprawie.

Reasumujgc, wyjasnienia oskarzonego zlozone przed Sadem, w ktorych zaprzeczyl on swojemu udzialowi w
przestepstwie na szkode W. M. nie zaslugiwaly na wiare, w przeciwienstwie do tych, ktore ztozyl w postepowaniu
przygotowawczym i w ktérych przyznal sie on do popeklienia zarzucanego czynu. Dzialanie w postaci dokonania
zaboru w celu przywlaszczenia portfela z pieniedzmi w kwocie 900 zl, co wynikalo z ostatnich zeznan pokrzywdzonej,
wyczerpalo znamiona wystepku z art. 27881 kk. Jednoznacznie zostalo tez wykazane, ze sprawca dzialal z winy
umy$lnej, w zamiarze bezpos$rednim.

Poniewaz brak bylo informacji, by oskarzony w jakikolwiek sposob wykorzystal zabrane dokumenty, a on sam
stwierdzil, ze wrzucal je do skrzynek na listy, Sad przyjal, ze nie doszlo do kradziezy dokumentow, z uwagi na brak
dowodow na istnienie po stronie oskarzonego stosownego zamiaru. Oskarzony wszed! jedynie w ich posiadanie
niejako przy okazji, lecz nie chcial ich przywlaszczy¢, skoro niezwlocznie pozbyl sie nad nimi wladztwa. Choc
dokumenty nie zostaly odnalezione, to jednak nie przeczy to wersji przedstawionej przez P. B.. W konsekwencji Sad
usunatl z kwalifikacji czynu przypisanego art. 27581 kk. Fakt natomiast, Ze nie uplynelo pieé lat od odbycia przez niego
kary dtuzszej niz sze$¢ miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo rozboju z art. 28082 kk, a zatem skierowane
przeciw mieniu, a wiec jako jednorodzajowe — podobne do wystepku kradziezy, Sad przyjal w §lad za aktem oskarzenia,
ze przypisany czyn zostal popelniony w stanie tzw. recydywy zwyklej, opisanej w art. 6481 kk.

Wymierzajac kare Sad zmierzal do uczynienia jej wypadkowa wszystkich okoliczno$ci tak lagodzacych, jak i
obcigzajacych, lecz nie znalazl zadnych, ktére mozna by zaliczy¢ do pierwszej grupy. W szczegdlnosci nie zalezalo
do nich przyznanie sie do winy, o§wiadczone w postepowaniu przygotowawczym, bowiem oskarzony przed Sadem
je wycofal, co byto wyrazem instrumentalnego podejécia oskarzonego do sktadnych wyja$nien i nie moze zastugiwaé
na uwzglednienie. Do drugiej grupy Sad zaliczyl przede wszystkim okolicznoéci samego zdarzenia, a mianowicie
fakt popelnienia przestepstwa na szkode osoby juz dotknietej przez los — osoby hospitalizowanej, czy osoby ja
odwiedzajacej. Nie ulega watpliwosci, ze kradziez dokonana w takim miejscu, zwigzana z wykorzystaniem innego
nieszcze$cia ludzkiego, jakim jest choroba, zasluguje na szczegoélne potepienie. Nadto, Sad wziagl rowniez pod uwage
dotychczasowa bogata karalno$¢ oskarzonego, jak réwniez dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, co
wskazuje na wysoki stopien jego demoralizacji.

Wszystkie te elementy ztozyly sie na potrzebe surowej reakeji i nalezytej odplaty oskarzonemu, jak réwniez czytelnego
akcentu w kierunku prewencji generalnej, jak i indywidualnej. W ocenie Sadu znaczna spoleczna szkodliwo$c
zachowania oskarzonego, jak rowniez spoleczne poczucie sprawiedliwos$ci nakazuja przyktadnie ukaraé¢ oskarzonego,



by on sam odczul kare dotkliwie, lecz réwniez by da¢ w ten sposéb przyklad innym osobom lamiacym porzadek
prawny. Sad uznal, ze jedynie kara roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci spelni tak postawione przed nia
zadania. Sad miat przy tym §wiadomo$¢, ze taka kara byta wnioskowana w trybie art. 335 kpk., jako kara laczna za
wszystkie zarzucane mu czyny, jednak wniosek ten nie wiaze Sadu, a nadto byl on niewspotmiernie tagodny do wagi
zarzutow, przed ktorymi oskarzony stanal.

Majac na uwadze udzielong z urzedu oskarzonemu pomoc prawng, jak réwniez jego obecnie trudng sytuacje
zarobkowa i majatkowa, Sad orzekt w zakresie kosztéw zastepstwa procesowego i kosztow procesu, jak w sentencji.



