Sygn. akt I C 1076/18 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi P. w W. Wydzial I Cywilny

Przewodniczacy - SSR Elzbieta Stefaniuk

Protokolant — Karolina Zambrzycka

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2019 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp.z 0.0. w K.

przeciwko Szpitalowi (...) im. prof. dr med. J. B. Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w W.
o zaplate

orzeka

1. zasadza od Szpitala (...) im. prof. dr med. J. B. Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w W. na
rzecz (...) Sp. z 0.0. w K. kwote 1 488 zl (jeden tysiac czterysta osiemdziesiat osiem zlotych);

2. w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

3. zasadza od Szpitala (...) im. prof. dr med. J. B. Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w W.
na rzecz (...) Sp. z o0.0. w K. kwote 3 753 zl (trzy tysiace siedemset pieédziesiat trzy zlote) tytulem zwrotu kosztow
postepowania w tym kwote 3 600 zl (trzy tysiace szeécset zlotych) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego.
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UZASADNIENIE

W dniu 3 lipca 2017 r. (...) Sp. z 0.0. w K. wniosla o zasadzenie od Szpitala (...). dr.med. J. B. Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w W. kwoty 12 214 zt 29 gr z odsetkami ustawowymi za opdznienie w
transakcjach handlowych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami postepowania (pozew k. 3).

Sad Rejonowy Lublin Zach6d w Lublinie w dniu 29 wrze$nia 2017 r. w postepowaniu upominawczym wydal nakaz
zaplaty, ktory zostal doreczony pozwanemu z odpisem pozwu w dniu 10 pazdziernika 2017 r. (nakaz zaplaty k. 4).

Od wydanego nakazu zaplaty pozwany wnioslt sprzeciw, akcentujac zla sytuacje majatkowa. W piSmie procesowym
z dnia 22 listopada 2018 r. strona pozwana wskazala, ze kwota 12 214 zt 29 gr zostala zaplacona w dniu 9 listopada
2018 r. Pozwany wnosit o oddalenie roszczenia powoda o zasadzenie odsetek oraz o nieobcigzania kosztami procesu,
ponownie zwracajac uwage na zlg sytuacje majatkowa (sprzeciw k. 5-6).

W pi$mie z dnia 5 grudnia 2018 r. strona powodowa cofnela pozew w zakresie kwoty 12 214 zl 29 gr, podtrzymujac
powddztwo w zakresie odsetek w kwocie 1 488 zl, a takze wniosek o zasadzenie kosztow postepowania w wysokoéci

3 753 zt (pismo k. 87).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny —



Szpital (...). dr.med. J. B. Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w W. kupowal od (...) Sp. z 0.0. w K. gazy
medyczne oraz korzystal z urzadzen technicznych do przechowywania gazow. W zwiazku z tym (...) Sp. z 0.0. w K.
wystawila faktury VAT nr: (...) z dnia 22.03.2017 r., (...) z dnia 22.03.2017 ., (...) z dnia 31.03.2017 r., (...) z dnia
31.03.2017r1., (...) zdnia 31.03.2017 r. na laczng kwote 12 214 zl 29 gr, ktére nie zostaly uregulowane w terminie przez
Szpital (...). dr.med. J. B. Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w W..

Szpital (...). dr.med. J. B. Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w W. w dniu 9 listopada 2018 r. po
doreczeniu odpisu pozwu inicjujacego postepowanie w niniejszej sprawie dokonal zaplaty kwoty 12 214 zl 29 gr
(okolicznosci bezsporne).

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje —

Z uwagi na skuteczne cofniecie powddztwa w zakresie kwoty 12 214 zl 29 gr, postepowanie w tym zakresie zostalo
umorzone na podstawie art. 355 § 1 kpc.

Na podstawie art. 481 § 1 ke zasadzono odsetki w wysokoSci 1 488 zl, albowiem kwota 12 214 zt 29 gr zostala zaplacona
po terminie wymagalno$ci.

W przedmiocie kosztéw postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych

Sad nie zastosowal w sprawie art. 5 ke w zakresie zasadzonych odsetek, jak i art. 102 kpc w zakresie kosztow
postepowania, albowiem zla sytuacja majatkowa nie zostala wykazana jakimkolwiek dowodem, a nadto nawet gdyby
rzeczywiScie byla zla, to nalezy mie¢ na uwadze, ze nie zostala zawiniona przez pozwang spolke i tym samym pozwana
nie moze zosta¢ pozbawiona naleznych odsetek, czy tez kosztow postepowania.

Wobec powyzszego Sad orzekl, jak w wyroku.



