Sygn. akt III RC 19/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2020 r.

Sad Rejonowy w Otwocku — ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Dorota Szczech

Protokolant: p.o. .sekr. sgdowy Klaudia Kesik

po rozpoznaniu w dniu20 lutego 2020 r. w O. na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej Z. S. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa K. M.
przeciwko P. S.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza alimenty od pozwanego P. S. na rzecz maloletniej powodki Z. S. ur. (...) z kwoty 200 zl (dwieécie zlotych)
miesiecznie zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie z dnia 11 marca 2015r. w sprawie
o sygnaturze akt I C 521/14 - do kwoty po 700 z} (siedemset zlotych) miesiecznie platnych z gory do 10-go dnia kazdego
miesigca wraz

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat do rak przedstawicielki
ustawowej K. M. - poczynajac od dnia 14 stycznia 2019r.;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
3. wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci;

4. zasadza od pozwanego P. S. narzecz powodki Z. S. reprezentowanej przez K. M. kwote 1800 zl (jeden tysiac osiemset
zlotych) tytulem czeSciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

5. nakazuje $ciggnac od pozwanego P. S. na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sagdu Rejonowego w Otwocku) kwote 400 z}
(czterysta zlotych) tytulem nieuiszczonej przez powddke oplaty sadowej naleznej od uwzglednionej czesci powodztwa,
pozostale nieuiszczone koszty sagdowe ponosi Skarb Pafistwa.

Sygn. akt. IIT RC 19/19

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 14 stycznia 2019r. przedstawicielka ustawowa maloletniej Z. S., reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego P. S. na rzecz Z. S.,
wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie z dnia 11 marca 2015r. sygn. III C 5221/14, z kwoty
200 zl miesiecznie do kwoty 900 zl miesiecznie platnych do rak matki K. M., do dnia 10 kazdego miesigca z
gory wraz z odsetkami ustawowymi w przypadku uchybienia terminowi platnosci oraz o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztéw postepowania w sprawie (k.1-4). Jednoczeénie zostal zlozony wniosek o zabezpieczenie
powodztwa poprzez zobowigzanie pozwanego do placenia na czas trwania postepowania alimentéw w wysokoS$ci 700
z} miesiecznie do rak matki.



Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2019r. udzielono zabezpieczenia i zobowigzano pozwanego do lozenia na
utrzymanie maloletniej Z. S. alimentéw w kwocie 500 zl miesiecznie platnych do rak matki K. M. do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania (postanowienie k. 19)

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 marca 2019r. pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika uznat
powodztwo do kwoty 400 zl miesiecznie w pozostalej cze$ci wnidst o oddalenie powddztwa oraz wniost o zasadzenie
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych (k. 79- 82).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia Z. S. urodzila sie w dniu (...) i jest dzieckiem pochodzacym ze zwiazku malzenskiego K. S. (1) (obecnie M.)
i P. S. zawartego w dniu 19 sierpnia 2006r. w USC w O., ktéry to zwigzek zostal rozwigzany przez rozwod orzeczony
wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie z dnia 11 marca 2015r. w sprawie o sygn. akt III C 521/14,
bez orzekania o winie. Sad wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnia powierzyt obojgu rodzicom ustalajac,
iz jej miejscem zamieszkania bedzie kazdorazowe miejsce zamieszkania matki. Kosztami utrzymania maloletniej Z. S.
obcigzono oboje rodzicow, ustalajac w nich udzial ojca P. S. na kwote 200 zl miesiecznie, platna do ragk matki z gory do
10-tego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek
z rat.(wyrok k. 8)

W dacie orzekania w sprawie III C 521/14 maloletnia Z. S. miala 5 lat i uczeszczala do przedszkola. Dziewczynka
urodzila sie z toksoplazmoza rzez pewien czas wymagata opieki w Centrum (...).

Matka maloletniej K. M. (poprzednio S.) w chwili orzekania w sprawie o rozwo6d miala 30 lat i byla zatrudniona
w banku. Oproécz corki Z. miala na utrzymaniu corke J. ur. (...) pochodzaca z innego zwiazku. Razem z pozwanym
podpisala porozumienie wychowawcze, ktére obejmowalo kwestie zamieszkania Z., opieki, leczenia, wyjazdow. Na
mocy tego porozumienia oboje rodzice zobowigzali sie pokrywac koszty zwigzane ze zorganizowanymi wyjazdami
letnimi/zimowymi dziecka po polowie - wyjatkiem byly wakacje spedzone z kazdym z rodzicow - wskazano ze koszty
te nie bedg uyjmowane w ewentualnym wniosku o podwyzszenie alimentéw (k. 8 akt sprawy III C 521/14)

W dacie orzekania w sprawie o rozwod alimenty byly zasadzone na kwote 200 zl, - bowiem zdaniem K. M. - zgodnie
ustalili miedzy soba, ze pozwany bedzie splacal kredyt i mieszkanie zostanie dla corki.

Pozwany P. S. w dacie orzekania w sprawie o rozwdd mial 30 lat i pracowal w gastronomii w prywatnej firmie. Oprocz
corki Z. nie mial innych os6b na utrzymaniu. Ojciec dziecka dobrowolnie pokrywal koszty przedszkola, leczenia, ubran
corki, wyrazil zgode na rozwod bez orzekania o winie i alimenty na corke 200 zl.

W chwili orzekania w niniejszej sprawie maloletnia Z. S. ma 10 lat i uczy sie w 3 klasie szkoly podstawowej, chodzi na
dodatkowe odplatne zajecia plastyczne na terenie szkoly. Ponadto korzysta z nauki j. angielskiego ktore odbywaja sie
w domu, koszt 70 z za 1 godzine w tygodniu (miesiecznie 280 zl). Uczeszcza rowniez na dodatkowe zajecia plastyczne
w osiedlowym klubie, koszt 50 zl. Matka powddki ponosi koszty opiekunki do dziecka, 15 zt za godzine, w zaleznoSci
od potrzeb 2/3 razy w tygodniu (200 zl miesiecznie), bowiem maloletnia majac zajecia w szkole na godzine 12, jest
zaprowadzana przez opiekunke i odbierana po szkole. Raz w tygodniu w piatki Z. jest odbierana przez dziadkow
ojczystych. Maloletnia pozostaje pod opieka stomatologa oraz od 2018r. pod opieka ortodonty. Matka powodki
pozyczyta pieniadze od swoich rodzicow w wysokosci 2000 zlotych na wykonanie aparatu ortodontycznego Z., w
ramach prywatnej opieki z uwagi na dlugi czas oczekiwania na wizyte w ramach NFZ. Koszt wizyty u ortodonty co 6
tygodni wynosi 150 zl, ktéry pokrywa matka. Ponadto K. M. pozyczala pieniadze od swoich rodzicéw na sfinansowanie
wyjazdu wakacyjnego Z. na kolonie 1500 z}. Czesé tej pozyczki zwrocila rodzicom a czes$é zostala jej umorzona. Z.
bierze udzial w wycieczkach szkolnych. Co dwa lata Z. korzysta z wizyt u okulisty. Z. otrzymuje od ojca prezenty z
okazji urodzin, $wiat sa to prezenty skladkowe. Powddka ma staly kontakt z ojcem co drugi weekend oraz w ferie,
wakacje, Swieta. Pozwany zabiera corke na pizze, do restauracji, na lody, na r6zne warsztaty, do kina, do teatru na
przedstawienia dla dzieci. Koszt pobytu Z. w dwa weekendy u pozwanego wynosi ok. 200 zl. Maloletnia nie otrzymuje



od ojca zadnej odziezy, dlatego jadac na kontakt zabiera ze soba torbe wyprasowanych ubran z domu a wraca z torba
brudnych ubrani. Raz pozwany zakupit cérce spodnie, za ktére matka powddki musiala odda¢ pieniadze.

Na usprawiedliwione koszty utrzymania powddki wynoszace 1800 zl miesiecznie skladaja sie: udzial w kosztach
utrzymania domu (energia, woda, szambo, wywdz $mieci, gaz) — ok. 100 zl miesiecznie, koszt wyzywienia (w tym
obiady szkolne) - 400 zl miesiecznie, koszty edukacji (nauka j. angielskiego, oplaty rady rodzicéw, wyprawka szkolna,
podreczniki wycieczki szkolne) 400 zl miesiecznie, wizyty u ortodonty i dentysty 150 zt miesiecznie, §rodki higieny
— 0k.100 zl miesiecznie, odziez i obuwie — ok. 200 zl/mc, zakup zabawek, rozrywka 50 zl miesiecznie, wakacje, ferie
200 zl miesiecznie, oplata za opiekunke 200 zl miesiecznie.

K. M. ma 34 lata, z zawodu magister ekonomii, zatrudniona jest jako doradca w (...) Bank S.A., ze $rednim
wynagrodzeniem z ostatnich 6 miesiecy 5574,69 zt (za§wiadczenie k. 273). Pozostaje w nowym zwigzku malzenskim,
z ktérego pochodzi corka J. ma 5,5 lat. Przedstawicielka ustawowa zamieszkuje z mezem i dwiema cérkami w domu,
ktorego wlaScicielem sa jej teSciowie. Uczestniczy w kosztach utrzymania mieszkania. Splaca z obecnym mezem kredyt
zaciagniety w wysokosci 400 tysiecy zlotych, na 30 lat na budowe domu, rata kredytu wynosi 1400 zl miesiecznie.

Pozwany P. S. ma obecnie 39 lat, z zawodu kelner-menadzer, w czerwcu 2018r. ozenil sie z K. S. (2) z tego zwigzku
pochodzi maloletni syn O. ur. (...) Maloletni O. wymaga specjalnego zZywienia z uwagi na alergie pokarmowa i wziewna,
stalego leczenia kardiologicznego, obuwia profilaktycznego, specjalnych wkladek, uczeszcza do panstwowego zlobka
(zaswiadczenie lekarskie k.301, potwierdzenie oplaty za zlobek k. 305). Maloletni wymagal rehabilitacji z uwagi na
slabe napiecie mieSniowe, mial podcinane wedzidelko, byl konsultowany neurologopedycznie, wizyty odbywaly sie
prywatnie. O. nadal korzysta raz w tygodniu z opieki logopedy, wizyty kosztuja od 150 zl do 180 zl. Dziecko ma
specjalne zywienie, rdowniez w zlobku. Koszt jego miesiecznego utrzymania zdaniem pozwanego wynosi ok. 1500zl

Pozwany przyznal, ze byla zona gdy sie wyprowadzila to wspolnie uzgodnili, ze pozwany zostaje w mieszkaniu ktore
razem zakupili na kredyt, bedzie splaca¢ kredyt, za§ mieszkanie mialo zosta¢ docelowo dla Z.. Pozwany ostatecznie
sprzedal to mieszkanie i z pieniedzy otrzymanych ze sprzedazy splacit kredyt hipoteczny, a czes$é pieniedzy przekazal
bylej zonie.

Pozwany zajmuje sie dystrybucja cateringu na terenie W., jest koordynatorem cateringu, pracuje na zasadzie
samozatrudnienia ma swojg dzialalno§¢ pod nazwa G. P. S.. Wynagrodzenie pozwanego jest uzaleznione od ilo$ci
zlecen i przepracowanych godzin wynosi 6000zt z czego pozwany oplaca skladke na ZUS, i na podatek — lacznie
ok. 1200-1300zl Jest to jedyne Zrédlo dochodu. Za caly rok 2018r. pozwany osiggnal przychéd po odliczeniach w
wysoko$ci 77 878,12 zlotych (PIT-28 k. 284) Pozwany wraz z obecna zona w 2019r. zaciggnat w (...) Bank S.A. kredyt

hipoteczny ze splatg na 30 lat, na zakup apartamentu o powierzchni 80 m* w W., gdzie miesieczna rata wynosi 3390
z} (k. 98 potwierdzenie splaty raty) plus ubezpieczenie kredytu ok. 640-650z1 rocznie. Pozwany splaca raty kredytu,
oplaca media, Internet, telefon, dokonuje zakupu zywnoéci. Natomiast zona pozwanego oplaca czynsz za mieszkanie i
wszelkie oplaty zwigzane z utrzymaniem rodziny. Czynsz wynosi 780z}, prad 100z}, telewizja 120z}, Internet i telefony,
swoj, zony i corki Z. ok. 230z}. Zona pozwanego pracuje w Ministerstwie Inwestycjii (...) w W., ubiega sie w swoim
zakladzie pracy o pozyczke 15 000 zt na cele mieszkaniowe (zaswiadczenie k. 300). W opiece nad O. pomagaja
teSciowie pozwanego. Pozwany z zong korzysta z samochodu marki S. (...), ktéry K. S. (2) dostala w darowiznie od
swojej matki przed Slubem z pozwanym.

Rodzice pozwanego w 2016 roku. zaciagneli pozyczke konsumpcyjna w wysokosSci 40 000zt w celu pomocy P. S. w
splacie zadluzenia pozostalego z poprzedniego malzenstwa, ktéra pozwany splaca 500-600zl miesiecznie, pozostato
do splaty ok. 70 rat. Pozwany w okresie wakacji zapewnia wsp6lne wyjazdy corce, ktorych koszt za Z. wynosi ok. 600 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil w oparciu o:

- odpis skrocony aktu urodzenia powddki k. 7, odpisu orzeczenia Sadu Okregowego k.8-9, kopia odpisu aktu urodzenia
O. k. 105, zaswiadczenie od ortodonty k. 133, rachunek za zakup obuwia k. 217, zaswiadczenie o dochodach K. M.
k.273, ewidencja przychodéw firmy pozwanego k. 274-281, PIT -28 pozwanego za 2018 k. 293-287, zaswiadczenie



k. 300, zaswiadczenie lekarskie k.301, opinia szkolna k. 379-380, Faktury k. 10- 17, 47,48, 84-95, 99, 107,179-180,
184-185, 187-204, 210-216, 224-225, 227, 229, 231, 226, 302-304, 306-314, 316-326, 335, 337-339, 343-358, 364-367,
371-378, potwierdzenia przelewdéw bankowych k.29-46, 83, 95-98,100-104, 109, 110, 134-178, 181-182, 186, 205-2009,
218-223, 226,228, 230, 232-255, 257-271, 305, 327-334, 336, 359-363, 388-3809,

- dowdd z przestuchania §wiadkéw K. S. (2) k. 289-201, K. S. (3) k. 291-292, M. S. k. 292v- 293, E. J. k. 293, A. P.
k. 93-394, J. P. k. 394v-395, a takze dowod z przestluchania stron przedstawicielki ustawowej K. M. k. 395-396v i
pozwanego P. S. k. 396v- 398

- w oparciu o dokumenty w aktach sprawy o rozwod III C 521/14 w tym: odpis aktu malzenstwa k. 4, porozumienie
wychowawecze k. 6-9, wyrok k. 30-31.

Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. III CSK 299/07, LEX nr 393875 paragony nie moga
stanowi¢ dowodu z dokumentéw urzedowych ani dowodu z dokumentéw prywatnych, o ktérych mowa w art. 244 § 1
k.p.c.iart. 245 k.p.c., w zwigzku z tym Sad nie wzial po uwage dolaczonych do akt kserokopii paragonéw, znajdujacych
sie na kartach numer. 108, 111, 112 — nie mogg one stanowi¢ dowodu w sprawie z uwagi na to, ze nie sa rachunkami
imiennymi i tak naprawde nie wiadomo, kto poniést koszty zakupéw uwidocznionych na tych paragonach.

Sad dal wiare pozostalym dokumentom zebranym w sprawie.

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadkow K. S. (2), K. S. (3), M. S,, E. J., A. P., J. P., albowiem byly one spojne,
logiczne i konsekwentne, a nadto znajduja potwierdzenie w zeznaniach stron i zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym. Swiadek K. S. (2) potwierdzila, ze Z. nosi ruchomy aparat ortodontyczny, ktory sfinansowala matka
dziewczynki. Swiadkowie A. P., J. P. potwierdzili ze Z. uczeszcza na j. angielski i plastyke, pomagaja finansowo w
utrzymaniu wnuczki. Swiadkowie K. S. (3) i M. S. potwierdzili ze opiekuja sie wnuczka w piatki po zajeciach szkolnych.
przyznali, ze Z. uczeszcza na zajecia plastyczne.

Sad przyznal walor wiarygodnoSci zeznaniom przedstawicielki ustawowej, za wyjatkiem ponoszonych przez nig
kosztow, zwigzanych z utrzymaniem mieszkania, optata opiekunki, deklarowana kwota na wyzywienie Z. - uznajac te
koszty za nieudokumentowane i zawyzone. Kierujgc sie zasadami do§wiadczenia zyciowego Sad uznal, ze udzial 1/6
w kosztach mieszkania i oplat za media przypadajgcy na Z. zamyka sie kwotg 100 zl, za§ wynagrodzenie opiekunki
200 zl, z uwagi na okoliczno$¢, ze rowniez Z. jest odbierana ze szkoly przez dziadkow ojczystych, za§ wyzywienie to
kwota 400 zl lacznie z obiadami szkolnymi, bowiem powddka nie ma wdrozonej zadnej diety. Zeznania pozwanego
Sad uznal, za spdjne logiczne, a nadto znajdujace odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo o podwyzszenie alimentéw podlegalo uwzglednieniu jedynie w czeéci. Zgodnie z art. 133 § 1 kro rodzice
sq zobowigzani do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie,
chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Zgodnie za$
z art. 135 § 1 kro zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Zakres obowigzku alimentacyjnego wyznaczaja mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe zobowigzanego. MozliwoSci te
oznaczajg wykorzystywanie przez osobe, na ktorej ciazy obowigzek alimentacyjny, w peli swoich sil, kwalifikacji
i uzdolnien w celu uzyskiwania dochodéw niezbednych do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb osoby
uprawnionej. Wysoko$¢ zarobkéw powinna byé skorelowana z realnie istniejagcymi mozliwoSciami zarobkowymi.

Podobnie, przy ocenie mozliwo$ci majatkowych zobowigzanego bierze sie pod uwage przede wszystkim dochody, jakie
z jego majatku mozna osiagnac przy stosowaniu zasad prawidlowej gospodarki, w szczegdlnoéci wartosé pozytkow
naturalnych i cywilnych.



Zakres obowigzku alimentacyjnego wyznaczaja usprawiedliwione potrzeby uprawnionego (art. 135 kro). Rodzaj i
rozmiar tych potrzeb uzalezniony jest od cech osoby uprawnionej, oraz od splotu okolicznoéci natury spolecznej i
gospodarczej, w ktérych osoba uprawniona sie znajduje. Nie jest mozliwe ustalenie katalogu usprawiedliwionych
potrzeb podlegajacych zaspokojeniu w ramach obowigzku alimentacyjnego i odrdznienie ich od tych, ktore
jako przejaw zbytku lub z innych przyczyn nie powinny by¢ uwzglednione. W kazdym razie zakres obowiazku
alimentacyjnego wyznaczaé beda poszczego6lne sytuacje uprawnionego i zobowigzanego, konkretne warunki spoteczno
— ekonomiczne oraz cele i funkcje obowiazku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle bedzie mozna okresli¢ potrzeby
zyciowe, materialne i intelektualne uprawnionego.

Zakres potrzeb dziecka, ktore powinny by¢ przez rodzicow zaspokajane, wyznacza tre$c art. 96 kro wedlug ktorego
rodzice zobowiazani sa troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowywac je nalezycie — odpowiednio
do jego uzdolnien — do pracy dla dobra spoleczenstwa.

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumie¢ miedzy innymi zwiekszenie lub zmniejszenie sie
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego badz tez wzrost usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
wskutek czego ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego nalezy skorygowac.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad ustalil, iz obecny koszt utrzymania maloletniej Z. S.
ksztaltuje sie na poziomie nie wiekszym niz 1800 zl miesiecznie. Bez watpienia nalezy uzna¢, ze od czasu orzekania w
sprawie o rozw6d w marcu 2015r. usprawiedliwione potrzeby powodki wzrosly, co nalezy uzasadni¢ przede wszystkim
uplywem czasu i jej rozwojem, rozpoczeciem edukacji w szkole podstawowej, a takze dodatkowymi zajeciami nauka
j. angielskiego i zajeciami plastycznymi.

Sad uznal za zbyt wyg6rowane kwoty przeznaczane na zakup wyzywienia ponad 400 zl miesiecznie, gdyz maloletnia
ma oplacone takze obiady szkolne. Sad zwazyl, iz nie zostaly w zaden sposéb udokumentowane koszty zwigzane z
zajeciami dodatkowymi maloletniej, tym bardziej ze w postanowieniu z dnia 26 czerwca 2019r. (k. 70) Sad odwolawczy
rozpoznajac zazalenie na postanowienie o zabezpieczeniu zakwestionowal powyzsze wydatki. Nieudowodnione
pozostaja koszty zwiazane z zamieszkiwaniem maloletniej razem z matka, siostra, ojczymem w domu teSciow K.
M.. Kierujac sie zasadami do$wiadczenia zyciowego sad uznal za zasadna kwote 100 z} jako udziat 1/6 w kosztach
mieszkaniowych. Wydatki zwigzane z wypoczynkiem letnim i zimowym w obliczu zawartego przez rodzicow powodki
porozumienia wychowawczego w sprawie o rozwod - kazdy z rodzicow sam pokrywa. Ponadto powodka spedza
aktywnie czas z ojcem, ktory zabiera ja do siebie na dwa weekendy w miesigcu, zapewnia atrakcyjne wyjscia, ponosi
takze koszty wypoczynku i rozrywki corki. W aktach sprawy brak dokumentéw potwierdzajacych koszt odptatnych
lekcji j. angielskiego i korzysta z ustug opiekunki, dlatego tez biorac pod uwage zeznania §wiadkéw, ktorzy potwierdzili
ze opiekunka pomaga Z. w odrabianiu lekcji i odprowadza ja do szkoly w sytuacji gdy dziecko ma na p6zna godzine,
a matka idzie rano do pracy — Sad uznat ze kwota 200 zl jest kwotg adekwatng. Swiadkowie potwierdzili w ztozonych
zeznaniach, ze Z. ma dodatkowe odplatne lekcje j. angielskiego Swiadczone w domu, dlatego tez powyzszy koszt 70 za
1 godzine 4 razy w miesigcu zostal uwzgledniony w kosztach utrzymani powodki.

Orzekajac w niniejszej sprawie Sad mial rowniez na uwadze zmiane, jaka nastgpila po stronie P. S. w zakresie jego
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych. Pozwany po rozwodzie ponownie ozenil sie z drugiego malzenstwa narodzil
sie syn O.. Pozwany nadal pracuje w ramach wlasnej dzialalnosci gospodarczej w branzy gastronomicznej. Pozwany
ponosi koszty leczenia syna co jest duzym wydatkiem w budzecie pozwanego.

W ocenie Sadu pozwany jest osoba zdrowa, w sile wieku, posiada wyuczony zawdd i dlugoletnie do§wiadczenie w
branzy gastronomicznej, zatem ma mozliwo$ci zarobkowe, ktore jest zobowiazany w pelni wykorzystywac, aby spehic
swoj obowigzek alimentacyjny wobec corki. Sad mial na uwadze fakt, ze pozwany splaca zobowigzania finansowe w
postaci kredytu zaciagnietego na zakup obecnego mieszkania, ktory zaciagnal w 2019r. wspolnie z obecna zona, gdy
mial juz na utrzymaniu nie tylko corke Z. ale tez syna O.. Wobec powyzszego pozwany winien liczy¢ sie z tym, ze koszty
utrzymania corki z kazdym kolejnym rokiem nie beda malaly, lecz beda wieksze. Nie mozna poming¢ faktu, ze obecny



udzial pozwanego w kosztach utrzymania corki Z., poza regularnie placonymi alimentami nie jest znikomy. Pozwany
przejawia duze zainteresowanie corka, bowiem regularnie kontaktuje sie z nig 4 dni w miesiacu, zabiera Z. na wakacje,
podczas ktorych ponosi wszelkie koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniej, kupuje dziecku prezenty sktadkowe (np.
klocki LEGO), zabiera do kina, teatru, na pizze, do restauracji czy na warsztaty plastyczne.

Matka powodki K. M. wnosila o podwyzszenie alimentéw od pozwanego do kwoty po 900 zl miesiecznie, zas pozwany
P. S. uznal powodztwo do kwoty po 400 zl miesiecznie, jednak w ocenie Sadu kwota dochodzona w pozwie jest
zbyt wygorowana, jak na aktualne mozliwoéci majatkowe i zarobkowe pozwanego, zdaniem Sadu kwota 700 zl
miesiecznie jest adekwatna do polowy usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki. Przede wszystkim Sad
zwazyl, ze obowigzek alimentacyjny obcigza oboje rodzicow. Przedstawicielka réwniez musi uczestniczyé w kosztach
utrzymania corki, zwazywszy na fakt, iz pracuje zawodowo i osigga wysokie zarobki (Srednio 5574,69zt miesiecznie).
Ponadto w przeciwienstwie do pozwanego — matka dziecka nie przedlozyla do akt zeznania podatkowego dlatego
tez brak mozliwo$ci ustalenia jakimi dochodami dysponuje K. M. w skali calego roku - na utrzymanie coérki. Sad
nie uwzglednit wniosku pelnomocnika pozwanego aby zwrécié sie do (...) Banku S.A. w celu przestania wyciggow z
rachunkéw bankowych K. M. za okres 2017 - 2018r. — z uwagi na tres¢ art. 105 ust. 1 pkt 2 d - prawa bankowego,
ktére wprost okresla w jakich sytuacjach bank ma obowiazek udzielenia odpowiedzi na zapytanie sadu ( zgodnie
z cytowanym przepisem: ,w zwigzku z prowadzonym postepowaniem spadkowym lub o podzial majatku miedzy
malzonkami albo prowadzong przeciwko osobie fizycznej bedacej strona umowy sprawa o alimenty lub o rente o
charakterze alimentacyjny”). W niniejszej sprawie K. M. nie jest pozwang w sprawie o podwyzszenie alimentéw
dlatego tez, brak byto mozliwos$ci skorzystania z powyzszego przepisu.

Reasumujgc kwota po 700 zl alimentéw miesiecznie na rzecz Z. S., odpowiada w polowie usprawiedliwionym
potrzebom powddki, jak rowniez jest adekwatna do mozliwosci majatkowych i zarobkowych zobowiazanego do
alimentacji pozwanego. Nadto wklad pozwanego w zwigzku z utrzymywaniem kontaktu z coérka, srednio 4 dni w
miesigcu, zapewnieniem atrakeji w postaci wyj$¢ na place zabaw, do teatru, do kina, do muzeéw, zakupem prezentoéw
sad ocenia na okolo 200 zlotych, co lacznie z podwyzszonymi alimentami daje kwote 900 zlotych. W pozostalym
zakresie ok. 900 zlotych miesiecznie potrzeby dziecka winna zaspokajaé¢ matka.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie 1 i 2 sentencji wyroku na podstawie art. 133 § 1 kro w zw. z art.
135 § 11 2 kro w zw. z art. 138 kro. Sad z urzedu nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi w punkcie 1-
szym w oparciu o art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. poczynajac od dnia zlozenia pozwu do sadu.

Na podstawie art. 100 kpc w zwiazku z § 2 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 1800 zl tytutem
cze$ciowego zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci Sad orzekl na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 kpc, za$ na podstawie art. 113 ust.
1 W Zw. W Zw. Z art. 100 ust. 1 w zw. z art. 13 ust. 1 pkt 5 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych obciazyt
pozwanego oplata sadowa 400 zl od uwzglednionej czeéci powddztwa, pozostale nieuiszczone koszty sadowe przejal
natomiast na rachunek Skarbu Panistwa.



