Sygn. akt ITI RC 53/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

O., dnia 17 lipca 2018 1.

Sad Rejonowy w Otwocku — ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczqcy : SSR Pawel Witan

Protokolant : Malgorzata Kurdej

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2018 r. w Otwocku

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej Z. W. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego K. W.
przeciwko S. W.,

o podwyzszenie alimentow

1. alimenty od pozwanego S. W. na rzecz maloletniej corki Z. W., ur. (...) zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego
w Otwocku z dnia 27 stycznia 2017 r. (sygn. III RC 215/16) z dniem 28 lutego 2018 r. podwyzsza z kwoty po 600
(szeStset) zlotych miesiecznie do kwoty po 950 (dziewiecset piecdziesiat) zlotych miesiecznie, platnej do 10-tego dnia
kazdego miesigca z gory do rak matki maloletniej — K. W., wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku
uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
3. wyrokowi w pkt. 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoci;

4. zasadza od pozwanego S. W. na rzecz maloletniej powodki Z. W. kwote 536 (pieéset trzydzieSci szes¢) zlotych
tytulem czeSciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

5. nakazuje Sciagnac¢ od pozwanego S. W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Otwocku kwote 210
(dwiescie dziesieé) zI tytulem nieuiszczonej przez powoda oplaty sadowej naleznej od uwzglednionej czeéci roszczenia
powoda, pozostale nieuiszczone koszty sadowe ponosi Skarb Panhstwa,

Sygn. akt ITI RC 53/18

UZASADNIENIE

K. W., dzialajaca jako przedstawicielka ustawowa maloletniej Z. W., pozwem z dnia 28 lutego 2018 roku (data
prezentaty) wniosla do Sadu Rejonowego w Otwocku o podwyzszenie, z dniem wniesienia pozwu, alimentéw od
pozwanego S. W. na rzecz ich wspoélnej corki Z. W., z kwoty po 600 zl miesiecznie do kwoty po 1 200 zl miesiecznie,
platnej do 10 - tego kazdego miesigca, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia terminowi
platnosci ktérejkolwiek z rat.



Uzasadniajac swoje zadanie przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki wskazala, iz od momentu ustalenia po
raz ostatni wysoko$ci alimentéw na rzecz powo6dki zmienil sie zakres usprawiedliwionych potrzeb Z. W., a nadto
sytuacja finansowa pozwanego ulegla poprawie.

(d. pozew - k. 1-5)

S. W. w odpowiedzi na pozew z dnia 23 kwietnia 2018 roku (data wplywu do Sadu) wnibst o oddalenie powodztwa
w calosci podnoszac, iz w dalszym ciagu pozostaje osoba bezrobotna, a nadto od czasu poprzedniego orzeczenia w
przedmiocie alimentéw nie zmienil sie w sposob istotny koszt zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb maloletniej
powddki.

(d. odpowiedz na pozew — k. 63-65)

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujagcy stan
Jaktyczny:

Po raz ostatni obowigzek alimentacyjny pozwanego wobec maloletniej powodki zostal ustalony wyrokiem Sadu
Rejonowego w Otwocku z dnia 27 stycznia 2017 r. w sprawie sygn. III RC 215/16 na kwote po 600 zl miesiecznie.

(d. odpis wyroku - k. 6)

W tym czasie K. W. miala 34 lata, zamieszkiwala wraz z partnerem i ich wspdélnym, niespelna 6 - letnim synem W.
oraz maloletnia pow6dka w mieszkaniu potozonym w O.. K. W. zatrudniona byla wowczas w firmie (...) sp. z 0.0. na
umowe o prace na stanowisku przedstawiciela handlowego i osiggala wynagrodzenie netto w wysokosci ok. 4 595 z}
miesiecznie.

(d. zaswiadczenie o wynagrodzeniu k. 28, akt urodzenia k. 68 akt sprawy IIT RC 215/16)

Pozwany S. W. mial wowczas 37 lat, zamieszkiwal wraz z zona i 5 — letnim (uczeszczajacym do przedszkola) synem
B. w domu swoim te$ciow (zona pozwanego dokladala sie swoim rodzicom do kosztéw utrzymania domu przekazujac
ok. 600-800 z} miesiecznie).

W czasie orzekania w sprawie sygn. III RC 215/16 pozwany pozostawal, poczawszy od 1 listopada 2016 r., bezrobotny
(przy czym od marca 2016 r. do konca wrze$nia 2016 r. przebywal na zwolnieniu lekarskim (S. W. miat woéwczas
problemy z kregostupem ledzwiowym i szyjnym), za$§ w pazdzierniku 2016 r. na urlopie bezplatnym). Wczeéniej, od
2010 r. pracowal w charakterze obcojezycznego doradcy klienta, za$ jeszcze wezeé$niej (na terenie N. W. z pochodzenia
jest bowiem N.) — jako lakiernik (od 1997 r. do 2007 1.).

(d. odpis aktu malzenistwa k. 82, odpis aktu urodzenia k. 83, Swiadectwo pracy k. 84, zaswiadczenie k. 85 akt III RC
215/16)

Zona pozwanego zatrudniona byla wowczas w charakterze fakturzystki w Przedsiebiorstwie Ustugowo — Handlowym
(...) i zarabiala ok. 1450 z} netto miesiecznie.

(d. zaswiadczenie o wynagrodzeniu k. 75)

Maloletnia Z. W. miala wowczas 14 lat i uczeszezala do II klasy gimnazjum. Pozaszkolna pasja maloletniej powodki
byl taniec.

Pozwany nie kontaktowal sie z powddka osobisScie, za$§ kontakt telefoniczny byl bardzo rzadki. Poza alimentami
pozwany pokrywal polowe kosztoéw szkoleniowych letnich wyjazdow tanecznych corki (caly koszt tych wyjazdow
wynosil ok. 1900 z}).



(d. akta sprawy III RC 215/16)

W chwili obecnej K. W. ma 36 lat, aktualnie jest zatrudniona w firmie (...).A. z wynagrodzeniem w wysokosci ok. 5
385 zl miesiecznie netto. W calym 2017 r. osiggnela z tytulu pracy przychdd brutto w wysokosci ok. 81 000 zl.

(d. zaswiadczenie o wynagrodzeniu — k. 571 91, PIT za rok 2017 — k. 86-90)

K. W. w dalszym ciagu zamieszkuje wraz ze swoimi dzie¢mi (15 — letnig powddka oraz 7 — letnim synem W.) i
partnerem w mieszkaniu polozonym O..

K. W. ponosi polowe kosztow utrzymania powyzszego mieszkania oraz poltowe kosztéw utrzymania syna W..

K. W. ma guzy tarczycy, zlogi i torbiele w nerce oraz problemy z kregostupem szyjnym (co pé} roku korzysta z masazy
rehabilitacyjnych).

W listopadzie 2017 r. matka powodki wziela wraz z partnerem pozyczke na 20 miesiecy w wysoko$ci 10 000 z} na
remont mieszkania (miesieczna rata przedmiotowej pozyczki wynosi 720 z}).

(d. przestuchanie przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki k. 136-137, nagranie plyta CD k. 95; potwierdzenia
przelewow k. 126-127; dokumentacja medyczna k. 128-131).

Maloletnia Z. W. ma obecnie 15 lat i w roku szkolnym 2017/2018 uczeszczala do III klasy gimnazjum. Od czasu
wydania orzeczenia w sprawie o sygn. III RC 215/16 wzrosly usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniej
powddki, albowiem zaczela uczeszcza¢ ona na korepetycje z chemii (ich koszt to ok. 100 zl/mc), a nadto w zwiazku
z dojrzewaniem powddki oraz niewielka inflacja wzrosly koszty zaspokojenia potrzeb powodki w zakresie $rodkow
higienicznych i kosmetycznych (o ok. 20 - 30 zI miesiecznie), odziezy (o ok. 10-20 zt miesiecznie) oraz w zakresie
wyzywienia (o ok. 20 zl miesiecznie).

Ponadto w zwigzku z uczestnictwem maloletniej Z. W. w zajeciach tanecznych (matoletnia jest bardzo utalentowana
tanecznie, osiaga liczne sukcesy zar6wno na arenie krajowej jak i miedzynarodowej), wzrosly jej potrzeby z tego tytutu
— od ostatniego wyroku w przedmiocie alimentow koszt zaje¢ tanecznych wzrést o 100 zl miesiecznie, za$ koszt letnich
warsztatow tanecznych (na ktoére co roku powddka winna jezdzic, aby rozwija¢ swoje umiejetnosci taneczne) o ok.
100-200 zl.

W zwigzku z licznymi turniejami tanecznymi maloletniej powodki oraz jej przej$ciem do grupy mistrzowskiej wzrost
(o ok. 350 zl rocznie) koszt zakupu odpowiednich strojow dla maloletniej. Wreszcie o ok. 100 zt miesiecznie wzrdst
koszt dowozu maloletniej na zajecia (w zwiazku z przejéciem Z. W. do starszej grupy wiekowej zmienilo sie miejsce,
w ktérym maloletnia trenuje).

(d. przestuchanie przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki k. 136-137, nagranie plyta CD k. 95; pismo ze szkoly
k. 12; rachunki i paragony — k. 12-16, 20-56; dyplom k. 17; deklaracja zgloszenia tancerza k. 19)

S. W. zamieszkuje obecnie (od 1 lipca 2017 r.) wraz ze swoja zona i ich 6 — letnim synem w wynajetym domu w W.. Na
koszt utrzymania tego domu skladaja sie: czynsz — 1 000 zl miesiecznie oraz oplaty za media — ok. 300 miesiecznie.

Zona pozwanego E. W. pracuje jako przedstawiciel handlowy i zarabia ok. 2000 z} netto miesiecznie. Otrzymuje takze
$wiadczenie 500 +.

Na wyzywienie swoje i swojej rodziny pozwany potrzebuje ok. 500 zl miesiecznie (tak niska kwota na wyzywienie
wynika z tego, iz pozwany wraz z rodzina czesto stoluje sie u swoich teSciéw), na leki dla siebie ok. 30 zl miesiecznie,
na odziez dla syna ok. 100-150 zl miesiecznie, za$ na abonament na dwa telefony — 35 zl miesiecznie.



W roku szkolnym 2017/2018 maloletni syn pozwanego uczeszczal ponadto do przedszkola, ktérego miesieczny koszt
wynosit ok. 100 zt.

Wreszcie pozwany wraz z zong ponoszg takze koszty utrzymania psa rasy MOPS w wysoko$ci ok. 60 zt miesiecznie (i
dodatkowo raz w roku koszt szczepienia psa w wysokosci 30 zl).

(d. przestuchanie pozwanego 137, nagranie plyta CD k. 95; zeznania §wiadka E. W. — k. 134-136; umowa najmu k.
75-78)

S. W. w dalszym ciagu nie jest oficjalnie zatrudniony. Nie jest takze zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Pozwany
postuguje sie dwoma jezykami — polskim i niemieckim (z pochodzenia jest N., w Polsce Zyje jednak od wielu lat).

W 2017 1. nie korzystal z rehabilitacji na kregostup, w marcu 2018 r. byt na wizycie u lekarza ortopedy, ktory zalecil mu
leki (w tym przeciwbolowe i przeciwzapalne), utrzymywanie prawidlowej pozycji kregostupa przy pracy, nie garbienie
sie, regularne plywanie i wykonywanie samodzielnie ¢wiczen.

Pozwany posiada prawo jazdy na samochody osobowe i ciezarowe. Od czasu poprzedniego orzeczenia w przedmiocie
alimentéw na rzecz maloletniej Z. W. pozwany usitowal sprzedacé kilka rzeczy za po$rednictwem portalu internetowego
— lawete samochodowa (zarejestrowana na jego zone), samochod marki A. (byla to przystuga dla kolegi), czy tez
rowery. Od czasu poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw na matoletnia powddke pozwany dwukrotnie
jezdzil tez do Niemiec pomagac swojej matce w przeprowadzce — otrzymal za to odpowiednio 200 i 150 euro (plus
koszty przejazdu).

S. W. okazjonalnie (dla rodziny i znajomych) zajmuje sie drobnymi naprawami samochodéw i ich lakierowaniem — z
tego tytulu otrzymuje drobne kwoty (ok. 50 z -100 zI miesiecznie).

Pozwany wraz z zong sa wlascicielami samochodu marki M. (...) z 2004 r. Korzystaja oni ponadto z doraznej pomocy
finansowej matki pozwanego i rodzicow E. W..

(d. przestuchanie pozwanego k. 137, nagranie plyta CD k. 95; zeznania $wiadka E. W. k. 134-136; dokumentacja
medyczna k. 82-85; wydruk z portalu ogloszeniowego k. 124-125)

Od czasu wydania orzeczenia w sprawie sygn. III RC 215/16 pozwany nie spotkal sie osobiécie z maloletnia powodka.
Zaprzestal rowniez dobrowolnie pokrywac polowe kosztow letniego wyjazdu szkoleniowego corki — wezesniej dokladat
sie do tego wyjazdu kwota ok. 900-1000 zl.

(d. przestuchanie przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki k. 136-137, nagranie plyta CD k. 95; przestuchanie
pozwanego k. 137, nagranie plyta CD k. 95)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym dowodow
z dokumentéw przedstawionych przez strony postepowania (k. 6-57, 67-91, 106-132), dowodow z dokumentow
znajdujacych sie w aktach sprawy sygn. III RC 215/16 tut. Sadu, a takze dowodu z zeznan swiadka E. W. (k. 134-136)
oraz dowodu z przestuchania stron - K. W. (k. 136-137, nagranie plyta CD k. 95)iS. W. (k. 137, nagranie plyta CD k. 95).

Powyzszy material dowodowy Sad uznal co do zasady za wiarygodny. W szczegolnosci Sad uznal za wiarygodne
dokumenty przedstawione przez strony postepowania, albowiem ich prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana przez
zadng ze stron.

Sad co do zasady za wiarygodne uznal roéwniez zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki. Sad
odmoéwil jedynie waloru wiarygodnoSci zeznaniom K. W. odno$nie wzrostu kosztow wyzywienia matloletniej Z.
W. o0 100 zl miesiecznie, albowiem w ocenie Sadu, majac na uwadze stosunkowo niewielka inflacje w ostatnich
dwoch latach, powyzsza kwote nalezy uznac za zawyzona (zwlaszcza, ze doSwiadczenie zyciowe wskazuje, iz ilo$¢



spozywanego jedzenia przez 14-letnig i 15-letnig dziewczynke oscyluje na podobnym poziomie) — w ocenie Sadu koszty
wyzywienia maloletniej powddki wzrosly o ok. 20 zl.

Sad odmowil natomiast przymiotu wiarygodnoSci zeznaniom pozwanego w zakresie, w jakim z zeznan tych wynika,
Ze jego zona zarabia ,do reki” ok. 1700 zl miesiecznie (albowiem z zeznan E. W. wynika, ze jest to kwota ok. 2000
z} miesiecznie), oraz w zakresie, w jakim z zeznan tych wynika, ze na wyzywienie dla calej rodziny pozwanego,
zakup $rodkow higienicznych i odziezy potrzeba ok. 400-500 zl miesiecznie — w ocenie Sadu do$wiadczenie zyciowe
wskazuje, iz jest to kwota zanizona.

Sad nie dal rowniez wiary zeznaniom §wiadka E. W. w czeSci, w jakiej twierdzi ona, Ze na odziez dla swego 6 letniego
syna wydaje ok. 300 zl miesiecznie — w ocenie Sadu powyzsza kwota, maja na uwadze do§wiadczenie zyciowe, jest
zawyzona, za$ na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniego w tym zakresie potrzeba ok. 100-150 zl
miesiecznie.

Sad odmowil wreszcie przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom §wiadka — E. W. oraz zeznaniom pozwanego w zakresie, w
jakim wynika z nich, Zze pozwany nie moze podja¢ pracy fizycznej, gdyz nie pozwala na to stan jego zdrowia (pozwany
nie przedstawil bowiem zadnego dokumentu wskazujacego, iz jest niezdolny do pracy fizycznej, za$ sam fakt, iz w
przesztoSci byl na dlugotrwalym zwolnieniu lekarskim nie oznacza, iz aktualnie nie moze on podjaé takiej pracy —
zauwazyc zreszta nalezy, iz z dokumentacji medycznej przedstawionej przez S. W. z jego ostatniej konsultacji u lekarza
ortopedy (w marcu 2018 r.) nie wynika, zZe nie moze on podjaé pracy fizycznej — lekarz zalecil natomiast utrzymywanie
prawidlowej pozycji kregostupa przy pracy), a takze w zakresie, w jakim wynika z nich, ze przeszkoda w podjeciu
przez pozwanego pracy jest takze jego niedostateczna znajomo$é jezyka polskiego (w toku postepowania pozwany
do$¢ swobodnie postugiwal sie bowiem jezykiem polskim, a nadto zauwazy¢ nalezy, iz gdyby pozwany nie postugiwal
sie do$¢ dobrze jezykiem polskim, to nie wystawialby przedmiotéw na portalu ogloszeniowym podajac swoj numer
telefonu — fakt, iz S. W. takie ogloszenia wystawial i wskazywal numer swojego telefonu do kontaktu wskazuje, iz byl
przekonany, iz potrafi porozumie¢ sie z ewentualnymi nabywcami).

Sad nie dal wiary réwniez zeznaniom pozwanego, iz on i jego rodzina utrzymuja sie jedynie z pensji E. W., §wiadczenia
500 + i doraznej pomocy finansowej matki pozwanego i rodzicow E. W. — w ocenie Sadu, gdyby powyzsze bylo prawda,
to — majac na uwadze wysoko$¢ pensji E. W. — pozwany wraz z rodzing nie wyprowadzilby sie w lipcu 2017 1. z
mieszkania rodzicéw E. W. do wynajmowanego domu, z czym wigzal sie przeciez znaczny wzrost kosztéw utrzymania.

W pozostalym zakresie Sad zeznaniom $wiadka E. W. i zeznaniom stron dal wiare.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z dyspozycja art. 133 kodeksu rodzinnego i opiekunczego rodzice obowigzani sa do $wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. O zakresie obowigzku
alimentacyjnego decyduja w kazdym razie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe
mozliwosci zobowigzanego (art. 135 § 1 kro). Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna jednoznacznie
zdefiniowa¢. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od roéznych okoliczno$ci
natury spotecznej i gospodarczej w ktorych osoba uprawniona sie znajduje. Zakres obowiazku alimentacyjnego
wyznacza¢ beda poszczegolne sytuacje uprawnionego i zobowiazanego, konkretne warunki spoteczno-ekonomiczne
oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle mozna okreéli¢ potrzeby zyciowe, materialne i
intelektualne uprawnionego (uzasadnienie do tezy IV uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1987r., IT CZP 91/86).

Potrzeby uprawnionego oraz mozliwoSci zobowiazanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulega¢ zmianie wysoko$¢
alimentow. Dlatego tez w razie zmiany stosunkéw zaré6wno uprawniony jak i zobowigzany moga zadac¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego (art. 138 kro). Dla stwierdzenia czy nastgpila zmiana
stosunkdw w rozumieniu wyzej wskazanego przepisu, nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace warunki i mozliwoSci maja
charakter trwaly, dotycza okolicznoS$ci zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktore



w istotny sposob wplywaja na istnienie czy zakres obowiazku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest
tylko w razie zmiany stosunkow, powstalych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje poprzez poréwnanie stosunkow
obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi (uzasadnienie do tezy VII uchwaly Sagdu Najwyzszego
z dnia 16.12.1987r., II CZP 91/86). Przez zmiane stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro rozumie sie wiec istotne
zmniejszenie lub zwiekszenie mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego albo tez istotne zwiekszenie
lub zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (tak np. T. Dominczyk, Kodeks rodzinny i opiekunczy.
Komentarz pod red. K. Piaseckiego, LexisNexis 2005 str. 839).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze od czasu poprzedniego orzeczenia w przedmiocie
alimentdw na rzecz maloletniej powddki (tj. wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 277.01.2017 r. w sprawie sygn.
III RC 215/16) usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniej Z. W. wzrosly o ok. 400 zl miesiecznie. Wzrost w/w
kosztow wiaze sie przede wszystkim z naturalnym rozwojem maloletniej, a takze wzrostem kosztow zwigzanych z jej
edukacja i zajeciami tanecznymi. Nadto od czasu wydania orzeczenia w sprawie sygn. III RC 215/16 pozwany przestal
dobrowolnie doklada¢ sie kwota ok. 900-1000 zt do kosztow letniego wyjazdy szkoleniowego powodki.

Jednocze$nie w ocenie Sadu zmienily sie mozliwos$ci zarobkowe (rozumiane jako Srodki pieniezne, ktére osoba
zobowigzany moze i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej starannosci, stosownie do swych sit umystowych i
fizycznych (tak np. uchwala pelnego skladu (...) — Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r., IIT CZP
91/86, OSNCP 1988, nr 4, poz. 42, wyrok SN z dnia 22 czerwca 2007 r., II UK 229/06, LEX nr 422753)) zar6wno
pozwanego jak i matki powddki. W ocenie Sadu aktualne mozliwosSci zarobkowe K. W. wyczerpuja sie w osiaganych
przez nig obecnie dochodach z pracy i od czasu wydania orzeczenia w sprawie sygn. III RC 215/16 wzrosly o ok. 700 zt.

W ocenie Sadu zmienily sie takze mozliwo$ci zarobkowe S. W.. W czasie orzekania w sprawie sygn. III RC 215/16
pozwany byl osoba bezrobotng, ktéra w niedalekiej przeszloSci pozostawala na dlugim zwolnieniu lekarskim.
Aktualnie od czasu przebywania przez pozwanego na zwolnieniu lekarskim uplynelo ponad 1, 5 roku. Od tego
czasu pozwany wykazuje pewna aktywno$¢ fizyczng (dwukrotnie jezdzit do Niemiec, gdzie pomagal mamie w
przeprowadzce, od czasu do czasu wykonuje takze prace lakiernicze czy tez drobne naprawy samochodéow), w 2017
r. nie korzystal z rehabilitacji, za$ z przedstawionej najnowszej dokumentacji medycznej nie wynika, jakoby nie byl
zdolny do pracy — w zwiazku z powyzszym przyjaé nalezy, iz pozwany jest obecnie zdolny do pracy. Majac powyzsze
na uwadze, jak rowniez zwazywszy na znaczng poprawe na rynku pracy, jaka nastgpila w ostatnich 2 latach, jak
robwniez zwazywszy na do$¢ duze kwalifikacje zawodowego pozwanego i jego do§wiadczenie zawodowe — pozwany
przez wiele lat byl lakiernikiem, a takze doradca klienta obcojezycznego, zna bardzo dobrze jezyk niemiecki (kt6ry jest
jego jezykiem ojczystym), a nadto posiada prawo jazdy tak na samochody osobowe jak i ciezarowe, uwzgledniwszy
rowniez fakt, iz w Polsce umiejscowionych jest dos¢ duzo tzw. centr ustug wspolnych, zajmujacych sie m.in. obsluga
klientéw zagranicznych, w ocenie Sadu pozwany ma do$é szerokie mozliwosci znalezienia pracy (moze pracowaé
np. jako lakiernik, kierowca, czy tez doradca klienta niemieckojezycznego), a jego mozliwo$ci zarobkowe wynosza
co najmniej ok. 3000 z} netto miesiecznie (zwlaszcza zwazywszy, ze pozwany zamieszkuje niedaleko szeroko pojetej
aglomeracji (...), gdzie bezrobocie jest szczeg6lnie niskie, a pensje naleza do najwyzszych w Polsce).

W tej sytuacji, majac na uwadze aktualne mozliwo$ci zarobkowe S. W. i K. W. oraz fakt, ze od czasu poprzedniego
orzeczenia w przedmiocie alimentéw zwiekszyly sie (o okolo 400 zl) koszty utrzymania maloletniej powddki,
zwazywszy rowniez na okoliczno$¢, iz ciezar opieki nad Z. W. spoczywa wylgcznie na jej matce, za$ pozwany od czasu
poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw zaniechal ponadto pokrywania polowy kosztow letniego wyjazdu
szkoleniowego powddki (na co przeznaczat ok. 900-1000 zl rocznie), za zasadne nalezy uzna¢ podwyzszenie alimentow
naleznych maloletniej powodce od jej ojca o 350 zl miesiecznie, a wiec do kwoty po 950 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu tak ustalone alimenty pozostaja w zasiegu mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwanego.

Z kolei kwote alimentéw zadang przez przedstawicielke ustawowa powddki, tj. po 1 200 zI miesiecznie nalezy uznaé
za wygorowang, albowiem nie znajduje ona uzasadnienia we wzroScie kosztow utrzymania maloletniej powo6dki oraz



nie uwzglednia tego, iz takze K. W. winna w pewnym zakresie partycypowac w zwiekszonych kosztach utrzymania
maloletniej corki (zwlaszcza, ze jej zarobki takze wzrosly).

Z uwagi na powyzsze, Sad podwyzszyt alimenty nalezne maloletniej Z. W. od pozwanego z kwoty po 600 zl miesiecznie
do kwoty po 950 zl miesiecznie, platnej do 10-tego kazdego miesiagca z géory do rgk matki maloletniej wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac
od dnia 28 lutego 2018 r. (a wiec od dnia wniesienia powddztwa), za§ w pozostalym zakresie powodztwo oddalil.

Wobec faktu, iz powodka wygrala proces w 58, 3 %, Sad, kierujgc sie wyrazong w art. 100 kpc zasadg stosunkowego
rozdzielenia kosztow, oraz majac na wzgledzie, iz pelnomocnik pozwanego wnidst zwrot kosztéw procesu wg spisu
kosztow, przedstawiajac jako dowdd na poniesione przez pozwanego koszty fakture o wartoéci 1230 zl, jak réwniez
zwazywszy na tresé § 2 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokacie, zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 536 zl tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego.

O rygorze natychmiastowej wykonalnoSci Sad orzekl na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc, na podstawie art. 113
ustep 1 w zw. z art. 13 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych obciazyl pozwanego oplata sadowa
od uwzglednionej czeci roszczenia powodki, zas pozostale nieuiszczone koszty sadowe przejat na rachunek Skarbu
Panstwa.



