Sygnatura III RC 309/17

UZASADNIENIE

A. N. pozwem, ktéry wplynal dnia 25 pazdziernika 2017 roku wniosla o zasgdzenie na swojg rzecz alimentéw od ojca
J. H. w kwocie po 1500 zl miesiecznie. W uzasadnieniu swojego zadania podniosla, ze pomimo uzyskania przez nig
pelnoletnioéci nadal jest osobg uczaca sie, nie mogaca samodzielnie sie utrzymac.

W toku prowadzonego postepowania Sad Rejonowy w Otwocku wydal w dniu 31 pazdziernika 2017 roku
postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia roszczenia alimentacyjnego.

W wyniku niestawiennictwa pozwanego na wyznaczone terminy rozpraw pomimo prawidlowego doreczenia wezwania
Sad w dniu 26 kwietnia 2018 roku wydal w niniejszej sprawie wyrok zaoczny, ktérym zasadzil od J. N. (1) H. na rzecz
A. N. tytulem alimentéw poczawszy od dnia 25 pazdziernika 2017 roku kwote po 1000 zlotych miesiecznie ptatng w
terminie do 10 dnia kazdego miesigca. W pozostalej czesci Sad oddalil powodztwo. Nadto Sad zasadzil od pozwanego
na rzecz Skarbu Panhistwa Sadu Rejonowego w Otwocku kwote 600 zlotych tytulem zwrotu oplaty sadowej, od ktorej
zwolniona byla powddka.

Od wydanego wyroku zaocznego w dniu 29 maja 2018 roku sprzeciw zlozyl pozwany, w ktérym to sprzeciwie pozwany
uznal powddztwo do kwoty po 300 zk. miesiecznie. Na wyznaczone terminy rozpraw nie stawila sie powddka bedac
prawidlowo wezwana.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
Jaktyczny:

A. N. urodzona (...) jest cérka J. H. i E. T.. W chwili skladania powo6dztwa o roszczenie alimentacyjne powodka byla
osoba uczacy sie. Uczeszcezala do XXVI Liceum Ogolnoksztalcacego w W. do klasy trzecie;j.

(d. odpis skrocony aktu urodzenia k. 3 akt, zaswiadczenie o ksztalceniu k. 4 akt).

A.N. zamieszkuje wraz ze swoja matka i bratem w nieruchomosci potozonej w J.. Jest to dom, w ktorym mieszkal takze
pozwany tworzac z matka powddki wieloletni konkubinat. Dom jest wspotwlasnoécig matki powodki i pozwanego.

Cze$¢ zajmowana przez nich ma powierzchnie 360 m>.Oplaty za media i utrzymanie domu pokrywa matka powddki.
Mieszcza sie w nich oplaty za energie elektryczna, gaz. A. N. wskazala, iz koszt utrzymania gospodarstwa domowego to
kwota ok. 3000 zl miesiecznie. Koszty te pokrywa matka powodki-E. T.. Powodka oszacowala, ze koszty jej utrzymania
to kwota ok. 1500-2500 zl miesiecznie. Na koszty te skladaja oprocz partycypacji w kosztach utrzymania wspolnego
gospodarstwa domowego, koszty wyzywienia ok. 400 zl miesiecznie, artykulty kosmetyczno-higieniczne- ok. 100 z}
miesiecznie, oplaty za karte miejska 91 zl miesiecznie , korepetycje z matematyki-50 zl za godzine, lekarstwa na
sezonowe choroby-ok. 30 zl, oplata z telefon 150 zl miesiecznie, koszty zwigzane z oplatami szkolnymi, wyjazdami
w okresie ferii, czy wakacji. Powddka w oplatach szkolnych wyszczegélnia zakupy ksiazek, skladki-50 zl. rocznie,
wyjécia na strzelnice -150 zl. rocznie, wydatek za bal studniéwkowy. Nadto w kosztach utrzymania znajduja sie wydatki
zwigzane z zakupem ubran. Koszty utrzymania powodki pokrywa jej matka, ktéra prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w
postaci organizacji opieki na dzie¢mi oraz zajmuje sie takze wynajmowaniem pokoi w pensjonacie w K.. Nadto matka
powddka otrzymuje §rodki finansowe z wynajmowania dwoch lokali polozonych W. z czego uzyskuje dochdd w kwocie
ok. 7000 zl miesiecznie. Powbddke wspieraja rowniez jej dziadkowie macierzysci. A. N. nie utrzymuje kontaktow ze
swoim ojcem.

(d. zeznania A. N. k. 30-31, 41 akt, zeznania J. H. k. 97 akt, decyzja w sprawie wymiaru podatku k. 35 akt, faktury za
energie elektryczna k. 38, za gaz k. 39-40 akt).

J. H. zatrudniony jest w przedsiebiorstwie farmaceutycznym w dziale technicznym. Pozwany gléwnie zajmuje sie
obstuga techniczng samochodoéw i z tego tytulu osigga wynagrodzenie w kwocie ok. 2000 zl brutto. W 2017 roku



pozwany wykazal dochod w kwocie 23 265 z1 W wyniku schorzen zwiazanych z kregostupem pozwany stale pozostaje
pod opieka medyczng. J. N. (2) H. obecnie wynajmuje mieszkanie za kwote 800 zl. miesiecznie. Uprzednio pozwany
przez wiele lat zajmowal sie prowadzeniem firmy budowlanej i wykonczeniowej. Z chwilg opuszczenia przez J. H.
wspolnego gospodarstwa domowego pozostawit on sw6j majatek w tym nieruchomoéé w J., w ktorej mieszka powodka,
lokale w W. wynajmowane przez matke powodki, dzieciom w tym powddce, co mialo stanowié zabezpieczenie ich
kosztoéw utrzymania.

(d. zeznanie PIT 36 za 2017 rok k. 55-61 akt, dokumentacja medyczna pozwanego k. 62-66, 77-81 akt, umowa najmu
k. 76 akt, zeznania J. H. k. 97-98 akt).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z dyspozycja art. 133 § 1 k.r. i op. rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na
pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Zgodnie z § 3 tego przepisu rodzice moga uchyli¢ sie od Swiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub
jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania moznos$ci samodzielnego utrzymania sie.

Z kolei w mysl art. 135 § 1 kr. i op. zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu powodka A. N. mimo swego wieku nie jest w stanie utrzymacé sie samodzielnie.
Powodka jest osoba mloda, caly czas uczaca sie. Sad nie kwestionuje kosztow utrzymywania powodki, ktore utrzymuja
sie na wysokim poziomie i pokrywane sa przez jej matke oraz dziadkdw macierzystych, co wynika z zeznan powodki.
Zdaniem Sadu koszty te nie mieszcza sie w zakresie mozliwoéci zarobkowych pozwanego. Zauwazy¢ nalezy, iz
mozliwo$ci zarobkowe rozumiane jako Srodki pieniezne, ktére osoba zobowiazana moze i powinna uzyskiwaé przy
doltozeniu nalezytej staranno$ci, stosownie do swych sil umystowych i fizycznych - tak np. uchwala pelnego skladu
(...) — Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988, nr 4, poz. 42, wyrok
SN z dnia 22 czerwca 2007 r., II UK 229/06, LEX nr 422753, u pozwanego zwigzane sa z osigganymi przez niego
dochodami z wykonywanej pracy. Niewatpliwie pozwany jak wynika z jego zeznan dysponuje do$wiadczeniem w
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej w branzy budowlanej, zakres jego pracy obecnie wykonywanej $§wiadczy o
zadaniach w firmie, w ktorej jest on zatrudniony. Wskazywana kwota 2000 zl. brutto jako wynagrodzenie osiagane
przez pozwanego w ocenie Sadu jest nizsza od mozliwoéci zarobkowych zwigzanych z do§wiadczeniem zawodowym
pozwanego. W toku postepowania wykazane zostalo rowniez, iz matka powddki ma dobre mozliwo$ci zarobkowe,
albowiem prowadzi ona nie tylko dzialalnoé¢ gospodarcza, ale rowniez jak wynika z zeznan pozwanego uzyskuje
srodki finansowe pochodzace z wynajmu dwoch lokali w W.. Powddka z matka i bratem zamieszkuje w duzym 360
metrowym domu co wskazuje na dobry standard zycia. Waznym jest takze, ze starszy brat powddki partycypuje w
kosztach utrzymania wspoélnego gospodarstwa domowego, w ktérym mieszka takze powodka.

Zkolei pozwany J. H. nie kwestionuje swojego zobowiazania alimentacyjnego wzgledem swojej corki, lecz poddaje pod
watpliwo$¢ wysoko$¢ kwoty alimentacyjnej. W ocenie Sadu uznana przez pozwanego kwota tj. po 300 zl miesiecznie
jest niewystarczajaca. Biorac pod uwage fakt, iz pozwany nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu jak i fakt, iz
w zaden inny sposdb nie doposaza swojej corki jak i nie partycypuje w zadnych kosztach jej utrzymania, a majac
na wzgledzie uzyskiwane przez pozwanego dochody oraz jego mozliwoéci zarobkowe wynikajace z do§wiadczenia w
branzy budowlanej, Sad uznal, ze winien on lozy¢ na rzecz A. N. kwote po 500 zl miesiecznie. Kwota 500 zlotych
pozwoli na zaspokojenie niezbednych potrzeb powodki i nie bedzie stanowila nadmiernego uszczerbku dla pozwanego
majac na uwadze wysoko$é obecnych $wiadczen uzyskiwanych przez strony oraz ich usprawiedliwionych potrzeb.
Wobec powyzszego Sad po ponownym rozpatrzeniu sprawy na skutek zlozonego sprzeciwu od wyroku zaocznego na
podstawie art. 133 1 135 § 1 k.r. i op. orzekl jak w sentencji.



Ponadto Sad zasadzil od pozwanego kwote 300 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej, z ktorej zwolniona byla strona
powodowa na podstawie art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art.98 k.p.c.



