Sygn. akt ITII RC 30/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Otwocku — ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Mariola Drabik

Protokolant: sekretarz sqdowy Malgorzata Kurdej

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. w Otwocku

sprawy z powddztwa maloletniej P. G. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego M. G. (1) oraz z powddztwa
M. G. (2)

przeciwko A. G.
o zmiane orzeczenia w zakresie alimentow
orzeka:

1. alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 04 pazdziernika 2012 roku
w sprawie III C 1444/11 od pozwanej A. G. na rzecz maloletniej P. G. ur. (...) zdniem 05.02.2014 r podwyzsza z kwoty
po 200 ( dwiescie) zlotych miesiecznie do kwoty po 350 (trzysta pieédziesiat ) zlotych miesiecznie, ptatnej do rak ojca
maloletniej M. G. (1), do dnia 10-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalno$ci do dnia zaplaty
kazdej raty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
3. umarza postepowanie w sprawie z powbddztwa M. G. (2) przeciwko A. G.

4. nakazuje pobra¢ od pozwanej A. G. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej, od
ktbrej zwolniona byla strona powodowa, pozostale koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi,

5. wyrokowi w pkt. 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt RC 30/14

UZASADNIENIE

M. G. (1) przedstawiciel ustawowy maloletniej P. G. oraz maloletniego M. G. (2) pozwem z dnia 05 lutego 2014 roku
wniodst o podwyzszenie alimentéw od A. G. na rzecz ich wspdlnych dzieci z kwoty po 200 zl miesiecznie do kwoty po
600 zl miesiecznie (pozew-k.2-5 akt).

Pelnomocnik pozwanej A. G. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w calosci (stanowisko
pelnomocnika pozwanego k. 61 akt).

W toku postepowania syn stron M. G. (2) ukonczy} 18 lat i pismem z dnia 14 wrze$nia 2015 roku (data prezentaty)
cofnal swoje powodztwo ( pismo o cofnieciu powddztwa M. G. (2)- k. 97 akt). Pozwana wyrazila zgode na cofniecie
powddztwa (protokot rozprawy-k.9g akt)



Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujqcy stan
Jaktyczny:

Obowiazek alimentacyjny pozwanej A. G. wobec maloletnich powod6w zostal ustalony wyrokiem Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 04.10.2012 roku w sprawie o rozwod sygn. akt III C 1444/11. W pkt.II wyroku
rozwodowego wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi: P. i M. Sad powierzy} obojgu rodzicom, ustalajac
miejsce pobytu maloletnich w kazdorazowym miejscu zamieszkania ojca M. G. (1). Wladza rodzicielska obojga
rodzicéw zostala ograniczona poprzez ustanowienie nadzoru kuratora sadowego (d. wyrok rozwodowy w aktach
sprawy I1I C 1444/11 na k.80).

W tym czasie M. G. (1) zatrudniony byl jako straznik na Uniwersytecie (...), utrzymywat sie z wynagrodzenia za
prace w kwocie ok. 2000 zl netto. Maloletni M. ( 15 lat) oraz maloletnia P. (11 lat) pozostawali pod opieka ojca. A.
G. podejmowala prace zarobkowa na terytorium Niemiec w okresach 2-3 tygodniowych. Pracowala wowczas jako
sprzataczka, otrzymujac wynagrodzenie 10 euro za godzine,t.j. 0k.1200-1500 euro miesiecznie. Posiadala zadluzenia
w lacznej kwocie ok.25.000 zl. Strony mieszkaly razem we wspolnym domu w C.. Maloletnia P. byla uczennica IV
klasy szkoly podstawowej (d.k.78-79 akt sprawy rozwodowej III C 1444/11).

Obecnie M. G. (1) ma 42 lata, z zawodu jest rolnikiem. Miejsce pracy oraz stanowisko ojca powodki nie uleglo zmianie.
Zrodlem jego utrzymania jest wynagrodzenie za prace w kwocie ok.2600 z}. netto. M. G. (1) przeprowadzil remont
dachu oraz lazienki. Na ten cel zaciagnal kredyt 10.000 zt., ktéry splacal do grudnia 2015r. w ratach miesiecznych
po 300 zl. Do remontu domu dotozyla kwote 300 euro pozwana A. G.. Stale koszty utrzymania domu, ktére ponosi
M. G. (1) to: oplata za energie elektryczng;ok.200 zl. miesiecznie,gaz;50 zl. miesiecznie, koszt ogrzewania w sezonie
grzewczym (ok. 1500 zL.). Oplate za wode ponosi pozwana. Od stycznia (...) syn stron M. wyprowadzil sie do matki A.
G.. Maloletnia P. G. ma 15 lat, jest uczennicg klasy II gimnazjum w ognisku wychowawczym. Jada obiady w szkole,
koszt miesieczny obiadow to 150 zl. Bilet miesieczny dla maloletniej kosztuje ok.82 zl. W szkole maloletnia jada
takze kolacje. Laczny koszt miesieczny wyzywienia w szkole oraz biletu to kwota 260 zl. Na obiad w domu M. G. (1)
wydaje ok.20 zl., na zakup kosmetykow ok.20 zl. miesiecznie. Dodatkowo ojciec maloletniej pokrywa koszty wyjazdow
rekreacyjnych (wycieczki szkolne) oraz wypoczynkowych, ktérych koszt wynosi od 400 zl. do 1100 zl. Maloletnia
utrzymuje stale kontakty z matka. W czasie ostatnich wakacji przebywala pod opieka matki od 09.07.2015r. do
28.08.2015r. , w poprzednie wakacje spedzila z matka ok. miesigca. W tym czasie byla na utrzymaniu A. G.. Maloletnia
uczy sie dobrze, nie potrzebuje dodatkowych lekeji, nie sprawia klopotoéw wychowawczych. Jest dzieckiem zdrowym.
(d. zadwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach k. 60 akt, PIT za rok 2014 k. 55 akt,d. zeznania M. G. (1) k. 99-101 akt, k.
171v -172 akt, informacja o uczniu-k.111-112 akt , zeznania §wiadka M. C. k. 169-170 akt, zeznania A. S. k. 170-170v akt).

Pozwana A. G. ma 42 lata, zawod wyuczony; technik krawiectwa, obecnie od 2011r. mieszka na terenie Niemiec, gdzie
pracuje, utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace 1360 euro brutto miesiecznie (k.75-85 akt, k.116 akt) . Pozwana
wynajmuje mieszkanie, ktorego obecne koszty zwigzane z wynajmem to 600 euro miesiecznie, wcze$niejszy koszt
wynajmu to 350 euro miesiecznie (k.114akt, k.160 akt ). Pozwana w przeszlo$ci wynajmowala jeden pokoj z kuchnia
ilazienka za 130 euro miesiecznie, zmienila mieszkanie na wieksze z uwagi na syna, ktdéry przeprowadzil sie do niej
w wyniku wspélnych ustaleni z bylym mezem. Wedlug relacji pozwanej w poprzedniej pracy w kasynie zarabiala 1014
euro miesiecznie, w obecnej jako kelnerka osigga doch6d w kwocie ok. 600 euro ( zeznania strony-k.172akt). W lutym
2016r. zarobila 170 euro (k.155 akt). Otrzymuje takze dodatkowe dochody za wykonywane prace dorywcze (sprzatanie,
jako kelnerka). Pozwana partycypuje w kosztach utrzymania coérki, gdy corka przebywa u niej oraz gdy matka
maloletniej przebywa w Polsce, ponadto przekazuje maloletniej pieniadze za posSrednictwem babki macierzystej, oraz
gdy maloletnia zglasza jej swoje potrzeby np. kupila maloletniej odziez i kosmetyki przed wyjazdem na ob6z, w wakacje
4 pary butow, z okazji $§wiat m. tablet, telefon, kosmetyki. Ponadto pozwana utrzymuje corke podczas przyjazdow do
Polski(zgodnie z postanowieniem raz na dwa miesigce). A. G. dotozyta kwote 300 euro do remontu domu w C., ktéry
mial miejsce w 2015r.(okoliczno$¢ bezsporna).Pozwana na wyzywienie wydaje ok.100 euro tygodniowo (zeznania
strony-k.172 akt). A. G. deklaruje pozostanie na terenie Niemiec.



W dniach13-16 grudnia 2015r, pozwana przebywala w szpitalu, z powodu torbieli na jajniku, zostala poddana
zabiegowi operacyjnemu-laparoskopii (k.128, k.158-159 akt). Obecnie pozostaje pod opieka ginekologa, nie bierze
stalych lekdéw. M. G. (2) od stycznia 2015r. jest na utrzymaniu matki, obecnie uczy sie jezyka niemieckiego nieodptatnie
(o$wiadczenie stron z dnia 09.01.2015r. 0 zmianie miejsca pobytu M. G. (2)-k.163 akt). Zamierza kontynuowac
edukacje w zakresie mechaniki pojazdowej. Podejmuje prace dorywcze np. w kasynie na okres 2 miesiecy jako
serwisant. M. G. (1) nie uczestniczy w kosztach utrzymania syna , nie utrzymuje kontaktéw z synem (okoliczno$c
bezsporna).

Postanowieniem z dnia 01.04.2015r. Sad Rejonowy w Otwocku w sprawie IIINsm56/14ustalil kontakty A. G. z
maloletnig P. G. w jeden weekend raz na dwa miesiace od piatku do niedzieli w miejscu zamieszkania maloletniej ,
w Swieta Bozego Narodzenia oraz Wielkanocne, w okresie wakacji oraz ferii zimowych poza miejscem zamieszkania
maloletniej (k.176 akt).

Powyzsze okolicznoéci Sad ustalil na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, czeSciowo na
podstawie zeznan stron M. G. (1) (k.99-101,k.171-172) A. G. (k.101-102,k.172) $wiadkéw M. C. (k. 169-170 akt), A. S.
(k. 170-170v), M. G. (2) (k. 170 v-171 akt) oraz dolaczonych dokumentow.

Zeznania strony pozwanej A. G. oraz Swiadka M. G. (2) w czesci Sad uznal za niewiarygodne, t.j. w przedmiocie
wskazania aktualnej sytuacji materialnej, bytowej, mozliwoéci zarobkowych oraz majatkowych strony pozwane;j.
Zeznaniom w tym przedmiocie Sad odmoéwil wiarygodno$ci z uwagi na liczne sprzecznosci w tychze zeznaniach np. co
do kosztéw wynajmu lokalu mieszkalnego (Swiadek;300 euro-k.170, A. G.;500euro-k.171v., zgodnie z dokumentem
umowa wynajmu;600euro-k.160 akt), czy otrzymywanego przez A. G. aktualnie wynagrodzenia za prace (§wiadek
M. G. (2) twierdzil, iz matka zarabia 350-400 euro miesiecznie i dostaje dofinansowanie z urzedu pracy-k.170
akt, wedlug pozwanej zarabia ona-600 euro-k.172 akt). Ponadto zeznania pozwanej pozostaja w sprzecznosci z
innymi obiektywnymi dowodami, np. w przedmiocie deklarowanej przez A. G. alimentacji corki ( informacja o stanie
zaleglo$ci na dzieh 30.03.2016r. w kwocie 2466,77 zL. w sprawie egzekucyjnej-k.164 akt).

Sad zwazyl ,co nastepuje:

W razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony jaki zobowigzany moga zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego (art. 138 k.r. i op.). Zgodnie z dyspozycja art. 133 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego rodzice obowigzani sa do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie. Przy czym dziecko ma prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami, ktérzy obowigzani sg
podzieli¢ sie z nimi swoimi dochodami.

O zakresie obowigzku alimentacyjnego decyduja w kazdym razie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz
zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r. i op.). Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie
mozna jednoznacznie zdefiniowaé. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od
roznych okoliczno$ci natury spolecznej i gospodarczej w ktorych osoba uprawniona znajduje sie.

Potrzeby uprawnionego oraz mozliwoS$ci zobowigzanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulegaé zmianie wysoko$¢
alimentow.

Dla stwierdzenia czy nastapila zmiana stosunkdéw w rozumieniu wyzej wskazanego przepisu, nalezy bra¢ pod uwage,
czy istniejace warunki i mozliwoéci maja charakter trwaly, dotycza okolicznosci zasadniczych, ilociowo znacznych i
wyczerpuja te przestanki, ktére w istotny sposéb wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana
orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw, powstalych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje
poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okolicznosciami uprzednio istniejacymi (uzasadnienie to

tezy VII uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1987r., IT CZP 91/86).

Od ostatniego orzeczenia o obowigzku alimentacyjnym pozwanej uptynal okres 4 lat. Z pewno$cig wplynal on na zakres
usprawiedliwionych potrzeb maloletniej P. G., ktéra obecnie konczy edukacje na etapie szkoly ponadpodstawowej



(gimnazjalnej). Maloletnia znajduje sie w okresie intensywnego wzrostu oraz rozwoju fizycznego. Z okoliczno$ci
sprawy wynika, iz stale usprawiedliwione potrzeby maloletniej zwiane z edukacja, wyzywieniem (takze w domu),
higieng, udzialem w kosztach utrzymania domu, to kwota co najmniej 600 zl. miesiecznie. Poza powyzszg kwota
pozostaja wydatki zwiazane z rekreacja, wypoczynkiem, zakupem odziezy czy obuwia, w ktorych to kosztach matka
maloletniej uczestniczy (okoliczno$é¢ bezsporna). Majgc na uwadze fakt, iz sytuacja stron ulegla zmianie w zwigzku ze
zmiang miejsca zamieszkania syna M. (za zgoda obojga rodzicow) oraz uwzgledniajac obecne mozliwoéci zarobkowe
pozwanej , Sad stangl na stanowisku, iz powinna ona uczestniczy¢ w stalych miesiecznych kosztach utrzymania
corki do kwoty po 350 zl. miesiecznie, co stanowi niewiele ponad 50% tychze stalych usprawiedliwionych potrzeb
maloletniej. Zdaniem Sadu udzial matki maloletniej w stalych kosztach powinien byé¢ wiekszy, poniewaz ojciec
maloletniej realizuje swoj obowiazek alimentacyjny wobec corki takze poprzez osobiste starania o jej utrzymanie
i wychowanie zgodnie z art.13582k.r.o. Kwota 350 zl. miesiecznie lezy w zasiegu mozliwosci zarobkowych i
majatkowych matki maloletniej. Zdaniem Sadu mozliwosci te ksztaltujg sie co najmniej na poziomie 1200-1500euro
miesiecznie , tj na poziomie wynagrodzenia jaki osiagala pozwana w czasie orzekania w sprawie o rozwod. Zdaniem
sadu sytuacja materialna matki maloletniej jest stabilna , gdyz podejmuje ona na terenie Niemiec poza stalg
praca takze prace dorywcze (w charakterze kelnerki, osoby sprzatajacej). Otrzymuje takze §wiadczenie z Urzedu
pracy w wysoko$ci 600 euro miesiecznie. Obecnie nie deklaruje powrotu do Polski. Ponadto byli malzonkowie A.
i M. G. (1) sa wspdlwlascicielami nieruchomosci polozonej w C., zabudowanej domem mieszkalnym. Sad stanal
na stanowisku, iz w rzeczywisto$ci koszty utrzymania przedstawiane przez pozwang sa znacznie zawyzone, w
szczegblnosci budzi zastrzezenia Sadu koszt wynajecia mieszkania (...)-pokojowego za500-600 euro miesiecznie,
w sytuacji gdy mieszkanie to jest przeznaczone dla dwbch os6b dorostych. Na koniec nalezy zauwazy¢, iz kwota
alimentéw ustalonych dla maloletniej to ok.100 euro miesiecznie , co stanowi 1/6 czeéc¢ zasitku otrzymywanego przez
pozwang z Urzedu pracy, 1/12 cze$¢ wynagrodzenia jakie pozwana otrzymywata w 2011r. w Niemczech pracujgc w
charakterze sprzataczki.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoS$ci, Sad uwzglednil powddztwo w czesci, t.j do kwoty po 350 zl. miesiecznie , zas w
pozostalym zakresie powoddztwo oddalil. Zdaniem Sadu kwota zadana w pozwie ;600 zl. miesiecznie jest wygbérowana
i prawie w caloSci prowadzi do przerzucenia obowiazku alimentacyjnego na strone pozwang, ponadto nie uwzglednia
okoliczno$ci, iz na przestrzeni ostatnich 4 lat wynagrodzenie ojca maloletniej takze uleglo zmianie na korzy$¢ oraz
faktu, iz pozwana przejela ciezar czeSciowego utrzymania syna M., ktéry podejmuje prace doryweze (okolicznoéé
bezsporna). Sad podwyzszyl alimenty od daty 05.02.2014r. , t.j od daty wniesienia pow6dztwa, poniewaz w tej dacie
istnialy przeslanki do podwyzszenia alimentéw. Podstawa rozstrzygniecia Sadu jest art. 138k.r.o. w zw. z art. 13581
i§2 k.r.o.

Z uwagi na cofniecie powodztwa przez M. G. (2) postepowanie w tym zakresie zostalo umorzone. Ponadto Sad zasadzil
od A. G. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej , od ktorej zwolniona byla strona
powodowa co znajduje swoje uzasadnienie w art. 98 § 1 Ustawy kodeks postepowania cywilnego w zw. z art. 113 ust.
1 Ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



