U

Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2020 roku

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Kamila Rézanska

Protokolant: Jolanta Olszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2020 r. i w dniu 29 pazdziernika 2020 r.
sprawy I. K.,s. Z.iL.zd. B, ur. (...) wC,,

oskarzonego to, ze:

w dniu 21 grudnia 2019 roku w O. woj. (...) kierowal w ruchu ladowym po ul. (...), ktéra stanowi droge publiczna
samochodem marki R. (...) nrrej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci wynoszacym 1,14 mg/1, 1,14 mg/1i 1,14 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwoéci wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawie (...)

tj.oczynzart.178a8§1i4 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego I. K. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k.
wymierza mu kare 10 ( dziesieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 z} (dziesie¢ tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego J. U. wynagrodzenie w wysoko$ci 504,00 (piecset cztery) z
plus 23 % podatku VAT;

5. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate sadowa
w kwocie 180 zl (sto osiemdziesiat).

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (...
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. LK W dniu 21 grudnia

2019 roku okolo godz.
14:00 w O. woj. (...)
kierowal w ruchu lagdowym
po ul (...), ktoéra
stanowi droge publiczng
samochodem marki R.
(...) nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzeZwoSci
wynoszacym 1,14 mg/
1, 1,14 mg/1 i
1,14 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu,
bedac wcezedniej
prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci  wyrokiem




Sadu  Rejonowego w
Otwocku w sprawie (...),

fj.oczynzart.178a81i4
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 21 grudnia | czeSciowe wyjasnienia | k. 42-43, k. 99/2
2019 roku oskarzony | oskarzonego I. K.

I. K. bedac w stanie

nietrzezwosci  prowadzil

samoch6d marki R. (...)
nr rej. (...). Towarzyszyla
mu jego zona E. K,
ktéra siedziala po stronie
pasazera. Po przejechaniu
przez skrzyzowanie z ul.
(...) znajdujacsienaul. (...)
w O. oskarzony zatrzymal
sie przy pobliskim sklepie
spozywczym. Oskarzony
wysiadt z samochodu
i udal sie do sklepu
spozywczego na zakupy. W
samochodzie na siedzeniu
pasazera pozostala zona
oskarzonego - E. K,
ktéra  oczekiwala  na
powr6t meza. Oskarzony
poruszal sie chwiejnym i
niepewnym krokiem.

cze$ciowe zeznania | k. 100
$wiadka E. K.
zeznania Swiadka J. K. k. 7-8, k. 100

Cala sytuacje z
zatrzymywaniem pojazdu
oraz wysiadaniem
oskarzonego z samochodu
pod sklepem przy. ul. (...)
w O. widzial postronny

Swiadek J. K.. Z uwagi na

zeznania Swiadka J. K.

k. 7-8, k. 100




to, ze $wiadek zauwazyl,
ze  samochod  zostal
zaparkowany
nieprawidlowo (utrudnial
przejazd innym pojazdom)
oraz to, ze Kkierowca
samochodu - oskarzony I.
K. poruszal sie chwiejnym
krokiem J. K. postanowil
zareagowal i sprawdzic,
czy kierowca nie jest
w stanie nietrzezwosci.
W  tym celu zblizyl
sie do zaparkowanego
samochodu marki R. (...)
i czekal, az oskarzony
wyjdzie ze sklepu.

Gdy oskarzony I. K
wyszedl ze sklepu i zblizyt
sie do &éwiadka J. K,
to $wiadek wyczul od
oskarzonego silng won
alkoholu. J. K. powiedzial
oskarzonemu, Ze ten jest
nietrzezZwy 1 nie moze
prowadzi¢  samochodu.
Miedzy mezczyznami
wywigzala sie wymiana
zda¢,  ktéora  uslyszal
$wiadek R. K. - montujacy
nieopodal na budynku
klimatyzacje. Postanowil
roéwniez zareagowad.

zeznania Swiadka J. K.

k. 7-8, k. 100

zeznania $wiadka R. K.

k. 4-5,k. 99/2

Oskarzony 1. K. chcial
odjechaé swoim
samochodem, lecz
mezezyzni: J. K. oraz
R. K. uniemozliwiali
mu to, Swiadek J.
K. dodatkowo postanowil
wezwaé Policje.

Kiedy uczestniczy zajScia
czekali na przyjazd policji

zeznania Swiadka J. K.

k. 7-8, k. 100




oskarzony chcial odejsé
z miejsca zdarzenia, lecz
$wiadkowie uniemozliwili
mu to skutecznie.

zeznania $wiadka R. K.

k. 4-5,k. 99/2

policji
zostal

Po przyjezdzie
oskarzony I. K.
przebadany trzykrotnie za
zawarto$é
wydychanym, a kazde z
przeprowadzonych badan:
o godziny 14:45, 14:47
oraz 15.26 wskazalo wynik

alkoholu w

114 ng/l alkoholu w
wydychanym powietrzu.
Oskarzony zostal
przewieziony celem
podjecia dalszych
czynno$ci na KPP
w 0. a samochdd

zostal przekazany zonie
oskarzonego E. K..

zeznania Swiadka J. K.

k. 7-8, k. 100

zeznania Swiadka R. K. k. 4-5,k. 99/2

protokol badania stanu | k. 2

trzezwoSci oskarzonego I.

K.

$wiadectwo wzorcowania | k. 3

Oskarzony I. K. urodzil | dane osobopoznawcze | k. 42-43, k. 99/2
sie w dniu (..) w C.. | oskarzonego

Oskarzony z wyksztalcenia
jest mechanikiem i jest
bezrobotny, a utrzymuje
sie prac
dorywczych jako spawacz i
ztego tytutu osiaga dochod
ok. 1.500 z! miesiecznie.
Dotychczas I. K. nie byl

jedynie z

leczony psychiatrycznie,
neurologicznie ani

odwykowo. L K.




byl natomiast wcze$niej
karany, w tym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Otwocku z dnia 11
pazdziernika 2019 roku,
sygn. akt (.. za
przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk. (prawomocny
w dniu 19 pazdziernika
2019 roku), za ktoéry
wymierzono mu m.in.
kare grzywny oraz zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres
trzech lat.

karta karna k. 30-31

wyrok Sadu Rejonowego | k. 37

w Otwocku z dnia 11

pazdziernika 2019 roku,

sygn. akt (...)

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

czesciowe wyjas$nienia
oskarzonego I. K.

W ocenie Sadu
wyjaénienia oskarzonego
I. K. zasluguja na walor
prawdziwo$ci jedynie w
niewielkim zakresie, a to
jedynie co do okolicznosci,
ze w dniu 21 grudnia 2019
roku oskarzony byl przy
ul. (...) w O. i udal sie
tam do sklepu na zakupy.
okoliczno$é, co do danych
osobopoznawczych.

te  byly
bezposrne i potwierdzone
pozostalym
dowodowym w sprawie.
Co do pozostalych
okoliczno$ci  Sad i
dal wiary depozycjom
oskarzonego, o czym
w  kolejnym  punkcie
uzasadnienia.

Okolicznosci

materialem

nie

czeSciowe
Swiadka E. K.

zeznania

T. Sad obdarzyl walorem
prawdziwo$ci  depozycje
zlozone przez Swiadka E.
K. jedynie w nieznacznej
tak samo
jak przy wyjasSnieniach
oskarzonego, jedynie co
do tego,
w  dniu grudnia
2019 byt
miejscu inkryminowanego
zdarzenia. Co do
odmowy wiarygodno$ci w
pozostalym zakresie Sad
odnidst sie w pozostalym
punkcie uzasadnienia.

czescei,

ze oskarzony
21

roku na

zeznania $wiadka

J. K.

Sad w caloéci obdarzyl
prawdziwosci
$wiadka.
Przede wszystkim $wiadek

walorem
zeznania tego




jest osoba postronna dla
oskarzonego, nie jest
z nim w jakikolwiek
sposéb  zwiagzany, tym
samym jest $wiadkiem
obiektywnym i brak po
jego stronie okolicznoéci,
ktére wskazywalaby, ze
swoimi zeznaniami chce
obciazy¢ oskarzonego.
Nalezy réwniez podkreslic,
ze $wiadek widzial cale
zdarzenie z dnia 21
grudnia 2019 roku, a
to pozostawanie pojazdu
marki R. (...) nr rej. (...)
w ruchu (przejazd ul. (...)),
moment  zaparkowania
pod sklepem oraz
co  najistotniejsze, ze
to oskarzony wysiadat
jako kierowca z ww.
samochodu, a $wiadek E.
K. byla jedynie pasazerem
tego  samochodu. J.
K. widziat takze
niepewny i chwiejny krok
oskarzonego, ktory szedt
do pobliskiego sklepu,
a nastepnie wyczut od
niego won alkoholu, co
spowodowalo, ze staral sie
uniemozliwi¢ kontynuacje
prowadzenia samochodu
przez oskarzonego. Co
tez istotne Swiadek
wskazal, ze nie widzial,
aby  przednia  klapa
samochodu w
jakimkolwiek momencie
byla podniesiona. Tym
samym okoliczno$¢ ta
pozwolila w caloSci obalié
prawdziwo$¢  wyjadnien
oskarzonego i zeznan
swiadka E. K., ktorzy
wskazywali, ze oskarzony
tylko chwilowo przebywal
za kierownica wWw.
samochodu, poniewaz




probowal usuna¢ powstala
usterke. W tym celu
podnidst przednig klape
samochodu i nastepnie
musial uruchomi¢ pojazd,
a na ten moment E.
K. miala przesigéé sie
na miejsce pasazera.
Okoliczno$ci te w
caloSci zostaly obalone
zeznaniami $wiadka J. K..
Zeznania te sa obiektywne,
spoOjne, logiczne i
zgodne z  pozostalym
materialem dowodowym,
tak rzeczowym jak i
osobowym, a Sad nie
znalazl zadnych podstaw
do kwestionowania ich
prawdziwoSci.

zeznania $wiadka R. K.

T. za w pelni wiarygodne
Sad  uznal  zeznania
swiadka R. K., ktory
co prawda nie widzial
calego zdarzenia z dnia
21 grudnia 2019 roku,
ale S$wiadek =zeznal, zZe
nie zauwazyyl aby kalpa
samochodu oskarzonego
byla podniesiona (co
bylo zgodne z zeznaniami
$wiadka J. K.), co
jednoznacznie  pozwlilo

na obalenie wersji
przedstawionej przez
oskarzonego I K.

i potwierdzonej przez
swiadka E. K. Co
takze istotne $wiadek
zeznal, Ze juz wczedniej
widzial oskarzonego pod
sklepem w innym miejscu,
jak prowadzil samochod
pod wplywem alkoholu,
ale wtedy nie zdazyt
zareagowaé. Teraz sie
to udalo i zatrzymal
oskarzonego przy pomocy




$wiadka J. K., az do
przyjazdu policji.
W  ocenie Sadu brak
przestanek do
kwestionowania
prawdziwosci  depozycji

zeznan zlozonych przez
Swiadka, poniewaz jest
on osobg postronng
dla oskarzonego i byl
jedynie  przypadkowym,
naocznym Swiadkiem
zdarzen z dnia 21 grudnia
2019 roku.

protokél badania stanu
trzezwoséci oskarzonego I.
K.

walorem
obdarzyt
dowod z  dokumentu
w  postaci  protokolu
badania stanu trzezwo$ci
oskarzonego I. K.. Badanie
to zostalo przeprowadzone
przez kompetentne organy
W  przepisanej
prawo formie.
przeprowadzone badanie
nie budzilo watpliwosci,
poniewaz powtdrzono je

Sad w pei
prawdziwosci

przez
Ponadto

trzykrotnie, a  takze
Swiadectwo wzorcowania
w  pelni  potwierdza
sprawno$¢  urzadzenia,
ktérym dokonano badania
oskarzonego.  Powyzsze
okoliczno$ci  pozwolily,
aby dokument ten
stanowil podstawe ustalen
faktycznych w

przedmiotowej sprawie.

karta karna

Dokument nie budzil
zastrzezen Sadu. Zostal
sporzadzony przez
uprawniony organ w

przepisanej przez prawo
formie.




wyrok Sadu Rejonowego
w Otwocku z dnia 11
pazdziernika 2019 roku,
sygn. akt (...)

Wyrok Sadu  réwniez
stanowil istotny element
ustalen faktycznych

przedmiotowej sprawy, a
to przede wszystkim co
do tego,
w dniu 21 grudnia 2019
roku oskarzony dziala w
ramach art. 178a § 4 k.k., o
czym blizej w dalszej czeSci
uzasadnienia. Dokument
ten nie budzit zastrzezen

ze prowadzac

Sadu, a jego moc
dowodowa nie  byla
takze kwestionowana
przez strony w toku

postepowania sadowego.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.1.1 czeSciowe wyjaénienia | Oskarzony nie przyznal

oskarzonego I. K.

do
zarzutu i

stawianego
zlozyl
sprawie

sie
mu
wyjasnienia w
postepowania
przygotowawczego, za$ z
uwagi na to, ze oskarzony

w  toku

nie stawil sie na rozprawe
w dniu 22 pazdziernika
2020 roku odczytano
jego wyjadnienia w
sprawie. Jednakze w
ocenie Sadu wyjasnienia
oskarzonego, co do
kluczowych okolicznos$ci
przedmiotowej sprawy

nie zashuguja na




obdarzenie ich walorem
prawdziwosci, a w
konsekwencji nie mogly
stanowi¢ podstawy ustalen

faktycznych w
przedmiotowej  sprawie.
Przede wszystkim
oskarzony L K.

utrzymywal, Ze to nie
on w dniu 21 grudnia
2019 roku prowadzil
samochod wul. (...) w
O.. Jednakze okolicznosé
ta zostala obalona
zeznaniami obiektywnego,
naocznego $wiadka J.
K, ktory widziat
jak oskarzony najpierw
parkuje samochdéd, a
nastepnie wysiada po
stronie kierowcy. Ponadto
obiektywni  $wiadkowie
inkryminowanego

zdarzenia nie potwierdzili
takze tego, ze oskarzony
naprawial samochod i
w tym celu podnibst
kalpe samochodu i
tylko na chwile usiadl
za Kkierownica pojazdu.
Swiadek J. K., jak i
R. K. zgodnie zeznali,
ze klapa  samochodu
w zadnym momencie
nie  byla  uniesiona.
Istotnie wersje zdarzen
zaprezentowana przez
oskarzonego potwierdzil
Swiadek  E. K., o
czym ponizej, jednakze
okoliczno$¢  tak  nie
wplynela na ocene
wyjasnien  oskarzonego.
Relacja  zaprezentowana
przez  oskarzonego w
wyjas$nieniach stanowi
jedynie podjeta przez
niego nieskuteczng linie
obrony, a zlozone
depozycje pozostaja w




sprzecznoéci z przede
osobowym
materialem dowodowym
w postaci

wszystkim

zeznan
postronnych $wiadkéw w
osobach J. K. oraz R. K..

cze$ciowe zeznania

$wiadka E. K.

T. Sad
walorem

obdarzyl
prawdziwosci
zeznan zlozonych przez
Swiadka E. K. -
oskarzonego.
one
Sad
laczacych
oskarzonym relacji maz

nie

zony
Ocenione
zostaly przez
pryzmat

Swiadka z

przez

- zona. Zeznania
Swiadka byly co prawda
zgodne z wyjasnieniami
oskarzonego, ale w ocenie
Sadu byla to jedynie
préba obrony oskarzonego
przed odpowiedzialno$cia
karng. W zwiazku z tym
Sad zarzadzil przestanie
do Prokuratury Rejonowej
w  Otwocku odpisu z
protokolu  rozprawy z
dnia 22 pazdziernika
2020 roku, na ktorej
zeznawal  Swiadek E.
K. z zawiadomieniem
o mozliwoéci popelnienia
przestepstwa  z  art.
233 kk. przez $wiadka
(vide: k. 110). Zeznania
Swiadka, jako niezgodne
z pozostalym osobowym
materialem dowodowym
Sad
niewiarygodne, a w
konsekwencji nie mogly
one stanowi¢ ustalen
faktycznych w
przedmiotowej sprawie.

uznat za

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna |1 LK

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analiza akt postepowania
wskazuje, ze zachowanie
oskarzonego 1. K. bez
watpienia
znamiona  przestepstwa
stypizowanego w art. 178a
§1i4kk.

zrealizowalo

Przede wszystkim nie
ulega watpliwoéci, ze w
dniu 21 grudnia 2019 roku
kierowal w ruchu ladowym
po drodze publicznej -
ul. (...) w O. samochdd
marki R. (..) o nr
rej. (...). Potwierdzily
to przede wszystkim
zeznania $wiadka J. K,
ktoéry widzial moment jak
oskarzony zatrzymywal sie
przy sklepie na ul
(...) w O., a nastepnie
wysiada z samochodu po
stronie kierowcy oraz idzie
do pobliskiego sklepu.
Analiza zgromadzonego
materialu  dowodowego
pozwala na bezsprzeczne
przyjecie takze
pozostawania

oskarzonego I. K. w stanie
nietrzezwosci w  chwili
prowadzenia samochodu.
Wskazywaly na to nie
tylko zeznania $wiadkow:




J. K. oraz R. K., ktorzy
czuli od oskarzonego silna
won alkoholu, ale takze
okoliczno$¢ ta zostala
potwierdzona badaniem
stanu trzezwoSsci, ktére to
wyniki wskazaly zawarto$¢
trzykrotnie 1,14 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu. Jednocze$nie
Swiadectwo wzorcowania
potwierdzilo, ze
urzadzenie do pomiaru
badania stanu trzezwo$ci
jest sprawne, a ewentualny
blad pomiaru nie wplywa
na mozliwo$¢ przyjecia w
stosunku do oskarzonego
L. K. stanu nietrzeZwoSci w
rozumieniu art. 115 § 16
k.k.

Tym samym nie budzi
watpliwosci, ze oskarzony
I. K. zrealizowal wszystkie
znamiona z art. 178a § 1
k.k.

Jednoczesnie w realiach
przedmiotowej sprawy
doszlo takze do realizacji
znamion typu
kwalifikowanego
omawianego
przestepstwa, tj. art. 178a §
4 k.k.

Oskarzony I. K. w
dniu 21 kwietnia
2019 roku pozostawal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Otwocku
z dnia 11 pazdziernika
2019 roku, sygn. akt
(.) za  prowadzenie
pojazdu  mechanicznego
w stanie nietrzezwosci.
Wyrok uprawomocnil sie
w dniu 19 pazdziernika
2019 roku (vide: k.




37). Jednocze$nie czynu
tego dopuscit sie
majac orzeczony zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres trzech lat, tj. do 19
pazdziernika 2022 roku.

Analiza  akt  sprawy,
zdaniem Sadu, pozwala
przyjac, takze iz oskarzony
dzialal umy$lnie i to z
zamiarem ewentualnym.
Swiadezy o tym przede
wszystkim zawarto$c
alkoholu w wydychanym
przez niego powietrzu
(przekroczony
kilkukrotnie ustawowy
prog Swiadczacy o stanie
nietrzezwosci
zdefiniowany a art. 115
8 16 k.k), ktora
wylacza w jego przypadku
dzialanie nieumyslne.
Wskazac nalezy, iz
oskarzony prowadzac w
dniu 21 grudnia 2019
roku samochéd wiedzial,
Ze pozostaje pod wplywem
alkoholu i nie powinien go
prowadzic.

Kolejno oceniajac stopien
zawinienia  oskarzonego
wskaza¢ nalezy, iz jawi
sie  on jako duzy
w realiach  niniejszej
sprawy. Przede wszystkim
ocena taka wynika z
tego, ze 1. K. dzialal
w pelnym rozpoznaniu
bezprawnosci i
karygodnos$ci  wlasnego
zachowania, jak réwniez

nieograniczonej
mozliwos$ci jego
dostosowania do

obowigzujacego porzadku
prawnego, przy




jednoczesnym
zaniechaniu tego.
Podkresli¢  nalezy, iz
oskarzony mial w pelnym
stopniu zachowana
zdolnoé¢ rozumienia
znaczenia czynu i
pokierowania swoim
postepowaniem.

T. oceniajgc  stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu, ktérego dopuscil
sie oskarzony stwierdzié
nalezy, iz jest on znaczny.
Zgodnie z art. 115 §
2 kk. przy jego ocenie
Sad wzial pod uwage
w  szczegOlnoSci: rodzaj
i charakter naruszonego

dobra prawnie
chronionego -
bezpieczenstwo w

komunikacji, w  tym
spowodowanie zagrozenia
dla uczestnikow ruchu,
znajdujacych sie A
jego poblizu, sposob i
okoliczno$ci popelniania
czynu — przede wszystkim
oskarzony jechal jedna
z glownych ulic miasta
AU godzinach okolo
potudniowych, gdzie
wiadomo, ze ruch jest
wiekszy niz np. noca,
stan nietrzezwosci byl
znacznie powyzej granicy
wskazanej w art. 115 §
16 k.k. oraz nieustepliwo$é
swojego zachowanie, gdyz
oskarzony chcial dalej
jecha¢ samochodem, jak
roéwniez naruszenie przez
L K. jednego zZ

podstawowych
obowigzkéw ruchu
drogowego -  zasady

trzezwosci kierowcy.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqzane z




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I.K

Uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia
czynu z art. 178a § 1i 4 k.k.
Sad na podstawie art. 178a
84 k.k. wymierzyl mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Przede wszystkim wskazaé
nalezy, iz w ocenie
Sadu wymierzona kara
pozbawienia wolnoéci jest
adekwatna do stopnia
winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynu.

Ustalajac  wymiar Kkary
orzeczonej wobec
oskarzonego wzigl pod
uwage, zgodnie z art.
53 k.k. m.in. wladciwosci
i warunki osobiste
sprawcy przestepstwa,
dotychczasowy tryb zycia.

Jako okolicznosé
obciazajacg Sad wziat pod
uwage przede wszystkim
postawe oskarzonego 1.
K., ktory bedac juz
uprzednio skazanym za
tozsame przestepstwo
ponownie prowadzil w
stanie nietrzezZwoSci i
dodatkowo w  okresie
obowigzywania  zakazu
prowadzenia  pojazdow.
Dodatkowo stezenie
alkoholu w wydychanym
powietrzu  oskarzonego
(kilkukrotnie powyzej
dolej granicy wskazanej
w art. 115 § 1
kk.) rbéwniez stanowi
okoliczno$¢ obciazajaca.
Nie mozna takze stracié




z pola widzenia i tego,
ze  popelnienie czynu
w dniu 21 grudnia
2019 roku mialo miejsce
niespelna 1,5 miesigca
po uprzednim skazaniu
za prowadzenie pojazdu
w stanie nietrzezwos$ci
ww.  wyrokiem  Sadu
Rejonowego w Otwocku
z dnia 11 pazdziernika
2019 roku, sygn. akt (...).
Swiadezy to o nagannej
postawie oskarzonego,
ktéry uprzednio skazany
nie poprawil swojego
zachowania, nie
dostosowal do
obowigzujacego porzadku
prawnego, okazujac tym
samym w ocenie Sadu
lekcewazacy stosunek do
obowiazujacych norm
prawnych.

Powyzsze zdaniem Sadu
uzasadnia  wymierzenie
kary pozbawienia wolnosci
W wymiarze powyzej
dolnej granicy
ustawowego zagrozenia.

I.K

Kolejno wskazaé nalezy,
iz zgodnie z art. 42 §
3 kk. Sad zobligowany
byl do orzeczenia $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym
dozywotnio. Jednocze$nie
zdaniem Sadu w realiach
przedmiotowej sprawy
nie zaszedl wyjatkowy
wypadek, o ktérym mowa
in fine omawianego
przepisu, gdyz ani
okoliczno$ci sprawy ani
postawa  sprawcy nie




uzasadnialy odstgpienia
od ww. $érodka karnego
orzeczonego dozywotnio.

LK. 3 3 Tozsamo Sad w oparciu
o art. 43a 8
2 kk zobowigzany
byt do orzeczenia
Swiadczenia pienieznego w
wysoko$ci 10.000 zl na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarne;.

5. Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, Ww

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




Z uwagi na to, ze
oskarzonemu L. K.
wyznaczono obronce z
urzedu w osobie radcy
prawnego J. U., Sad na
podstawie § 17 ust. 2 pkt
4 1 § 20 oraz § 4 ust.
3 rozporzadzenia z dnia
03 pazdziernika 2016 roku
Ministra SprawiedliwoS$ci
W sprawie ponoszenia
przez Skarb  Panstwa
kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (Dz. U.
z 2019, poz. 68) zasadzil
od Skarbu Panstwa na
rzecz obroncy z urzedu
oskarzonego I. K. kwote
504 z} plus podatek VAT w
wysokosci 23%.

Rozstrzygniecie o kosztach
sadowych oparte zostalo
o przepis art. 627 k.p.k.
oraz art. 2 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz.
U. Nr 49, poz. 223).
Kosztami tymi w caloéci
obcigzono oskarzonego I.
K. W ocenie Sadu
w przedmiotowej sprawie
nie zaszly okoliczno$ci,
ktoére uzasadnialyby
odstgpienie  od  ww.
zasady rozliczania kosztow
sadowych.

7. Podpis




