Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Otwocku Wydziat IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Wlodarczyk

Protokolant: Anna Bodalska — Krydowska

Przy udziale Marii Jaskuly — Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Otwocku
Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2019 r.

sprawy T. S.

syna M. il. z domu S., urodzonego w dniu (...) w W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 wrze$nia 2018 roku w J., powiecie (...), wojewddztwie (...), na ulicy (...), bedacej droga publiczna, w ruchu
ladowym kierowal samochodem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, to
jest 0,60 mg/1 oraz 0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka

1. oskarzonego T. S. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu z art. 178a § 1 k.k., przyjmujac, iz zawarto§é
alkoholu w wydychanym powietrzu wynosila 0,57 mg/1i 0,52 mg/1i za ten czyn na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazuje
oskarzonego i wymierza mu kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych po 25 (dwadzieécia pie¢) zlotych
kazda;

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego T. S. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego T. S. §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoSci 5000 (pieciu tysiecy) zlotych;

4. zwalnia oskarzonego T. S. od ponoszenia kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt (...)

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. zakres uzasadnienia wyroku ograniczono do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku
wydanego wobec oskarzonego T. S. oraz rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku.

T. S. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 8 wrzeénia 2018 r w J. pow. O., woj. (...), na ulicy (...), bedacej droga
publiczng, w ruchu ladowym, kierowal samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci tj.
0,60 mg/1 oraz 0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu tj. czynu z art. 178a § 1 k.k.



Przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., ktérego dopuscil sie oskarzony, sankcjonuje prowadzenie w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajacego pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Istota
tego czynu polega na prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwosSci lub pod wplywem Srodka odurzajgcego. Stan
nietrzezwosci w rozumieniu kodeksu karnego, okre§lony w art. 115 § 16 k.k. zachodzi wowczas, gdy zawarto$¢ alkoholu

we krwi przekracza 0,5 %o albo prowadzi do stezenia przekraczajgcego te wartoéé lub zawartosé¢ alkoholu w 1 dm?
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos$é.

Przestepstwo okre§lone w art. 178a § 1 k.k. moze by¢ popelione tylko z winy umys$lnej co oznacza, ze sprawca
swiadomie wykonuje czynnoéci, ktoérych konsekwencja jest spowodowanie skutkéow okreslonych w w/w przepisie.
Czyn z art. 178a § 1 k.k., ktérego dopuscil sie oskarzony jest nadto przestepstwem formalnym, co oznacza, ze do jego
popehienia nie jest konieczne wystapienie konkretnego niebezpieczenistwa w ruchu.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie okolicznoéci popelienia przez oskarzonego przestepstwa nie budza
watpliwoéci. Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona czynu zabronionego z art. 178a § 1 kk.

T. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w trybie
art. 387 § 1 kpk wnoszac o wymierzenie mu kary grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych po 25 (dwadzie$cia
piet) zlotych kazda oraz orzeczenie wobec niego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 2 (trzech) lat oraz obowiazku uiszczenia §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszy Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych. Wnioskowi oskarzonemu
w tym zakresie nie sprzeciwil sie prokurator.

Odnoénie wymiaru kary Sad zwazyl, co nastepuje.

Wymierzajac oskarzonemu kare i Srodki karne za przypisany mu czyn, Sad kierowal sie zasadami wymiaru kary
ksztaltujacymi system sadowego wymiaru kary, a mianowicie zasada swobodnego uznania sedziowskiego w granicach
przewidzianych w ustawie, zasada winy, zasada nakazujaca uwzglednienie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu,
oraz majac na wzgledzie cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara winna osiggnaé wzgledem oskarzonego, jak i
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Do okoliczno$ci tagodzacych Sad zaliczyt fakt przyznania sie oskarzonego do zarzucanego mu czynu. Postawa
oskarzonego wskazywala, iz chce on wspolpracowaé z organami Scigania. T. S. wyrazil che¢ dobrowolnego poddania
sie karze, co musi wplywaé lagodzgco na wymiar kary, utrzymanej blizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Z
kolei okolicznoScia obcigzajaca oskarzonego jest jego stan nietrzezwoSci, ktory ponad dwukrotnie przekraczat granice
wskazang w art. 115 § 16 k.k.

Wymiar kary winien takze uwzglednia¢ potrzeby prewencji ogoélnej. Fakt poruszania sie nietrzezwych kierowcow jest
plaga polskich drég. Zatem tego typu zachowania powinny by¢ surowo karane, by znalazly oddzwiek w spoleczenstwie.

Uznajac wine oskarzonego T. S. Sad uznal, Ze wniosek oskarzonego zlozony w trybie art. 387 § 1 k.p.k. zasluguje
na uwzglednienie i dlatego na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych po 25 (dwadzie$cia piec) zlotych kazda stawka.

Okreslajac rozmiar kary grzywny, Sad mial na uwadze zar6wno stopien winy oskarzonego, jak rowniez stopien
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu. Sad uznal, ze kara w takim jej wymiarze pozwoli
oskarzonemu w pelni zrozumie¢ nagannos¢ jego zachowania. Nadto w przedmiotowym przypadku kara pozbawienia
wolno$ci bytaby w ocenie Sadu kara nadmiernie surows.

Wymierzajac kare Sad mial na uwadze, ze celem Sadu jest nie tylko ukaranie sprawcy przestepstwa, ale réwniez
spowodowanie, aby osoba, ktora popemila czyn przestepny wiecej tego nie czynila i poprawila swoje zachowanie. Z



tych tez wzgledow Sad uznal, ze w przypadku oskarzonego, wymierzona przez Sad kara grzywny w pelni spelni swoje
cele wychowawcze i zapobiegawcze.

Sad bedac do tego zobligowany na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat. Sad biorac pod uwage catoksztalt okolicznoéci uznal, ze wylaczenie
oskarzonego jako kierowcy na 3 lata, bedzie okresem wystarczajacym i jednoczesnie odpowiednim do stopnia winy i
okolicznoS$ci popelnionego przez oskarzonego czynu. W ocenie Sadu oskarzony swoja postawa dat podstawy do tego,
aby przyjac, ze nie gwarantuje zachowania nalezytego bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Jest to minimalny okres.

Nadto na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Zdaniem Sadu orzeczony §rodek karny
bedzie spetniaé wobec oskarzonego funkcje represyjna i wychowawcza, a ponadto bedzie w rzeczywistoéci jedyna
finansowo odczuwalna konsekwencjg popelionego czynu. W ocenie Sadu wysoko$é¢ §wiadczenia pienieznego w pelni
odpowiada stopniowi zawinienia oskarzonego, jak tez nie przekracza jego mozliwoSci zarobkowych.

O kosztach postepowania orzekajac z uwzglednieniem sytuacji majatkowej oskarzonego, ktory zostal zobowiazany
do uiszczenia kary grzywny oraz $wiadczenia pienieznego i na podst. art. 624 § 1 kpk zwolnil go od ich ponoszenia,
przejmujac wydatki na Skarb Panstwa.



