Sygn. akt IT K (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o2 lipca 2020 .

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Ewa Szczepanska

przy udziale oskarzycielki prywatnej — A. H.

po rozpoznaniu w dniach 29 marca 2019 roku, 25 kwietnia 2019 roku, 11 lipca 2019 roku, 03 pazdziernika 2019 roku
118 czerwca 2020 roku

sprawy A. L., s. M.iB. zd. M., ur. (...) w W.

oskarzonego o to, ze w dniu 31 lipca 2017 roku w O. woj. (...) naruszyl nietykalnos¢ cielesna A. H. popychajac ja na
betonowy murek

tj.oczyn z art. 217 § 1 kk
orzeka:

1. w ramach zarzucanego oskarzonemu A. L. czynu uznaje go za winnego tego, ze w dniu 31 lipca 2017 roku O.
woj. (...) popchnal A. H. na betonowy murek powodujac u niej obrazenia ciala w postaci urazu klatki piersiowej po
stronie prawej z otarciem skory i stluczeniem $ciany klatki piersiowej skutkujace naruszeniem czynnosci narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia trwajacym nie dluzej niz 7 dni i czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo z art. 157 § 2 kk i za
to na podstawie art. 157 § 2 kk skazuje go i wymierza mu kare grzywny w wymiarze 150 (stu piecdziesieciu) stawek
dziennych w wysokosci po 20 zl. (dwadzieScia zlotych) kazda stawka;

2. na podstawie art. 628 pkt. 1 kpk zasgdza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej A. H. poniesione przez
nig koszty procesu w kwocie 300 zl. (trzysta zlotych) ustalajac, ze zostaly one uiszczone przez oskarzonego na rzecz
oskarzycielki prywatnej w dniu 02.03.2018 roku.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok

zostal wydany w trybie



art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane
udowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.1.1.

W dniu 31 lipca 2017 roku
O. woj. (...) popchnal
A. H. na betonowy
murek powodujac u niej
obrazenia ciala w postaci
urazu klatki piersiowej po
stronie prawej z otarciem
skory i

Sciany Kklatki
skutkujgce
czynnoéci narzadu ciala

stluczeniem

piersiowej
naruszeniem
i rozstrojem  zdrowia
trwajacym nie dluzej niz 7
dni

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

A. L. i A. H. zamieszkuja
ze soba po sasiedzku w
O.. Pomiedzy nimi istnieje
wieloletni konflikt.

wyjasnienia oskarzonego
A L.

k. 143, k. 185-186,




zeznania Swiadka A. H. k. 3,k. 142

nagrania zarejestrowane | k. 136

na plycie DVD

W dniu 31 lipca 2017 roku | nagranie z monitoringu | k. 4
teren przed swoim domem | zarejestrowane na plycie
sprzatala K. L. wraz z | CD

mezem — oskarzonym A.

L..

zeznania Swiadka K. L. k. 161-162

zeznania Swiadka A. H. k. 3,k. 142

W  czasie kiedy A. L. [ nagranie z monitoringu | k. 4
udal sie do domu, A. | zarejestrowane na plycie

H. wystawila na podjazd | CD

przed swoim domem

Smieci, w tym dluga

galaz. Pomiedzy K. L. i

A. H. nastgpila krotka

wymiana zdan dotyczaca

umiejscowienia gatezi.

zeznania Swiadka A. H. k. 3,k. 142

zeznania Swiadka K. L. k. 161-162

Po wyjsciu z domu A. L. | nagranie z monitoringu | k.4

stangl na granicy dzialek.
Pomiedzy A. L. a A
H. doszlo do krotkiej

wymiany zdan.

zarejestrowane na plycie
CD

zeznania Swiadka A. H.

k. 3, k. 142

wyjasnienia oskarzonego

k. 143, k. 185-186,

zeznania $wiadka K. L.

k. 161-162




A. H. chwycila galaz i wraz | nagranie z monitoringu | k.4
z nia cofnela sie na teren | zarejestrowane na plycie
swojego podjazdu. CD

nagrania zarejestrowane | k. 169

na plycie DVD

A. L. podszedt do A. | plytaz nagraniem zlozona | k.4
H., jedna reka prébowal | do akt sprawy przez
zlapa¢ trzymang przez nia | pokrzywdzong

galaz, a druga prébowal ja

odepchna¢, zabraé galaz

nagrania zarejestrowane | k. 169

na plycie DVD

A. L. wlasnym cialem oraz | nagranie z monitoringu | k.4
dodatkowo prawg reka | zarejestrowane na plycie
trzymana na wysokosci | CD

klatki piersiowej A. H.

odepchnal swoja sasiadke,

zabierajac jej galaz.

nagrania zarejestrowane | k. 169

na plycie DVD

zeznania Swiadka A. H. k. 3, k. 142

zeznania $wiadka M. H. k. 163

Na skutek odepchniecia | nagranie z monitoringu | k.4

przez  oskarzonego A.
H. prawag strong Kklatki
uderzyla o
powierzchnie betonowego

piersiowej

zarejestrowane na plycie
CD

murka oporowego, a
nastepnie upadla na
ogrodek.

nagrania zarejestrowane | k. 169
na plycie DVD

zeznania Swiadka A. H.

k. 3, k. 142




zeznania Swiadka M. H.

k. 163

A. L. trzymana galaz rzucil | nagranie z monitoringu | k.4
na worki ze $mieciami | zarejestrowane na plycie
nalezacymi do A. H., po | CD

czym udal sie na swoja

posesje, do domu

Do A. H. podeszla K. L., | nagranie z monitoringu | k.4
aby pomoc jej sie podnieéc | zarejestrowane na plycie

i ustali¢ jakie odniosta | CD

obrazenia. A. H. odrzucila

pomoc K. L., caly czaslezac

na terenie ogrodka.

wyjaénienia oskarzonego | k. 143, k. 185-186,

zeznania Swiadka K. L. k. 161-162

K. L. wrécila do | nagranie z monitoringu | k.4
wykonywanych prac | zarejestrowane na plycie
porzadkowych, przez caly | CD

czas znajdujagc sie w

poblizu A. H., ktéra lezala

na terenie ogrodka. K. L.

podchodzila do sasiadki

chcac pomoéc jej wstaé.

Ostatecznie przy pomocy

K. L., A. H. usiadala na

betonowym murku.

wyjasnienia oskarzonego | k. 143, k. 185-186,

zeznania Swiadka K. L. k. 161-162

W czasie kiedy K. L. | nagranie z monitoringu | k.4

odeszla od A. H. i zaczela
rozmawia¢ z przechodzaca
kobieta, A. H. podniosta
sie i poszla do swojego
domu.

zarejestrowane na plycie
CD

zeznania $wiadka K. L.

k. 161-162




W  wyniku popchniecia
pokrzywdzonej przez
oskarzonego na betonowy
murek, A. H. doznala
obrazen ciala w postaci
urazu klatki piersiowej po
stronie prawej z otarciem
skory i1 stluczeniem
Sciany klatki
po stronie prawej, bez
uszkodzen kostnych w
badaniu RTG,  ktoére
to obrazenia skutkowaly
naruszeniem

piersiowej

czynno$ci
narzadu ciala i rozstrojem
zdrowia trwajacym nie
dtuzej niz 7 dni.

opinia bieglego z zakresu
medycyny sadowej

k. 239-242

zeznania Swiadka A. H.

k. 3, k. 142

A. L. nie byl dotychczas
karany

informacja o karalnoSci

k. 244

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

W dniu 31 lipca 2017 roku
O. woj. (...) popchnal
A. H. na betonowy
murek powodujac u niej
obrazenia ciala w postaci
urazu klatki piersiowej po
stronie prawej z otarciem
skory i
Sciany klatki piersiowej
skutkujgce
czynnoSci narzadu ciala
i rozstrojem
trwajacym nie dluzej niz 7
dni

stluczeniem

naruszeniem

zdrowia




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

A. L. odepchnat A. H. po
tym jak zlapala go za reke,
za$ upadek pokrzywdzonej
byl wynikiem ciggniecia
galezi przez oskarzonego i

Zaden zZ
przeprowadzonych i
uznanych  przez  sad

za wiarygodny dowodow
nie potwierdzil wskazanej

pokrzywdzona. okolicznosci

Po uderzeniu o betonowy | Zaden zZ
murek oporowy i upadku | przeprowadzonych i
na ogrodek A. H. stracila | uznanych  przez  sad

przytomnos$é

za wiarygodny dowodow
nie potwierdzil wskazanej
okoliczno$ci

W  wyniku  uderzenia | Zaden zZ
na ciele A. H. doszlo | przeprowadzonych i
do powstania rany na | uznanych  przez  sad
prawym boku za wiarygodny dowodéw
nie potwierdzil wskazanej
okoliczno$ci
Dolegliwosci bolowe, | Zaden zZ
utrudniajace  normalne | przeprowadzonych i
funkcjonowanie uznanych  przez  sad

utrzymywaly sie u A. H.
przez okres ponad dwoch

tygodni

za wiarygodny dowodow
nie potwierdzil wskazanej
okoliczno$ci

OCena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.

wyjasnienia oskarzonego
A L.

Dokonujac oceny
wyjasnien zlozonych przez
oskarzonego Sad
czeSciowo przyznal im




walor wiarygodno$ci,
uznajac je za wiarygodne
w zakresie, w ktérym
oskarzony wskazywal, ze
podszedt do
pokrzywdzonej, aby
zabra¢ jej galaz, ktora
pokrzywdzona kladla
sposéb,  ze
na wspolna
po upadku
pokrzywdzonej nie stracita
ona przytomnoéci, a
pomocy chciala udzielié
jej  zona
Jedynie w tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego
znajduja
w uznanym przez sad

w ten
wystawala
ulice, za$

oskarzonego.

potwierdzenie

za wiarygodny materiale
dowodowym, w tym w
wiarygodnej czeSci zeznan
Swiadkéw A. H.iK. L. oraz
W nagraniu z monitoringu.

zeznania Swiadka A. H.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka w zakresie, w
ktérym wskazala ona na
istniejacy pomiedzy nia a
oskarzonym konflikt, jak
rowniez w ktorym podala,
ze oskarzony odepchnat ja,
w wyniku czego upadla na
betonowy murek oporowy
uderzajac sie w prawy

bok. W tym zakresie
zeznania pokrzywdzonej
znajduja  potwierdzenie

w pozostalym uznanym
przez sad za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w szczegélnoSci w
opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej oraz w
nagraniu z monitoringu.

zeznania $wiadka K. L.

Dokonujac oceny zeznan
Sad mial na
uwadze, ze jest ona

$wiadka,




zong oskarzonego i jest
zainteresowana wynikiem
postepowania w sprawie.
Z tych tez wzgledow
Sad do zeznan $wiadka
podszedt z duza doza
ostrozno$ci. Sad przyznal
zeznaniom $wiadka walor
wiarygodno$ci w czeSci, w
ktorej $wiadek wskazala,
ze widziala zdarzenie
z dnia 31 lipca 2017
roku, w czasie ktorego
oskarzony mial na celu
zabranie pokrzywdzonej
galezi i polozenie jej w
sposéb nie zagrazajacy
bezpieczenstwu pojazdéw
oraz 0sOb poruszajacych
sie  po ulicy, za$
sama $wiadek chciala
pombc pokrzywdzonej
wstaé, jednak A. H.
odméwila  skorzystania
z jej pomocy. Sad
przyznal réwniez walor
wiarygodno$ci relacji
$wiadka w  zakresie,
w  ktéorym  wskazala,
ze w czasie zdarzenia
pokrzywdzona nie stracita
przytomnosci. w
powyzszym zakresie
zeznania $wiadka sg
spbjne i jasne, oraz
znajduja potwierdzenie w
pozostalym wiarygodnym
materiale dowodowym, w
tym przede wszystkim w
nagraniu z monitoringu
jak tez w wiarygodnej

czesci wyjasnien
oskarzonego i zeznan
pokrzywdzone;j.

zeznania $wiadka M. H.

Sad w calosci dal
wiare zeznaniom $wiadka,
albowiem sa one jasne,
spojne i  obiektywne.




Swiadek nie byl obecny
przy
zdarzeniu, jego przebieg
relacji
pokrzywdzonej, za§ w dniu

przedmiotowym

znal jedynie z
skladania zeznan pamietal
jedynie jego ogélny zarys.
Wskazal jednak, ze po
zdarzeniu pokrzywdzona
szybko wrdcila do pelni sil,
co znajduje potwierdzenie
w opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowe;j.

nagranie z monitoringu
zarejestrowane na plycie
CD

dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania, co
do ktorego Sad nie znalazl
podstaw do podwazania
jego
autentycznoSci,
stal

Dowdéd z

wiarygodnoéci i

a ktory
podstawa
Sad

sie
dokonanych przez
ustalen faktycznych.

nagrania zarejestrowane
na plycie DVD (k. 136)

Dowéd z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania, co
do ktoérego Sad nie znalazl
podstaw do podwazania
jego
autentycznoSci,
stal sie

dokonanych przez
ustalen faktycznych.

wiarygodnosci i

a ktory
podstawa
Sad

nagrania zarejestrowane
na plycie DVD (k. 169)

Dowéd z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania, co
do ktoérego Sad nie znalazl

podstaw do podwazania

jego  wiarygodno$ci i
autentycznoéci, a ktory
stal sie podstawa

dokonanych przez
ustalen faktycznych.

Sad




opinia bieglego z zakresu
medycyny sadowej

calosci  dal
bieglego.
sporzadzona
oparciu o
dokumentacje medyczng
dotyczaca pokrzywdzonej
A. H., jest pelna, jasna
i nalezycie umotywowana,

Sad w
wiare  opinii
Opinia ta
zostala w

sporzadzona zostala w
spos6b rzetelny i
sumienny, W oparciu
o wiedze teoretyczng i
do$wiadczenie zawodowe

bieglego.

informacja o karalnosci | Dowéd =z dokumentu

oskarzonego sporzadzony przez osobe
do tego uprawniona,
nie kwestionowany przez
strony postepowania.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1

wyjaénienia oskarzonego

Sad odmoéwil przyznania
wiarygodnosci
wyjasnieniom

oskarzonego w czesci, w
ktorej podal on, ze zostal
zaatakowany przez A. H. i
bronigc sie odruchowo ja
odepchnal. W tym zakresie
relacja oskarzonego nie
znajduje odzwierciedlenia

waloru

w nagraniu
przedstawiajacym
przebieg zdarzenia, z

ktérego  jednoznacznie




wynika, ze oskarzony
podszedt do
pokrzywdzonej i

odepchnal ja chcac zabraé
jej galaz. Dokonujac oceny

wyjasnien  oskarzonego,
Sad mial na uwadze
widoczny  konflikt i
negatywne  nastawienie
oskarzonego do
pokrzywdzonej, ktore
objawialo sie rbéwniez

w sposobie wypowiedzi
oskarzonego na rozprawie.
Tym samym Sad oceniajac
wyjasnienia oskarzonego
mial na wzgledzie, ze
proby
przedstawienia siebie w
korzystniejszym

podejmowal on
Swietle,
za§ odpowiedzialno$¢ za
zdarzenie przerzucic na A.
H..

zeznania pokrzywdzonej
A H.

Zeznania pokrzywdzonej

w  czedci, w  ktorej
wskazala, zZe po
odepchnieciu przez
oskarzonego i upadku
na murek stracila
przytomno$¢, jak tez
doznala obrazen ciala,
w tym krwawigcej

rany na prawym boku,
ktére uniemozliwialy jej
normalne funkcjonowanie
przez ponad dwa tygodnie,
nie zaslugiwaly na wiare.
W  powyzszym zakresie
zeznania pokrzywdzonej
sa  bowiem
zZ opinig
z  zakresu
sadowej,
znajduja potwierdzenia w
nagraniu z monitoringu

sprzeczne
bieglego
medycyny

jak tez nie

przedstawiajacym




przebieg zdarzenia oraz w
zeznaniach Swiadka M. H..

zeznania $wiadka K. L.

Sad odmoéwil przyznania
waloru wiarygodno$ci
zeznaniom $wiadka w
czeSci, w ktorej opisujac
zdarzenie wskazywala, ze
A.  H. uderzyla sie
0o  betonowy  murek
ciggniecia
galezi, za$ oskarzony nie
uzywal w stosunku do
pokrzywdzonej przemocy
fizycznej. Zeznania
$wiadka w tym zakresie
pozostaja  bowiem —w
ewidentnej sprzeczno$ci z
nagraniem z monitoringu

w  wyniku

przedstawiajacym
przebieg zdarzenia, oraz z
wiarygodna czescia zeznan
pokrzywdzonej A. H..

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.4. Podstawa prawna | 1 AL

skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo z art. 157 §
2 kk ma miejsce wowczas,
gdy sprawca powoduje
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala lub rozstrdj
zdrowia czlowieka inny
niz okre$lony w art. 156
§ 1 kk i trwajacy nie
dluzej niz 7 dni. Okres
7 dni to czas trwania
niesprawnoéci  narzadu
ciala lub choroby, ktory
nie musi pokrywac sie
z czasem niezdolnoSci
pokrzywdzonego do
wykonywania pracy.
Znamie  czynnoSciowo-
skutkowe ~powoduje”
moze by¢ zrealizowane
zarbwno przez dzialanie
jak i zaniechanie,
przy pomiedzy
zachowaniem sprawcy a
skutkiem musi istnieé
zwigzek przyczynowy tego
rodzaju, iz bez takiego
zachowania skutek by
nastapil.
podmiotowa

przestepstwa

czym

Strona
tego
obejmuje

nie

obie odmiany umys$lnoSci
1. zar6wno
bezposredni
ewentualny.

zamiar
jak i

Oskarzony A. L. w
dniu 31 lipca 2017
roku w O. podszed}
do pokrzywdzonej A.
H. chcac wyrwaé jej
z reki galaz, ktora
wcezedniej pokrzywdzona




polozyla na workach ze
Smieciami wystawionych
na  podjezdzie  przed
domem. Oskarzony jedna
reka chwycil za koniec
galezi, a druga popchnal
pokrzywdzona, w wyniku
czego A. H. upadla
uderzajgc prawym bokiem
o  betonowy
Na skutek popchniecia
przez  oskarzonego i
upadku pokrzywdzona
doznala obrazen ciala
w postaci urazu Kklatki
piersiowej  po

murek.

stronie
prawej z otarciem skory i
stluczeniem $ciany klatki
skutkujacych

czynno$ci
narzadu ciala i rozstrojem
zdrowia trwajacym nie
niz 7 dni.
Oskarzony popemhil w/w
czyn dzialajac umySlnie
w zamiarze ewentualnym,
popychajac pokrzywdzona

piersiowej
naruszeniem

dhuzej

na  betonowy  murek
przewidywal, ze moze
spowodowac niej

obrazenia ciala i godzil
sie na to. W powyzszej
sytuacji czyn oskarzonego

wyczerpuje wszystkie

znamion przestepstwa z

art. 157 § 2 kk.

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




# 1.6. Umorzenie | -------------------
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.L 1 1 Uznajac wine oskarzonego

w zakresie przypisanego

mu czynu za
udowodniona, Sad
wymierzyt mu  kare

grzywny w  wymiarze
150 stawek dziennych w
wysoko$ci po 20 zlotych
kazda stawka.

Wymierzajac
oskarzonemu kare sad
kierowal sie zasadami

wymiaru kary okre§lonymi
w art. 53 § 1 i




2 kk i uwzglednil
caloksztalt  okoliczno$ci
majacych  wplyw  na
wymiar kary.

Wymierzajac

oskarzonemu kare
grzywny w  wymiarze
150 stawek dziennych
sad przede wszystkim
wzigt pod uwage fakt,
iz  popelione  przez
oskarzonego przestepstwo
cechuje wysoki stopien
spolecznej  szkodliwo$ci,
gléwnie ze  wzgledu
na rodzaj i charakter
naruszonego dobra, jakim
w tym przypadku
jest zdrowie czlowieka,

a wiec jedno zZ
najwazniejszych dobr
chronionych prawem.
Wymierzajac

oskarzonemu kare, sad
uwzglednit rowniez
okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, w
szczegolnosci to, iz

oskarzony popemil to
przestepstwo na szkode
osoby slabszej fizycznie
zarbwno ze  wzgledu
na ple¢ jak i wiek.
Okoliczno$cig obcigzajaca,
ktora Sad wzial pod uwage
wymierzajac oskarzonemu
kare jest roOwniez
postawa i zachowanie
sie oskarzonego po
popehieniu przestepstwa.
Oskarzony \ toku
postepowania

demonstracyjnie okazywatl
brak szacunku do
pokrzywdzonej méwiac o
niej (...), ponadto
nie  wywigzywal  sie
z warunkéw zawartej
\ sprawie ugody




mediacyjnej, powodujac,
ze  konflikt pomiedzy
nim, a pokrzywdzong w
dalszym ciaggu trwa.

Jako okoliczno$ci
lagodzace, ktore mialy
wplyw na wymiar kary
Sad wzial pod uwage
fakt, Ze oskarzony nie
byl dotychczas karany,
prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, pracuje,
posiada rodzine.

Biorac pod uwage bilans
wszystkich  powyzszych
okoliczno$ci, Sad uznal, iz
kara grzywny w wymiarze
150 stawek dziennych
bedzie adekwatna do
stopnia winy i stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu popelionego przez
oskarzonego i bedzie
w stanie odnie$¢ swoje
cele  wychowawcze i
zapobiegawcze wzgledem
oskarzonego, a takze
uczyni zado$é
spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci i spelni
swoje cele w zakresie
ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa ze wzgledu
na prewencje ogolna.

Ustalajac wysoko$é stawki
dziennej grzywny na
kwote 20 zl, Sad
mial na uwadze dochody
oskarzonego, jego warunki
osobiste i  rodzinne.
Oskarzony ma wyzsze
wyksztalcenie, posiada
stala prace osiagajac
dochody w  wysokoSci
4.000 zl. miesiecznie, nie
ma nikogo na utrzymaniu,




zatem jest w stanie
grzywne, ktorej
wysoko$¢ stawki dziennej
zostala ustalona w dolnej
granicy
przez ustawe.

uidci¢

przewidzianej

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone

Majac na uwadze
charakter czynu
przypisanego
oskarzonemu, wysoki
stopien spolecznej
szkodliwoéci tego czynu,
jak tez zachowanie
oskarzonego po

popehnieniu przestepstwa,
w szczegblnoSci fakt, ze
nie zastosowal sie on
do warunkéw zawartej

z pokrzywdzong ugody




mediacyjnej, Sad wuznal
iz brak jest podstaw do
umorzenia postepowania

z uwagi na znikoma
spoleczna szkodliwo$é
czynu czy tez do

warunkowego umorzenia
postepowania, o co wnosit
oskarzony.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 628
pkt. 1 k.p.k. Sad zasadzit
od oskarzonego na rzecz
oskarzycielki prywatnej A.
H. poniesione przez nig
koszty procesu w kwocie
300 zlotych, wustalajac
ze zostaly one uiszczone
albowiem
zaplacit  te
kwote na
oskarzycielki prywatnej w
dniu 02.03.2018 roku.

w  caloSci,
oskarzony
rzecz

1Podpis




