Sygn. akt. I K734/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Otwocku Wydziat IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Ewa Szczepanska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Otwocku — Alicji Gajdamowicz
po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017 roku

sprawy G. K, s. K.iL.zd. T., ur. (...) wW.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 28 marca 2013 roku, sygn. akt IT K 1226/11 za czyn z art. 200 § 1 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popeliony w okresie od 1 maja 2001 r. do 31 lipca 2001 r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 (czterech) lat oraz na podstawie
art. 71 § 1 kk na kare grzywny w wymiarze 170 (sto siedemdziesiat) stawek dziennych po 20 zl. (dwadzieScia ztotych)
kazda stawka; Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt VI Ka
765/13 utrzymat w mocy w/w wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku;

2. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 29 grudnia 2015 roku, sygn. akt II K 1023/11 za czyn z art. 200 § 1 kk
w brzmieniu tego przepisu w okresie popelienia czynu w zw. z art. 12 kk popelniony w okresie pomiedzy dniem
23 czerwca 2001 r. a dniem 28 czerwca 2001 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 (dwdch) lat oraz na podstawie art. 71 § 1 kk na kare grzywny w wymiarze
150 (sto piec¢dziesiat) stawek dziennych po 20 zl. (dwadzieScia zlotych) kazda stawka; Sad Okregowy Warszawa Praga
w Warszawie wyrokiem z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt VI Ka 485/16 utrzymal w mocy w/w wyrok Sadu Rejonowego
w Otwocku;

w przedmiocie wydania wyroku lacznego
orzeka

1. na podstawie art. 569 § 1 kpk oraz art. 85 kkiart. 86 § 1i 2 kk wzw. z art. 4 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 1226/11 i II K 1023/11 i wymierza skazanemu G.
K. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i kare taczna grzywny w wymiarze 170 (sto siedemdziesiat)
stawek dziennych w wysokoSci po 20 zl. (dwadzie$cia zlotych) kazda stawka, na poczet ktorej zalicza mu kwote 3400
z}. (trzy tysiace czterysta zlotych) rownowazna 170 (stu siedemdziesieciu) stawkom dziennym w wysokos$ci po 20 zk.
(dwadzie$cia zlotych) kazda stawka uiszczong tytulem kary grzywny w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku sygn.
akt IT K1226/11;

2. na podstawie art. 89 § 1 kk oraz art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk i art. 89 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie
orzeczonej wobec skazanego w pkt 1 kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech)
lat;



1. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego w caloSci od kosztow sadowych obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT K 734/16

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Otwocku z dnia 02 marca 2017 roku
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
G.K,s. K. iL.zd. T., ur. (...) w W. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 28 marca 2013 roku, w sprawie sygn. akt IT K 1226/11 za czyn z art. 200 § 1
kk w zw. z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popelniony w okresie od 1 maja 2001 roku do 31 lipca 2001 roku na kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 (czterech) lat
oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare grzywny w wymiarze 170 (sto siedemdziesiat) stawek dziennych w wysoko$ci
po 20 zh. (dwadzieScia zlotych) kazda stawka; Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 28
stycznia 2014 roku, sygn. akt VI Ka 765/13 utrzymal w mocy w/w wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku,

II. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 29 grudnia 2015 roku, w sprawie sygn. akt IT K 1023/11 za czyn z art. 200 §
1 kk w brzmieniu tego przepisu w okresie popelnienia czynu w zw. z art. 12 kk popelniony w okresie pomiedzy dniem
23 czerwca 2001 roku a dniem 28 czerwca 2001 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 (dwoch) lat oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare grzywny w wymiarze
150 (sto pieédziesiat) stawek dziennych w wysoko$ci po 20 zl. (dwadzieScia zlotych) kazda stawka; Sad Okregowy
Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 15 lipca 2016 roku, sygn. akt VI Ka 485/16 utrzymal w mocy w/w
wyrok Sagdu Rejonowego w Otwocku.

Skazany G. K. wniost o wydanie wyroku lacznego obejmujacego w/w wyroki Sadu Rejonowego w Otwocku oraz
o zastosowanie zasady pelnej absorpcji przy orzekaniu o wymiarze kary lacznej i wymierzenie mu kary lacznej 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 (trzech) lat oraz
kary lacznej grzywny w wymiarze 170 (sto siedemdziesiat) stawek dziennych po 20 z}. kazda stawka ( k. 2 — 3).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tre$cig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niekt6rych innych
ustaw, ktora weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 roku, przepis6w rozdziatu IX Kodeksu karnego w brzmieniu nadanym
w/w ustawa nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie tej ustawy, chyba ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie przedmiotowej
ustawy. W niniejszej sprawie jeden z dwoch podlegajacych taczeniu wyrokéw skazujacych G. K., a mianowicie wyrok
Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 1023/11 uprawomocnil sie w dniu 15 lipca 2016 roku, a zatem po dniu
wejScia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw. Z kolei
drugi z podlegajacych laczeniu wyrokow skazujacych G. K., a mianowicie wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt
II K 1226/11 uprawomocnil sie w dniu 28 stycznia 2014 roku, czyli przed dniem wejScia w zycie w/w ustawy. W zwigzku
z powyzszym, a takze majac na uwadze, iz obydwa czyny za ktére skazany zostal G. K. w/w wyrokami popelione
zostaly w 2001 roku, a zatem przed dniem wejScia w zZycie powolanej wyzej ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku, Sad
orzekajac w przedmiocie wydania wyroku lacznego, zgodnie z art. 4 § 1 kk zastosowal przepisy Rozdzialu IX Kodeksu
karnego w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku, gdyz byly one dla skazanego wzgledniejsze,
niz przepisy obowigzujace w czasie orzekania. W szczego6lnosci podkreéli¢ nalezy, ze stosujac przepisy Rozdzialu IX
Kodeksu karnego w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku, Sad mial mozliwo$¢ polaczenia zar6wno kar pozbawienia
wolnoSci, jak i kar grzywny orzeczonych wobec skazanego w/w wyrokami Sadu Rejonowego w Otwocku, natomiast



gdyby zastosowal przepisy obowigzujace w czasie orzekania, nie moglby polaczy¢ kar grzywny, gdyzjedna z tych kar tj.
kara grzywny orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K1226/11 zostala juz w caloSci wykonana.

Zgodnie z trescia art. 85 kk (w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) Sad orzeka kare laczna,
jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny co do
ktoregokolwiek z nich i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

W przedmiotowej sprawie istnialy podstawy do wydania wyroku lacznego obejmujacego wyroki Sadu Rejonowego w
Otwocku w sprawach sygn. akt IT K 1226/11 i IT K 1023/11. W odniesieniu do powyzszych wyrokéw spelione byly
bowiem przestanki do wydania wyroku lacznego i wymierzenia kary lacznej, okreslone w art. 85 kk. Obydwa czyny, za
ktore G. K. byl skazany powyzszymi wyrokami zostaly bowiem popelnione przed dniem 28 marca 2013 roku czyli przed
data wydania pierwszego z tych wyrokow tj. wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawie II K 1226/11 i orzeczono
za te czyny kary tego samego rodzaju tj. kary pozbawienia wolno$ci, oraz na podstawie art. 71 § 1 kk kary grzywny.

W zwigzku z powyzszym Sad na podstawie art. 569 § 1 kpk oraz art. 85 kkiart. 86 § 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk
potaczyl skazanemu G. K. orzeczone wobec niego wyrokami Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawach II K 1226/11
i IT K 1023/11 kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny i wymierzyl mu kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci oraz kare laczng grzywny w wymiarze 170 (sto siedemdziesigt) stawek dziennych w wysoko$ci po 20 zl
(dwadzie$cia zlotych) kazda stawka. Na poczet w/w kary lacznej grzywny Sad zaliczyl skazanemu kwote 3400 zl.
(trzy tysigce czterysta zlotych) rownowazng 170 (stu siedemdziesieciu) stawkom dziennym w wysokosci po 20 zl.
(dwadzie$cia zlotych) kazda stawka, uiszczona przez skazanego tytulem kary grzywny w sprawie Sadu Rejonowego w
Otwocku sygn. akt IT K 1226/11.

W przedmiotowe]j sprawie Sad mial mozliwo$¢ wymierzenia skazanemu kary lacznej pozbawienia wolno$ci w
granicach od 1 roku do 2 lat, za$ kary lacznej grzywny w granicach od 170 do 320 stawek dziennych. Wymierzajac
skazanemu kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare laczng grzywny w wymiarze 170 stawek dziennych po
20 zb kazda stawka, Sad jako podstawe wymiaru tych kar lacznych zastosowal zasade absorpcji.

Wymierzajac skazanemu G. K. kare laczna pozbawienia wolnoéci i kare laczna grzywny na zasadzie absorpcji, Sad
przede wszystkim mial na uwadze tozsamo$¢ rodzajowa obu popelionych przez niego czynéw oraz fakt, ze czyny te
popehione byly praktycznie w tym samym okresie, a od czasu ich popelienia uplynelo juz prawie 16 lat. Ponadto
Sad uwzglednil informacje o skazanym zawarte w kwestionariuszu wywiadu Srodowiskowego przeprowadzonego
przez kuratora sgdowego w dniach 2 i 3 lutego 2017 roku (k. 16-18), a takze informacje o karalno$ci skazanego (k.
5-6, k. 11-12). Z przeprowadzonego przez kuratora wywiadu $rodowiskowego wynika, iz skazany od pazdziernika
2016 roku zamieszkuje w (...) (...) w O., Zyje zyciem tego (...), udziela sie w pracach w kuchni. Od 2015 roku
otrzymuje zapomoge z K.(...)w kwocie 650 zl. miesiecznie i jest to jego jedyny dochdd. Z kwoty tej finansowane sg
jego wydatki osobiste, w tym skladki na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne, a takze zakup lekow. Skazany bowiem
od okolo 30 lat leczy sie na nadci$nienie tetnicze, a 10 lat temu zdiagnozowano u niego arytmie serca. Weze$niej
skazany zamieszkiwal w wynajmowanym pokoju w miejscowosci K., soltys tej wsi nie ma zastrzezen do zachowania
skazanego, rowniez dzielnicowy nie podejmowatl zadnych czynnoéci wobec skazanego. Ponadto jak wynika z aktualnej
informacji o karalnoéci skazanego, poza przestepstwami, za ktore zostal skazany podlegajacymi laczeniu wyrokami,
nie byl karany za zadne inne przestepstwa. Wszystkie powyzsze okolicznoSci stanowily czynnik przemawiajacy za
orzeczeniem wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnosci i kary lgcznej grzywny na zasadzie pelnej absorpcji.

Na podstawie art. 89 § 1 kk oraz art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk i art. 89 § 3 kk (w brzmieniu sprzed 1 lipca
2015 roku) w zw. z art. 4 § 1 kk Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec skazanego w pkt 1 wyroku kary
lacznej pozbawienia wolnoSci na okres proby 3 (trzech) lat. Zgodnie z art. 89 § 1 kk (w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015
roku) w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem i bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania sad moze w wyroku lacznym warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary lacznej,
jezeli zachodza przeslanki okreslone w art. 69 kk. Skoro w/w przepis pozwala — przy spelnieniu przestanek z art.
69 kk — na warunkowe zawieszenie kary lgcznej obejmujacej kare z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego



zawieszenia jej wykonania, to tym bardziej mozliwe jest warunkowe zawieszenie kary lacznej obejmujacej dwie kary
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zgodnie art. 89 § 3 kk (takze w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku) w
razie zbiegu orzeczen o okresach proby sad orzeka ten okres oraz zwigzane z nim obowigzki na nowo.

W ocenie Sadu w odniesieniu do skazanego G. K. spelnione sg wszystkie przeslanki okre§lone w art. 69 § 1 i
2 kk (w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku), od ktérych ustawa uzaleznia mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia
wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoSci. Przede wszystkim orzeczona wobec skazanego kara laczna pozbawienia
wolnoéci nie przekracza dwobch lat, a majac na uwadze postawe skazanego, jego warunki i wladciwos$ci osobiste,
dotychczasowy sposob zycia i zachowanie sie po popeieniu przestepstw, warunkowe zawieszenie wykonania kary
lacznej pozbawienia wolnoSci na okres proby 3 lat bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec skazanego celow kary,
a w szczegoblnosci zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze od czasu popelienia
przez G. K. przestepstw, za ktore skazany byl podlegajacymi laczeniu wyrokami uplynelo juz prawie 16 lat, w tym czasie
skazany nie mial zadnych konfliktéw z prawem i nie popeknil zadnych innych przestepstw, ponadto skazany prowadzi
ustatkowany tryb zycia. Dlatego tez Sad uznal, iz w odniesieniu do skazanego w pelni uzasadnione jest postawienie
pozytywnej prognozy co do tego, ze w przyszloéci nadal bedzie on przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni juz
zadnego przestepstwa. W ocenie Sadu orzeczona wobec skazanego kara laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 (trzech) lat bedzie zupelnie wystarczajaca dla osiagniecia
wobec skazanego celow kary i zapobiegnie jego powrotowi do przestepstwa.

Majac na uwadze fakt, ze skazany G. K. aktualnie otrzymuje jedynie zapomoge w kwocie 650 z}. miesiecznie i nie
osigga zadnych innych dochodéw, Sad uznal, iz w takiej sytuacji uiszczenie przez skazanego kosztéw sadowych byloby
dla niego zbyt uciazliwe, dlatego na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil go w caloéci od ponoszenia kosztéw sadowych
obcigzajac wydatkami Skarb Panhstwa.



