Sygn. akt [T K 73/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2016 roku

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Konrad Bronowski

Protokolant: st.sekr.sad. Anna Bodalska-Krydowska

przy udziale Weroniki Masny —Majewskiej, Jarostawa Sochy — Prokuratoré6w Prokuratury Rejonowej w Otwocku
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 14 i 30 wrze$nia 2016 roku

sprawy C. D.

synaG.iZ.zd. W, ur. (...) wW.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 30 wrze$nia 2011 roku w sprawie III K 942/11 za czyn z
art. 178a § 1 k.k. popelniony w dniu 07 sierpnia 2011 roku na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych w
wysoko$ci po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 11 2 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat, postanowieniem Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie
w Warszawie z dnia 26 marca 2014 roku w sprawie I1I Ko 2318/13 orzeczono wobec skazanego kare zastepcza 64 dni
pozbawienia wolno$ci w zamian za nie uiszczong kare grzywny w wysokosci 129 stawek dziennych, w dniu 16 czerwca
2014 roku skazany wykonal kare grzywny

2. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 22 maja 2012 roku w sprawie II K 69/12 za czyn z art. 178 a § 11 4 k.k.
na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono skazanemu na okres proby 4
lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare grzywny w wymiarze 110 stawek dziennych po 20
zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu okres
zatrzymania od dnia 7 stycznia 2012 roku do dnia 8 stycznia 2012 roku, i ustalono, ze kara grzywny zostala wykonana w
wymiarze 4 stawek dziennych, na podstawie art. 49 § 2 k.k. zasgdzono od oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie
500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, postanowieniem z dnia 17
lipca 2015 roku w sprawie II K 69/12, Ko 298/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 9 miesiecy pobawienia
wolnoSci, na poczet zarzadzonej kary 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres zatrzymania w
sprawie od dnia 07 stycznia 2012 roku do dnia 8 stycznia 2012 roku tj. 2 dni, ustalono, zZe grzywna orzeczone wobec
skazanego na podstawie art. 71 § 1 k.k. nie podlega wykonaniu, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia
12 lutego 2016 roku w sprawie II K 69/12, Ko 935/15 umorzono postepowanie wykonawcze w przedmiocie odroczenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci,

3. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 21 wrzesnia 2012 roku w sprawie II K 519/12 za czyn z art. 244 k.k. popeliony
w dniu 6 maja 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono
oskarzonemu na okres proby 3 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare grzywny w wymiarze 40
stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 24 lipca 2015 roku
w sprawie II K 519/12, Ko 324/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



ustalono, ze zarzadzona do wykonania kara pozbawienia wolno$ci ulega skroceniu o okres 20 dni odpowiadajacy
polowie liczby 40 uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art. 71 § 1 k.k.,

4. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie II K 533/12 za czyny:

— z art. 278 § 1 k.k. popeliony w dniu 13 marca 2012 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie
art. 33 § 1, 21 3 k.k. grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka,

- z art. 278 § 1 k.k. popeliony w okresie blizej nie ustalonym, nie p6Zniej niz do dnia 13 marca 2012 roku na kare 1
roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda stawka;

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono skazanemu na okres proby wynoszacy 4 lata, oraz kare laczna grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 10 ztotych kazda stawka, postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2015 roku w sprawie Il K533/12, Ko 379/15
zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

5. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 17 kwietnia 2014 roku w sprawie I1 K 42/14 za czyn z art. 209 § 1 k.k. popehmiony
w okresie od dnia g listopada 2011 roku do dnia 13 wrze$nia 2013 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata, na podstawie art. 72 § 1 pkt. 3 k.k. zobowiazano
skazanego do biezacego wykonywania cigzgcego na nim obowigzku ozenia na utrzymanie syna W. D., postanowieniem
Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 13 marca 2015 roku w sprawie II K 42/14, Ko 62/15 zarzadzono wobec skazanego
wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare pozbawienia wolno$ci skazany odbyt w okresie od 16 stycznia
2016 roku do 14 lipca 2016 roku,

6. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie z dnia 21 listopada 2014 roku w sprawie III K 689/14
za czyn z art. 291 § 1 k.k. popelniony w blizej nie ustalonym czasie jednak nie wcze$niej niz w dniu 5 grudnia 2013 roku
oraz nie pozniej niz w dniu 13 lutego 2014 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 5 lat, oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysoko$ci 250 stawek dziennych po 20
zlotych kazda stawka, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie w dniach 13 i 14 lutego 2014 roku i uznano kare grzywny za wykonang w wymiarze
4 stawek dziennych,

7. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 28 listopada 2014 roku w sprawie II K 702/14 za czyn z art. 209 § 1
k.k. popeliony w okresie od 14 wrzeénia 2013 roku do dnia 27 sierpnia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wnoszacy 4 lata, na podstawie art. 72 § 1 pkt. 3
k.k. zobowiazano skazanego do biezacego wykonywania obowigzku laczenia na utrzymanie maloletniego syna,

8. Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie z dnia 8 stycznia 2015 roku w sprawie 111 K 547/14 za czyn z art.
244 k.k. popelniony w dniu 20 wrze$nia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 2 lata, oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. kare grzywy w wymiarze 60 stawek
dziennych w wysokosci po 10 zlotych kazda stawka,

9. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 16 marca 2015 roku w sprawie II K 863/14 za czyny:
— z art. 178a § 11 4 k.k. popeliony w dniu 29 wrze$nia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
- z art. 244 k.k. popelniony w dniu 1 pazdziernika 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono
skazanemu kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2



k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres
proby wynoszacy 4 lata;

10. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 8 grudnia 2015 roku w sprawie II K 261/15 za czyn z art. 244 k.k. popelniony
w dniu 8 stycznia 2015 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono
na okres proby 2 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych w wysokosci po 15 zlotych kazda stawka,

I. rozwiazuje kary laczne orzeczone wobec skazanego C. D. wyrokami Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawie II K
533/12 oraz II K 863/14;

II. Na podstawie art. 569 § 1 kpkwzw. z art. 85§ 1i2i3 kk.iart. 86 § 1 kk., art. 89 § 1, § 1ai § 1 b laczy kary
pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego C. D. w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawach IT K
69/12, 1 K 519/12, I[IK 533/12, Il K702/14, I K 863/14 1 I K 261/15 oraz w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi Poludnie w sprawie III K 689/14 i Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w sprawie III K 547/14 i wymierza
skazanemu kare laczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

ITI. Na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. wzw. z art. 85 § 1, 21 3 k.k. i art. 86 § 2 k.k. laczy kary grzywny orzeczone wobec
skazanego C. D. w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 533/12 oraz Sadu Rejonowego da Warszawy
Pragi Poludnie w Warszawie i wymierza skazanemu kare taczng grzywny w wymiarze 300 (trzystu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 20 (dwadziescia) zlotych;

IV. W czeSciach nie podlegajacych lgczeniu wyroki w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku o sygnaturze akt IT
K 69/12, I K 519/12, I K 533/12, I K 42/14, I1 K 702/14, 11 K 863/14 oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi
Poludnie w sprawie o sygnaturze akt II K 689/14 i Sagdu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie w sprawie o
sygnaturze akt I1I K 547/14 pozostawia do odrebnego wykonania;

V. Na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w zakresie wydania wyroku lacznego w sprawach Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie o sygnaturze akt II K 942/11 oraz Sagdu Rejonowego w Otwocku w sprawie
o sygnaturze akt I K 42/14;

VI. Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt. II zalicza skazanemu
C. D. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku o sygn. akt IT K 69/12 od
dnia 7 stycznia 2012 roku do dnia 8 stycznia 2012 roku

VII. Na podstawie art. 577 k.p.k. poczatek odbywania kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt II 2 ustala
na dzien 14 lipca 2016 roku;

VIII. Na podstawie art. 577 k.p.k. ustala, iz kara pozbawienia wolnoSci orzeczona wobec skazanego w pkt. II ulega
skréceniu o 20 dni odpowiadajgce 40 uiszczonym stawkom dziennym grzywny orzeczonym w sprawie II K 519/12;

IX. Na podstawie art. 71 § 2 k.k. uznaje, iz kara grzywny orzeczona w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku sygn.
akt I K 863/14 , I K 261/14 i Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w sprawie III K 547/14 nie podlega wykonaniu;

X. zasadza na rzecz adw. A. K. kwote 144 (stu czterdziestu czterech) zlotych tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, ktoéra poleca wyplaci¢ powiekszona o warto$¢ podatku od towaréw
iustug;

XI. zwalnia skazanego C. D. od ponoszenia kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 73/16

UZASADNIENIE



Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad
ustalil nastepujacy stan faktyczny.

C. D. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 30 wrze$nia 2011 roku w sprawie III K 942/11 za czyn z
art. 178a § 1 k.k. popeliony w dniu 07 sierpnia 2011 roku na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych w
wysokosci po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 11 2 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie
w Warszawie z dnia 26 marca 2014 roku w sprawie III Ko 2318/13 orzeczono wobec skazanego kare zastepcza 64 dni
pozbawienia wolno$ci w zamian za nie uiszczona kare grzywny w wysokosci 129 stawek dziennych, w dniu 16 czerwca
2014 roku skazany wykonat kare grzywny;

2. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 22 maja 2012 roku w sprawie II K 69/12 za czyn z art. 178 a § 11 4 kk.
na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono skazanemu na okres proby 4
lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare grzywny w wymiarze 110 stawek dziennych po 20
zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu okres
zatrzymania od dnia 7 stycznia 2012 roku do dnia 8 stycznia 2012 roku, i ustalono, ze kara grzywny zostala wykonana w
wymiarze 4 stawek dziennych, na podstawie art. 49 § 2 k.k. zasadzono od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie
500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, postanowieniem z dnia 17
lipca 2015 roku w sprawie II K 69/12, Ko 298/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 9 miesiecy pobawienia
wolnosci, na poczet zarzadzonej kary 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci zaliczono skazanemu okres zatrzymania w
sprawie od dnia 07 stycznia 2012 roku do dnia 8 stycznia 2012 roku tj. 2 dni, ustalono, ze grzywna orzeczone wobec
skazanego na podstawie art. 71 § 1 k.k. nie podlega wykonaniu, postanowieniem Sagdu Rejonowego w Otwocku z dnia
12 lutego 2016 roku w sprawie IT K 69/12, Ko 935/15 umorzono postepowanie wykonawcze w przedmiocie odroczenia
wykonania kary pozbawienia wolnoSci;

3. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 21 wrze$nia 2012 roku w sprawie II K 519/12 za czyn z art. 244 k.k. popehiony
w dniu 6 maja 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono
oskarzonemu na okres proby 3 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare grzywny w wymiarze 40
stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 24 lipca 2015 roku
w sprawie II K 519/12, Ko 324/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ustalono, ze zarzadzona do wykonania kara pozbawienia wolno$ci ulega skroceniu o okres 20 dni odpowiadajacy
polowie liczby 40 uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art. 71 § 1 k.k;

4. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie II K 533/12 za czyny:

— z art. 278 § 1 k.k. popeliony w dniu 13 marca 2012 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie
art. 33 § 1, 21 3 k.k. grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka;

- z art. 278 § 1 k.k. popelniony w okresie blizej nie ustalonym, nie pdzniej niz do dnia 13 marca 2012 roku na kare 1
roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda stawka;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 4 lata, oraz kare laczna grzywny w
wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2015 roku w sprawie
II K 533/12, Ko 379/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoci;

5. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 17 kwietnia 2014 roku w sprawie I1 K 42/14 za czyn z art. 209 § 1 k.k. popeliony
w okresie od dnia 9 listopada 2011 roku do dnia 13 wrze$nia 2013 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej



wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata, na podstawie art. 72 § 1 pkt. 3 k.k. zobowiazano
skazanego do biezacego wykonywania cigzgcego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie syna W. D., postanowieniem
Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 13 marca 2015 roku w sprawie II K 42/14, Ko 62/15 zarzadzono wobec skazanego
wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare pozbawienia wolno$ci skazany odbyt w okresie od 16 stycznia
2016 roku do 14 lipca 2016 roku;

6. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie z dnia 21 listopada 2014 roku w sprawie I1I K 689/14
za czyn z art. 291 § 1 k.k. popelniony w blizej nie ustalonym czasie jednak nie wcze$niej niz w dniu 5 grudnia 2013 roku
oraz nie pozniej niz w dniu 13 lutego 2014 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 5 lat, oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysoko$ci 250 stawek dziennych po 20
zlotych kazda stawka, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie w dniach 13 i 14 lutego 2014 roku i uznano kare grzywny za wykonang w wymiarze
4 stawek dziennych;

7. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 28 listopada 2014 roku w sprawie II K 702/14 za czyn z art. 209 § 1
k.k. popeliony w okresie od 14 wrzeénia 2013 roku do dnia 27 sierpnia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wnoszacy 4 lata, na podstawie art. 72 § 1 pkt. 3
k.k. zobowiazano skazanego do biezacego wykonywania obowigzku lozenia na utrzymanie maloletniego syna;

8. Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie z dnia 8 stycznia 2015 roku w sprawie 111 K 547/14 za czyn z art.
244 k.k. popelniony w dniu 20 wrze$nia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 2 lata, oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. kare grzywy w wymiarze 60 stawek
dziennych w wysokoSci po 10 zlotych kazda stawka;

9. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 16 marca 2015 roku w sprawie II K 863/14 za czyny:
— z art. 178a § 11 4 k.k. popeliony w dniu 29 wrze$nia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;
- 7 art. 244 k.k. popeliony w dniu 1 pazdziernika 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono
skazanemu kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2
k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres
proby wynoszacy 4 lata;

10. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 8 grudnia 2015 roku w sprawie II K 261/15 za czyn z art. 244 k.k. popelniony
w dniu 8 stycznia 2015 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono
na okres proby 2 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych w wysokosci po 15 zlotych kazda stawka.

Pismem datowanym na dzien o1 lutego 2016 roku skazany C. D. wniést o wydanie w stosunku do niego wyroku
lacznego w oparciu o kary orzeczone wobec niego w sprawach o sygn. akt: IT K 42/14, IT K 69/12, IT K 519/12, I K
533/12.

C. D. w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa od dnia 16 stycznia 2016 roku. Z treSci opinii o skazanym z
Aresztu Sledczego W.S. z dnia 1 wrzeénia 2016 roku wynika, iz zachowanie skazanego podczas pobytu w warunkach
izolacji nalezy oceni¢ jako dobre. Skazany byl nagradzany regulaminowo i nie byl karany dyscyplinarnie. Skazany jest
zatrudniony nieodplatnie na terenie jednostki penitencjarnej. W dniu 11 pazdziernika 2016 roku rozpoczal leczenie
odwykowe.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyrokéw orzeczonych w powolanych wyzej sprawach, opinii z
Aresztu Sledczego W. S. (k.37 ), danych o karalnosci (k. 6-7).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw przepiséw dotyczacych zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i srodkow karnych w brzmieniu
obowigzujacym od dnia 1lipca 2015 roku nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w zycie
ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia
W zycie niniejszej ustawy.

Majac na uwadze, iz C. D. zostat skazany w sprawie II K 261/15 wyrokiem z dnia 8 grudnia 2015 roku nalezalo
zastosowac przepisy obowigzujace po dniu 1 lipca 2015 roku.

Zgodnie z przepisem art. 85 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2016 roku jezeli sprawca popelnil
dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka
kare laczna. Podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k.,
w caloSci lub w cze$ci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1.

Pierwszym wyrokiem podlegajacym laczeniu, ktérym zostal skazany C. D. jest wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku z
dnia 22 maja 2012 roku w sprawie I1 K 69/12 za czyn z art. 178 a § 11 4 k.k. na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktoérej wykonanie warunkowo zawieszono skazanemu na okres proby 4 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono
skazanemu kare grzywny w wymiarze 110 stawek dziennych po 20 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2
k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, na podstawie
art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu okres zatrzymania od dnia 7 stycznia 2012 roku do dnia
8 stycznia 2012 roku, i ustalono, ze kara grzywny zostala wykonana w wymiarze 4 stawek dziennych, na podstawie
art. 49 § 2 k.k. zasadzono od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, postanowieniem z dnia 17 lipca 2015 roku w sprawie II K 69/12,
Ko 298/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 9 miesiecy pobawienia wolnosci, na poczet zarzadzonej kary
9 miesiecy pozbawienia wolnoéci zaliczono skazanemu okres zatrzymania w sprawie od dnia 07 stycznia 2012 roku do
dnia 8 stycznia 2012 roku tj. 2 dni, ustalono, ze grzywna orzeczone wobec skazanego na podstawie art. 71 § 1 k.k. nie
podlega wykonaniu, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 12 lutego 2016 roku w sprawie II K 69/12,
Ko 935/15 umorzono postepowanie wykonawcze w przedmiocie odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 21 wrzes$nia 2012 roku w sprawie II K 519/12 za czyn
z art. 244 k.k. popeliony w dniu 6 maja 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono oskarzonemu na okres proby 3 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare
grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku
z dnia 24 lipca 2015 roku w sprawie II K 519/12, Ko 324/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ustalono, ze zarzadzona do wykonania kara pozbawienia wolno$ci ulega skréceniu o okres
20 dni odpowiadajacy polowie liczby 40 uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art. 71 § 1
k.k..Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie II K 533/12 za czyny z art.
278 § 1 k.k. popelniony w dniu 13 marca 2012 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 §
1, 21 3 kk. grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, z art. 278 § 1 k.k. popelniony w
okresie blizej nie ustalonym, nie p6zniej niz do dnia 13 marca 2012 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz
na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka. Na
podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. kare taczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono skazanemu na okres proby wynoszacy 4 lata, oraz kare laczna grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda stawka, postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2015 roku w sprawie Il K533/12, Ko 379/15
zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie z dnia 21 listopada 2014 roku w
sprawie III K 689/14 za czyn z art. 291 § 1 k.k. popelniony w blizej nie ustalonym czasie jednak nie wczeéniej niz
w dniu 5 grudnia 2013 roku oraz nie p6zniej niz w dniu 13 lutego 2014 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,
ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat, oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokoSci
250 stawek dziennych po 20 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniach 13 i 14 lutego 2014 roku i uznano kare
grzywny za wykonana w wymiarze 4 stawek dziennych.

Nastepnym wyrokiem podlegajacym laczeniu jest wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 28 listopada 2014 roku
w sprawie II K 702/14 za czyn z art. 209 § 1 k.k. popelniony w okresie od 14 wrze$nia 2013 roku do dnia 27 sierpnia
2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wnoszacy
4 lata, na podstawie art. 72 § 1 pkt. 3 k.k. zobowiazano skazanego do biezacego wykonywania obowiazku lozenia
na utrzymanie maloletniego syna. Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie z dnia
8 stycznia 2015 roku w sprawie III K 547/14 za czyn z art. 244 k.k. popeliony w dniu 20 wrzesnia 2014 roku na
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 2 lata, oraz
na podstawie art. 71 § 1 k.k. kare grzywy w wymiarze 60 stawek dziennych w wysokosci po 10 zlotych kazda stawka.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 16 marca 2015 roku w sprawie II K 863/14 za czyny: z
art. 178a § 11 4 k.k. popeliony w dniu 29 wrzeénia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, z art. 244 k.k.
popeliony w dniu 1 pazdziernika 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86
§ 1 k.k. wymierzono skazanemu kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 4 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare grzywny w wymiarze
150 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres proby wynoszacy 4 lata.

Nastepnie C. D. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 8 grudnia 2015 roku w sprawie II K
261/15 za czyn z art. 244 k.k. popelniony w dniu 8 stycznia 2015 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych w wysoko$ci po 15 zlotych kazda stawka.

W przedmiotowe]j sprawie zachodza warunki do wydania wyroku lacznego i polaczenia w nim kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych prawomocnymi wyrokami w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku sygn.akt IT K 69/12, IT K
529/12,I1 K 533/12, 1 K702/14, I1 K 863/14, I1 K 261/15 oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w sprawie I1I K
547/14 oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w sprawie II K 689/14.

Wskazanymi wyrokami C. D. zostal skazany na kary tego samego rodzaju, kary pozbawienia wolno$ci, przy czym w
sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 702/14, II K 863/14, Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi
Poludnie w sprawie II K 689/14 z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci.

W mysl przepisu art. 86 § 1 kk. sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac w odniesieniu do kary pozbawienia wolnoéci 15 lat, a w
odniesieniu do kary grzywny — nie przekraczajac 810 stawek dziennych grzywny.

Przepis art. 89 § 1a. k.k. wskazuje, iz w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania sad moze w wyroku lacznym orzec kare laczna pozbawienia wolnoéci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Zgodnie za$ z art. 89 § 1b k.k. Sad orzeka kare laczna pozbawienia wolnoSci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, przyjmujac, ze miesigc kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.



Kierujac sie tre$cia przepisu art. 85 8§ 1,21 3 k.k.iart. 86 § 1 k.k.iart. 89 § 1ai1b k.k. oraz biorgc za podstawe kary
wymierzone z osobna za wszystkie pozostajace w realnym zbiegu przestepstwa przypisane skazanemu, Sad wymierzy}
C. D. kare laczng 5 lat pozbawienia wolnoéci.

Sad wydajac wyrok laczny jest zwigzany granicami wyznaczonymi przez kary jednostkowe wymierzone
poszczegolnymi wyrokami. Okreslajac wysoko§é wymierzonych skazanemu kar lacznych sad mial na uwadze fakt, ze
orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, to jest orzeczenia kary laczne w wymiarze nizszym od
arytmetycznej sumy poszczegblnych kar, czy tez poprzez zastosowanie zasady pelnej absorpcji. Wymiar kary lacznej
zalezy od stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw. Decydujace znaczenie przy
wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i
ogoblnej. Popelnienie przez skazanego kilku przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym
za orzeczeniem kary lgcznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z 20 wrze$nia 2001 1., IT AKa 154/01).

Przy orzekaniu wobec skazanego C. D. kary lacznej 5 lat pozbawienia wolnos$ci Sad mial na uwadze stopien zwiazku
przedmiotowego i podmiotowego popelionych przestepstw, prewencyjne oddzialywanie kary, zachowanie sie
skazanego po prawomocnym skazaniu poszczeg6lnymi wyrokami. Powyzsze okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja, iz
zastosowanie przy wymiarze kary wobec C. D. absorpcji byloby dla niego jedynie nagroda, nie znajdujaca uzasadnienia
W jego postepowaniu, za$ zastosowanie zasady kumulacji byloby w przypadku skazanego zbyt surowe, dlatego tez Sad
w przypadku skazanego zastosowal zasade asperacji.

Sad wymierzajac kare laczng skazanemu C. D. wzigl pod uwage opinie o skazanym z Aresztu Sledczego W. S., majac
na wzgledzie, ze skazany ma pozytywna opinie, a jednocze$nie Sad wzial pod uwage, iz pomimo mlodego wieku byt on
wielokrotnie karany. Pomimo mozliwo$ci poprawy swojego zachowania i powrotu na droge postepowania zgodne z
prawem wobec warunkowego zawieszenia wykonania kary skazany w dalszym ciagu popehial przestepstwa podobne
skierowane przeciwko mieniu, a takze przestepstwo niealimentacji, okazujac swdj lekcewazacy stosunek do porzadku
prawnego. Wymierzajac skazanemu kare laczng w sprawie niniejszej sad mial na uwadze okolicznosé, iz nie powstanie
dla skazanego mniej korzystna sytuacja, niz wykonanie sumy kar orzeczonych w wyrokach podlegajacych laczeniu.
Zastosowana zasada laczenia kar w wypadku skazanego, w ocenie sadu nie przekracza potrzeb resocjalizacyjnych, tym
bardziej, iz jak wynika z opinii nadestanej przez Areszt Sledczy zachowanie skazanego jest dobre. W takiej sytuacji
w ocenie Sadu zasadne bylo polaczenie wszystkich podlegajacych wykonaniu kar orzeczonych wobec skazanego, i
wymierzenie mu kary lacznej uwzgledniajacej wszystkie orzeczone wobec skazanego kary podlegajace wykonaniu.

Na podstawie art. 569 § 1 k.p.k.w. wzw. z art. 85 § 1, 21 3 k.k. i art. 86 § 2 k.k. Sad polaczyl kary grzywny wymierzone
skazanemu w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 533/12 oraz Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi
Poludnie w Warszawie w sprawie III K 689/14 i wymierzyl skazanemu kare taczna 300 stawek dziennych w wysokosci
po 20 zlotych kazda stawka. Orzekajac w tym zakresie Sad mial na uwadze, iz oskarzony aktualnie odbywa kare
pozbawienia wolno$ci, aktualnie pozostaje nieodplatnie zatrudniony na terenie Aresztu Sledczego. Wobec powyzszego
Sad zastosowal wobec oskarzonego zasade asperacji i wymierzyl mu kare laczna grzywny w wymiarze 300 stawek
dziennych, przy okresleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

W czeSciach nie podlegajacych laczeniu Sad pozostawil wyroki w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt
II K 69/12, I1 K 519/12, I K 533/12, I1 K 42/14 I K 702/14 oraz II K 863/14, Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi
Poludnie w sprawie II K 689/14 oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie w sprawie III K 547/14 do
odrebnego wykonania.

Majac na uwadze, iz kary orzeczone wobec skazanego w sprawach Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w
sprawie IT K 942/11 oraz w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 42/14 zostaly wykonane i nie podlegaja
laczeniu, w tym zakresie Sad umorzyl postepowanie w zakresie wydania wyroku lacznego.



Na poczet kary lacznej orzeczonej wobec oskarzonego w pkt. II Sad zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosSci w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 69/12 od dnia 7 stycznia 2012 roku do
dnia 8 stycznia 2012 roku oraz na podstawie art. 577 k.p.k. ustalil poczatek odbywania przez skazanego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci na dzien 14 lipca 2016 roku.

Zgodnie z przepisem art. 577 k.p.k. Sad ustalil, iz kara pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec skazanego w pkt. II
ulega skroceniu o 20 dni, odpowiadajace 40 uiszczonym stawkom dziennym grzywny orzeczonej w sprawie Sadu
Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 519/12.

Jednocze$nie na podstawie art. 71 § 2 k.k. Sad uznal, iz kary grzywny orzeczone wobec skazanego w sprawach II K
863/14, II K 261/14 oraz Sagdu Rejonowego dla Warszawy Woli w sprawie III K 547/14 nie podlegaja wykonaniu,
wobec tego, iz kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w w/w sprawach zostaly zarzadzone do wykonania.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu sqd orzekl na podstawie
§ 4 ust. 1, § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1801) przyznajgc adwokatowi A. K. wynagrodzenie w
wysokosci 144 zlotych, ktore zostanie wyplacone po powiekszeniu o podatek od towarow i ustug.

Sad uwzgledniajgc trudng sytuacje materialng skazanego oraz fakt odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci
zwolnil go od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych, majac w tym zakresie na uwadze tre$¢ przepisu art. 624 § 1
k.p.k., wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



