Sygn. akt IT K780/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Kamila Rézanska

Protokolant Jolanta Olszewska

po rozpoznaniu w dniach 20 stycznia 2016 r., 25 lutego 2016 r., 7 kwietnia 2016 r., 13 pazdziernika 2016 r., 19 grudnia
2016 1., 9 lutego 2017 r., 24 maja 2018 r., 23 sierpnia 2018 r. sprawy:

E.T.(1)zd.P.,,c.P.iA.zd.P.,,ur. (..)wO.,
oskarzonej o to, ze:

w okresie od 06.08.2012r. do 14.08.2012r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadzila do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. O. (1) w kwocie 144 zt w ten sposéb, ze wiedzac, iz nie dysponuje kwaterami
noclegowymi oferowala na portalu internetowym (...).PL” rezerwacje miejsc noclegowych w miejscowosci S. przez co
wprowadzila w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywiazania sie z tej transakgji,

tj. o czyn okreslony w art. 286 § 1 k.k.
orzeka:

1. oskarzong E. T. (2) uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, przy czym przyjmuje za date czynu dzien
6 sierpnia 2012 roku, a nadto ustala, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i na podstawie z art. 286 § 3 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. i skazuje ja i za$ na podstawie art. 286 § 3 k.k. wymierza jej kare grzywny w wymiarze 140 (stu
czterdziestu) stawek dziennych ustalajac wysokosé kazdej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,

2. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej E. T. (2) obowiazek naprawienia szkody w caloéci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonej J. O. (2) kwoty 144 (sto czterdziesci cztery) zl;

3. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 1.239,84 (tysiac
dwiescie trzydziesci dziewie¢ i 84/100) zlotych, w tym kwote 231,84 (dwiescie trzydziesci jeden i 84/100) zlotych
tytulem naleznego podatku VAT w wysokosci 23 %, za nieoplacona pomoc prawna udzielona oskarzonej z urzedu,

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona od kosztéw sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu
Panistwa.

Sygn. akt IT K 780/13

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego ujawnionego w toku przewodu sadowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 sierpnia 2012 roku J. O. (1), korzystajac ze swojego komputera w domu w J. przy ul. (...) w Internecie
poszukiwala ogloszenia o wynajmie kwater. Na portalu (...).PL” znalazla ogloszenie dotyczace wynajmu kwater w S.. J.
O. (1) korzystajac z zalaczonego na w/w stronie formularza kontaktowego, wypehila go i wyslala w celu potwierdzenia
wolnego terminu dla czterech os6b w okresie od 11 do 14 sierpnia 2012 roku. W odpowiedzi J. O. (1) otrzymala



informacje, iz we wskazanym przez nia terminie sa wolne pokoje oraz ze w celu rezerwacji nalezy dokonac¢ wplaty 144
zlotych tytulem zadatku na rachunek bankowy Banku (...) wskazany w e-mailu: (...) jako nalezacy do E. P. zamieszkalej
w S. przy ul. (...). J. O. (1) kontynuujac wymiane mailowa napisata do oferenta, iz rezerwuje dwa pokoje oraz porosila
o podanie nr telefonu kontaktowego, gdyz podany na stronie internetowe;j jest nieaktywny.

W dniu 6 sierpnia 2012 roku J. O. (1) wykonala przelew kwoty 144 zlotych ze swojego rachunku bankowego w banku
(...) SA na rachunek bankowy wskazany w emailu jako rachunek E. P.. J. O. (1) po dokonaniu przelewu poinformowata
o powyzszym drogg e-mailowg osobe, ktéra oferowala wynajem kwater, dolaczajac do e-maila potwierdzenie wplaty.
W dniu 7 sierpnia 2018 roku J. O. (1) kontynuujac procedure rezerwacji noclegdw, zwrocila sie do osoby oferujacej
noclegi w S. o potwierdzenie otrzymania wplaconych przez nia pieniedzy, uzyskujac odpowiedz, iz pieniadze dotarly
a oferujacy noclegi oczekuja na przyjazd go$ci w dniu 11 sierpnia 2012 roku.

W dniu 10 sierpnia 2012 roku J. O. (1) otrzymata wiadomo$¢ sms wystang z nr (...) najej nr (...) o tresci ,,Ze wzgledu
na awarie wynikajaca z obfitych opadow deszczu, ze wzgledow technicznych nie bedzie mozliwy Panstwa przyjazd.
Wszystkie rezerwacje musialam skasowaé. Dzisiaj dokonalam zwrotu wplaconego zadatku na rachunek bankowy
poprzez przekaz pocztowy. Przepraszam za utrudnienia.” Nadto J. O. (1) jednocze$nie od tej samej osoby otrzymala
e-maila o podobnej tresci. Na tym kontakt J. O. (1) z osoba oferujaca noclegi zakonczyt sie mimo podejmowanych
przez nig prob nawiazania kontaktu w celu wyja$nienia sytuacji. J. O. (1) nie otrzymala zwrotu pieniedzy wplaconych
tytulem zaliczki za zarezerwowane pokoje w kwocie 144 zlotych.

Konto bankowe, na ktore J. O. (1) przelala zaliczke za zarezerwowane pokoje zostalo w dniu 18 lipca 2012 r. otwarte
przez E. T. (2) i bylo wylacznie przez nia uzytkowane az do zamkniecia rachunku w dniu 22 stycznia 2014 roku. E. T.
(2) nikomu nie udzielila pelnomocnictw do tego konta i nie przekazywala zadnej dokumentacji z kontem zwiazanej- w
tym karty bankomatowej. Pienigdze z tego konta byly wyplacane za pomocg karty bankomatowej badz przelewane -w
tym na konto R. T.. W dniu 22 czerwca 2012 roku zostala zawarta umowa o $wiadczenie ustug internetowych z firma
majaca siedzibe w S.. Widnieje na niej podpis abonenta (...). Nie zostal ona nakreélony przez R. T., a prawdopodobnie
przez oskarzona. E. T. (2) nigdy nie posiadata kwater do wynajecia w S. przy ul. (...).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeSciowo wyjaénien oskarzonej E. T. (2) (k. 128, 299-300),
zeznan J. O. (1) (k. 2, 222-223) oraz innych dowodéw w postaci dokumentacji zlozonej przez pokrzywdzona (k.
6-13), billingéw (k. 51-55), dokumentacji bankowej (k. 97-100, 107-120), danych osobopoznawczych (k. 129), dane o
karalno$ci oskarzonej k. 160, informacja z (...) wraz z historia rachunku K. 224 k. 225-226, dokumentacja nadestana z
banku (...) wraz z ptyta K. 234-236 k. 237, informacja z banku (...) k. 246, dokumentacja z banku (...) k. 253, informacji
z KP W.-B. (k. 308), dokumentacji z ZUS (k. 350), odpisu dokumentacji ze sprawy Ds. 314/13 (k. 371-392), danych
o karalnosci (k. 401, 429, 447), umowy na ustugi dostepu do Internetu (k. 406), opinii bieglego grafologa 261-272,
k. 460-472, k. 481-508, odpisu wyroku w sprawie IV K 164/09 zawarte w aktach sprawy 2 Ds. 1457/14 na kartach
290-315, umowy konta karty 57-59 akt sprawy 3 Ds. 1200/12.

Oskarzona E. T. (2) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu
i odmowila skladania wyjasnien. Oskarzona jednocze$nie podala, ze nie ma nic wspoélnego z ta sprawa. E. T. (2)
przyznala, ze posiada rachunek bankowy w (...), z ktérego odbiera wylacznie emeryture. Do tego konta przypisana jest
karta bankomatowa, ktora oskarzona posiada i nikomu jej nie uzyczala. Wedlug oskarzonej, poza nig nikt z rachunku
bankowego w Banku (...) nie korzysta. Oskarzona zaprzeczyla rowniez, aby wiedziala cokolwiek na temat przelewéw
pienieznych na jej rachunek za wynajem kwater. E. T. (2) stanowczo podala, Ze nie oferowala wynajmu kwater w sieci
internetowej i nie wie kto mog} to zrobi¢ podajac jej numer rachunku bankowego. Oskarzona przyznala, ze w podobnej
sprawie byla przestuchiwana na Komendzie przy ulicy (...) w W., a sprawa byla z Z..

E.T. (2) wtoku przewodu sadowego rowniez nie przyznatla sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Na dalszym etapie
postepowania oskarzona zaprzeczyla aby w krytycznym okresie byla w S. podajac, iz ostatni raz byla tam 30 lat temu.
E. T. (2) odpowiadajac na pytania Sadu wskazala, ze wspolnie z synem R. T. zamieszkiwala krotko, poniewaz wiecej
go niebylo niz byl. Oskarzona podala, iz w sierpniu 2012 roku R. T. nie zamieszkiwal z nig, jednak odwiedzal ja na



krotko. Oskarzona odmiennie niz w postepowaniu przygotowawczym podala, ze nie korzystala z rachunku bankowego
(...). Wyjasnila, iz nie udostepniala dokumentéw dotyczacych tego konta. Oskarzona nie byla w stanie wytlumaczy¢ w
jaki sposéb pieniadze z tego konta szly na konto jej syna. Wedlug oskarzonej pismo syna jest podobne do jej pisma,
przy czym jest drobniejsze. W odpowiedzi na pytania Sadu Ewa T. opisala zdarzenie, ktére mialo miejsce w 2010-2011
roku. Wéwczas oskarzonej zginal dowdd, o czym oskarzona nie wiedziala. Natomiast o tym, ze dowdd jej zaginal
dowiedziala sie, gdy znalazla go w skrzynce na listy. Odpowiadajac na pytania Sadu Ewa T. ponownie zaprzeczyla,
aby miala swo6j rachunek bankowy. E. T. (2) zaprzeczyla rowniez aby w 2012 roku miala komputer oraz dostep do
Internetu, nie interesowala sie tym. Po odczytaniu przez Sad wyjasnien oskarzonej z postepowania przygotowawczego,
przyznala, iz bardzo krotko miala rachunek w (...) ale nie korzystala z niego. E. T. (2) podala, ze rachunek zalozyla,
ale z niego nie korzystala, miat on sluzy¢ tylko do odbioru emerytury, jednak ostatecznie emeryture przynosit jej
listonosz. Thumaczac rozbiezno$ci miedzy swoimi wyja$nieniami oskarzona wskazala, ze o tym rachunku zapomniala.
Oskarzona konsekwentnie twierdzila, ze nie pamieta aby komus$ przekazywata dostep do rachunku, nie potrafila takze
podac dlaczego i dla kogo byly przelewy na wskazany rachunek bankowy. Wedlug oskarzonej, nikomu nie udostepniata
ona rachunku, karty bankomatowej oraz dokumentéw dotyczacych tego rachunku. Zaprzeczyla rowniez, aby numer
rachunku podawala do ZUS, podkreslila ze nigdy nikomu nie podawala numeru konta. E. T. (2) wskazujac na swoja
niepamie¢ podala, iz nie wie w jakich okoliczno$ciach doszlo do zamkniecia rachunku, dlaczego do tego doszlo oraz
ze nie ona zamykala konto.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej w czeéci. Sad dokonal weryfikacji wyjasnien oskarzonej w oparciu o zebrany
material dowodowy i w zakresie w jakim jej wyjasnienia sa sprzeczne z tym materiatem Sad uznal je za niewiarygodne.
Przede wszystkim materialem dowodowym pozwalajacym na weryfikacje depozycji oskarzonej sa opinie bieglego
grafologa, dokumenty nadestane z banku (...), umowa o $§wiadczenie ustug internetowych czy tez dokumentacja z ZUS.
Z tych nieosobowych dowodéw wynika ponad wszelkg watpliwo$é, iz oskarzona podpisala dokumentacje zwigzang z
zawarta w dniu 18 lipca 2012 r. umow3a o prowadzenie rachunku bankowego w (...), umowa ta z cala pewno$cia nie byla
podpisana przez R. T., tak jak umowa o §wiadczenie ustug internetowych. Dowody te niezbicie wskazuja, ze oskarzona
popisala takze (...) z bankiem (...) S.A — choé zapewniala, ze nie otwierala innego konta bankowego. W nadestanej z
ZUS-u dokumentacji znajduje sie ztozona przez oskarzong dnia 7 lutego 2013 roku informacja o rachunku bankowym,
gdzie numer wskazany przez oskarzona pokrywa sie z numerem konta, na ktory pieniadze przelala pokrzywdzona J.
O.. To $wiadczy o tym, iz oskarzona wbrew swoim twierdzeniom konto w banku (...) zalozyla a nastepnie go uzywala -
skoro pol roku po jego zalozeniu chciata by emerytura byla przelewana wlasnie na to konto. Wnioski plynace z analizy
tych dowodow w zestawieniu z wyjasnieniami oskarzonej, iz nikomu nie uzyczala dokumentacji zwiazanej z kontem w
(...) (z dokumentacji nadestanej przez bank réwniez wynika, iz do konta nie byly udzielane pelnomocnictwa) prowadzi
do wniosku, iz to ona dokonala zarzucanego jej czynu.

Z uwagi na zmienne wyjasnienia oskarzonej w zakresie zawarcia umowy otwarcia konta w banku (...) jak i innym
banku, czy tez samego pobytu oskarzonej w 2012 roku w S. i w zwigzku z tym powstala niepewnoéé, Sad wobec potrzeby
ustalenia tych okoliczno$ci dopuscil w toku postepowania dowdd z opinii bieglego grafologa i polecil ustalenie
czy dokumenty w postaci umowy z dnia 18.07.2012 roku o prowadzenie rachunkéw bankowych, o debetowa karte
platnicza wydawang do konta osobistego oraz o korzystanie z systemoéw bankowosci telefonicznej i internetowej
banku (...) S.A. W. oraz pozostale dokumenty niezbedne do otwarcia rachunku bankowego zaliczone w poczet
materialu dowodowego, udostepnione bieglemu oraz umowy z dnia 13 lutego 2012 roku z bankiem (...) i zalaczonych
do niej dokumentoéw, jak rowniez umowy nr (...) o $wiadczenie ustugi dostepu do Internetu zostaly podpisane przez
E.T.(2)lubR.T..

W wyniku przeprowadzonych badan biegly ustalil jednoznacznie, iz na udostepnionych mu do badania
zakwestionowanych przez oskarzona dokumentach zapisy w funkcji podpisu nie zostaly nakreélone przez R. T.. Biegly
jednoznacznie wypowiedzial sie rowniez co do podpiséw zlozonych na umowie otwarcia konta z dnia 13.02.2012 roku
zawartej z bankiem (...) i wniosku o wydanie kart platniczych do tego konta i ustalenie parametréw dostepu do
konta twierdzac, ze zostaly nakreslone przez E. T. (2). Odnoénie podpiséw zlozonych na dokumentach dotyczacych



otwarcia rachunku bankowego w banku (...) w dniu 18.07.2012 roku, co do pieciu z nich biegly podal, iz nie
zostaly nakres$lone przez R. T., natomiast prawdopodobnie zostaly nakre$lone przez E. T. (2). Dokumenty w postaci
»Potwierdzenie otwarcia konta osobistego” (zalacznik do umowy o prowadzenie rachunkéw bankowych, o debetowg
karte platnicza wydawana do konta osobistego oraz o korzystanie z system6w bankowosci telefonicznej i internetowej
wg widniejacych zapiséw zawartej dnia 18.07.2012 roku pomiedzy E. T. (2) a bankiem (...)) oraz ,Dyspozycji zmiany
limitu gotéwkowego transakcyjnego dotyczacych (...)” (zalacznik do umowy o prowadzenie rachunkéw bankowych,
o debetowg karte platnicza wydawana do konta osobistego oraz o korzystanie z systeméw bankowosci telefonicznej
i internetowej wg widniejacych zapisow zawartej dnia 18.07.2012 roku pomiedzy E. T. (2) a bankiem (...)) w
ocenie bieglego niewatpliwie zostaly podpisane przez E. T. (2). Ustalenia poczynione przez bieglego obalaja zatem
twierdzenia oskarzonej zar6wno w zakresie jakoby nie miala konta bankowego w innym banku niz (...), jak rowniez,
ze nie posiadala konta w banku (...), a do jego zalozenia mogl zosta¢ wykorzystany jej dowod osobisty, ktory rzekomo
zgubila, po czym odzyskala go, znajdujac dokument w skrzynce na listy. W przekonaniu Sadu tak sformulowane
wyjas$nienia oskarzonej mialy na celu umniejszenie jej winy. Oskarzona zmieniajac wyjasnienia, konsekwentnie
dazyla do zaprezentowania korzystnej dla siebie wersji zdarzenia, zmierzajac w ten sposéb do unikniecia badz
zminimalizowania grozacej jej odpowiedzialnoSci za popeliony czyn.

W przekonaniu Sadu nie ulega watpliwosci, iz E. T. (2) osobiécie dokonala wszelkich niezbednych czynnosci w celu
zalozenia rachunku bankowego w banku (...) w dniu 18.07.2012 roku i w zwiazku z tym réwniez w celu korzystania z
ustug bankowo$ci elektronicznej tego banku, a w dniu 6 sierpnia 2012 roku, konto powyzsze o nr (...) wykorzystata do
popehienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. na szkode J. O. (1). Pokrzywdzona bowiem bedac przekonang, ze dokonuje
rezerwacji dwdch pokoi w S., dokonata wplaty zaliczki w kwocie 144 zlotych na konto nr (...), nalezace w rzeczywistoéci
do E. T. (2).

Sad uznal za wiarygodne opinie wydane przez bieglego grafologa.

W ocenie Sadu w szczego6lnoSci opinie bieglego w wersji ostatecznej nadeslane w dniu 8 sierpnia 2018 roku sa jasne,
spdjne i wyczerpujace. W opiniach nie wystepuja zadne braki. Biegly sadowy logicznie umotywowal poczynione
przez siebie ustalenia. Sad uznal, ze biegly w sposéb jasny i precyzyjny opisal technike oraz metode zastosowana do
przeprowadzenia badania, wskazal material dowodowy poddany badaniom oraz material porownawczy a nastepnie
opisal poczynione przez siebie wnioski. Biegly w kazdym z dokumentéw wykluczyl podpisanie ich przez R. T., z
calg stanowczo$cig stwierdzit za$, iz E. T. (2) nakre§lita podpis na dokumentach w postaci: ,,Potwierdzenia otwarcia
konta osobistego” w dniu 18.07.2012 roku w banku (...), ,Dyspozycji zmiany limitu gotowkowego transakcyjnego
dotyczacych (...)” z dnia 18.07.2018 roku w banku (...), ,Umowy konta” z dnia 13.02.2012 roku z bankiem (...),
»~Wniosku o wydanie kart platniczych i ustalenie parametréw dostepu do konta” w banku (...). W odniesieniu
natomiast do dokumentéw w postaci: Umowy konta z dnia 18.07.2018 roku z bankiem (...), Dyspozycji z dnia
18.07.2018 roku w banku (...), Wniosku o zmiane sposobu autoryzacji dyspozycji/zleceh w eBGZ na kody SMS z dnia
18.07.2018 roku, biegly stwierdzil, iz podpisy prawdopodobnie zostaly nakre§lone przez E. T. (2). Wedlug bieglego
brak opinii kategorycznej wynika z ograniczen badawczych dowodowych zapisow.

W kontekscie powyzszego nalezy zauwazyc¢, iz biegly wbrew twierdzeniom E. T. (2) stanowczo stwierdzil, iz na dwéch
dokumentach postaci Potwierdzenia otwarcia konta osobistego w dniu 18.07.2012 roku w banku (...), Dyspozycji
zmiany limitu gotowkowego transakcyjnego dotyczacych (...) z dnia 18.07.2018 roku w banku (...), to oskarzona
zlozyta podpisy. Wobec tego trudno za przekonujace uznaé twierdzenie, ze tego samego dnia, w tym samym banku,
na dokumentach dotyczacych tej samej dyspozycji otwarcia rachunku bankowego, kto$§ inny anizeli oskarzona,
zlozyt podpisy. Trzeba bowiem zwr6ci¢ uwage, ze oskarzona przy zawieraniu umowy poshugiwala sie dowodem
osobistym, ktorego kserokopia znajduje sie w aktach sprawy wérdéd dokumentacji nadestanej przez bank. Powyzsze
pozwala na stwierdzenie, ze zloZenie podpiséw przez oskarzona na pozostalych dokumentach wygenerowanych w
dniu 18.07.2012 roku w celu otwarcia rachunku bankowego na jej nazwisko, w ocenie Sadu jest pewne. Natomiast
pewno$¢ wyrazona przez bieglego co do dwdch podpiséw zlozonych przez E. T. (2) na dokumentach dotyczacych



otwarcia przedmiotowego rachunku bankowego §wiadczy o tym, ze oskarzona rachunek w banku (...) zalozyla i z niego
korzystata az do jego zamkniecia — jeszcze 7 lutego 2013 roku w ZUS-ie zlozyla informacje o tym rachunku bankowym.

Za wiarygodne Sad uznat zeznania Swiadka J. O. (2). Sa one bowiem jasne, logiczne a nadto znajduja potwierdzenie
w dokumentacji zaréwno zlozonej przez pokrzywdzong, jak i nadestanej z banku (historia rachunku E. T.).

Sad uznal za wiarygodne wszystkie dowody z dokumentéw przeprowadzone i ujawnione w toku postepowania, zostaly
one bowiem sporzadzone przez osoby do tego uprawnione, zadna ze stron nie kwestionowatla ich wiarygodnoéci ani
autentycznosci do czego Sad réwniez nie znalazl podstaw, zas§ w polaczeniu z osobowym materialem dowodowym
pozwolily na ustalenie przebiegu zdarzen bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

Dokonana przez Sad ocena zebranego materialu dowodowego pozwolila na jednoznaczne ustalenie, iz E. T. (2) w
dniu 6 sierpnia 2018 roku w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem J. O. (1) w kwocie 144 zlotych w ten sposéb, ze wiedzac, iz nie dysponuje kwaterami
noclegowymi oferowala na portalu internetowym (...).PL” rezerwacje miejsc noclegowych w miejscowosci S., przez
co wprowadzila w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywigzania sie z tej transakgji, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k.

POSZLAKI

Wiarygodne zeznania pokrzywdzonej, zalaczona korespondencja przeprowadzona z oferentem i wskazany w niej
rachunek bankowy nr (...), ktérego wlascicielkg okazala sie E. T. (2), dowod wplaty kwoty 144 zlotych i brak
potwierdzenia jej zwrotu, historia rachunku bankowego, opinie bieglego grafologa i inne dokumenty oraz analiza
wyjasnien oskarzonej doprowadzily Sad do konkluzji, ze oskarzona od samego poczatku, oferujac wynajem kwater
w S. dzialala z bezpoérednim zamiarem w celu osiggniecia korzyéci majatkowej. W tym celu wprowadzita J. O. (1) w
blad co do swojej tozsamosci i zamiaru wynajecia kwater. Oskarzona swoim umy$lnym zachowaniem doprowadzila
pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 144 zlotych w dniu 6 sierpnia 2012 roku (data
przelewu). Wobec ustalenia daty dokonania przelewu wyzej wskazanej kwoty, Sad w punkcie 1. wyroku sprecyzowat
date popelnienia czynu okreslajac jg na dzien 6 sierpnia 2012 roku. Na marginesie wskazac¢ nalezy, iz Sad dokonujac
ustalen co do daty popelnienia czynu przez oskarzona w punkcie 1. blednie wskazal dzien 6 sierpnia 2018 roku zamiast
2012 roku. Powyzsza omylka w kontekScie postawionego oskarzonej zarzutu, charakteru omytki tj. wskazanie 2018
roku wyraznie wskazuje na oczywista omylke pisarska.

Oceniajac elementy charakterystyczne dla przestepstwa oszustwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. w odniesieniu do
oskarzonej, Sad uznal, ze przewage mialy elementy tagodzace i stwierdzil w zwiazku z powyzszym, ze czyn E. T. (2)
nalezy potraktowaé jako czyn o mniejszym ladunku spotecznej ujemnosci. Przede wszystkim warto$¢ wyrzadzonej
szkody jest nieznaczna, co rzutowalo na kwalifikacje prawna przypisanego oskarzonej czynu.

Sad ustalil, ze czyn popeliony przez E. T. (2) stanowi wypadek mniejszej wagi i na podstawie art. 286 § 3 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. skazal oskarzong, a kare wymierzyt jej na podstawie art. 286 § 3 k.k. orzekajac grzywne w wymiarze
140 (stu czterdziestu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ kazdej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

Determinujacy dla oceny sytuacji prawno-karnej E. T. (2) byt takze fakt, ze wobec oskarzonej, zgodnie z aktualng
informacja o karalnoSci, dotychczas zapadl 1 wyrok skazujgc za przestepstwo podobne.

Przy wyborze kary i jej wymiarze Sad kierowat sie dyrektywa art. 53 § 11 2 k.k., odnoszac ja w szczegdlnoéci do stopnia
winy oskarzonej, spolecznej szkodliwoSci czynu, biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma
osiagnaé. Sad wymierzajac kare oskarzonej uwzglednil rowniez motywacje i sposéb zachowania sie sprawczyni, rodzaj
i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, jej wlasciwoéci i warunki osobiste, sposéb zycia przed popelnieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu. Sad wzial réwniez pod uwage, ze oskarzona czynu wprawdzie
dopuscila sie w spos6b umys$lny, przy czym nie spowodowala u pokrzywdzonej powaznej szkody majatkowe;.
Sad uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci biorac pod uwage zaréwno okoliczno$ci tagodzace, jak i obciazajace. Do



okoliczno$ci tagodzacych Sad zaliczyl niska wysoko$é¢ szkody spowodowanej przestepstwem, za$ jako okoliczno$c
obciagzajaca potraktowat fakt, ze oskarzona byta uprzednio karana za kilka czynow z art. 286 § 1 kk.

Wymierzajac oskarzonej kare grzywny 140 (stu czterdziestu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki
na kwote 20 (dwudziestu) zlotych Sad uznal, iz taka kara bedzie w $wietle art. 53 § 11 § 2 k.k. karg sprawiedliwg
i wywazona z punktu widzenia ustalonego powyzej stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i stopnia zawinienia
oskarzonej oraz wystarczajaca i odpowiednia dla potrzeb prewencji ogoélnej i szczeg6lnej, spelni rowniez potrzeby
wychowawcze wobec oskarzonej i sprawi, ze bedzie ona w przyszloéci przestrzega¢ porzadku prawnego. Ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej grzywny na kwote 20 zlotych, Sad zgodnie z art. 33 § 3 k.k. wzial pod uwage dochody
oskarzonej, jej warunki osobiste, rodzinne i stosunki majatkowe. Sad uznal, iz oskarzona bedzie w stanie uiScic¢
grzywne, ktorej wysoko$¢ stawki dziennej Sad ustalil na kwote 20 zlotych, czyli w dolnej granicy. Majac powyzsze na
uwadze Sad uznal, ze tak uksztaltowana kara grzywny bedzie dla oskarzonej wystarczajaca dolegliwo$cia pozwalajaca
mu zrozumie¢ naganno$é czynu, ktéry popekila i sprawi, ze nauczona tym do$wiadczeniem, wyciagnie z niego
wlasciwe wnioski. W ocenie Sadu tak uksztaltowana kara spelni swoje cele i zapobiegnie ponownemu popelianiu
przez oskarzong przestepstw tego typu.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad zobowigzal oskarzona do naprawienia szkody w calosci poprzez zaplacenie na
rzecz pokrzywdzonej J. O. (1) kwoty 144 zlotych, ktéra to kwota stanowi rownowarto$¢ pieniedzy utraconych przez
pokrzywdzona w wyniku oszustwa E. T. (2).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzong w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
w tym oplaty, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa. W tym zakresie Sad mial na uwadze konieczno$¢ uiszczenia przez
oskarzona w pierwszej kolejnosci kary grzywny, a takze kwoty wynikajacej z orzeczonego obowigzku naprawienia
szkody.

Sad zasadzil od Skarby Panistwa na rzecz obroncy z urzedu oskarzonej- adw. K. K. kwote 1239,84 zt ( w tym podatek
VAT) tytulem nieplaconej pomocy prawne;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w wyroku



