Sygn. akt I K 548/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2018 roku

(...) I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqca — SSR Anna Zajgczkowska
Protokolant — Ilona Dworniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu (...)

sprawy (...)

syna (...) i (...)

urodzonego (...) w (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu (...) roku w (...) na (...), pow. (...), woj. (...), prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny, tj. samochod

osobowy marki (...) nrrej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, tj. przy zawartos$ci 1,06 mg/ dm‘’; 0,99 mg/ dm®

alkoholu w wydychanym powietrzu, wykazanych w kolejno nastepujacych po sobie badaniach, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac wezeéniej prawomocnie skazanym wyrokiem (...) sygn. (...) za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem Srodka odurzajacego oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych orzeczonego tym wyrokiem

to jest o przestepstwo z art. 178a § 11 § 4 k.k.
orzeka

1. oskarzonego (...) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu i za to na podstawie
art. 178a § § 11 § 4 k.k. oskarzonego skazuje, a na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajac na podstawie art. 62 kk terapeutyczny system jej wykonania w zwigzku z
uzaleznieniem od alkoholu;

2. na podstawie art. 42 § 4 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 10.000 (dziesieciu tysiecy) ztotych;

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 548/18

UZASADNIENIE

(...) ustalil nastepujacy stan faktyczny



W dniu (...) roku okolo godziny (...) oskarzony (...) kierowal pojazdem mechanicznym samochodem (...) nr rej. (...)
w (...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci. Oskarzony wjechat na (...). Sposéb jazdy oskarzonego byl niebezpieczny.
Pojazd , ktérym kierowal oskarzony miat uszkodzony uklad wydechowy. W tym czasie kiedy oskarzony wjechal na
(...), dyzurny (...) (...), polecil funkcjonariuszom Policji (...) oraz (...) zatrzymanie do kontroli drogowej kierujacego
pojazdem (...). Funkcjonariusze Policji po przybyciu na (...) zauwazyli pojazd marki (...), ktérym kierowal oskarzony.
Funkcjonariusze Policji zatrzymali pojazd do kontroli. Oskarzony zostal poddany badaniu na zawarto$é alkoholu w
wydychanym powietrzu. Badanie wskazalo wynik: 1,06 mg/1, II badanie 0,99 mg/1.

(...) ma(...) lat, jest (...), na (...)
Biegli psychiatrzy (...). Rozpoznali u (...). (...).

(...) w sprawie o sygn. akt (...) wyrokiem zaocznym z dnia (...) roku skazal oskarzonego za przestepstwo z art. 178a §
4 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajac wobec oskarzonego m.in. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat. Sad (...) wyrokiem z dnia 30 lipca
2015 roku zmienil wyrok (...) w ten sposob, ze warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci na okres 5 lat
proby, oddal oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora, orzekl kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych
po 40 zl kazda, w pozostalym zakresie wyrok (...) utrzymal w mocy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: czedciowo wyjasnienia oskarzonego (k. 87-88) zeznania Swiadka (...)
(k. 37v, 96), zeznania $wiadka (...) (k. 6v, 96), notatke urzedowa (k.1), protokél z badania stanu trzezwosci (k. 2),
$wiadectwo wzorcowania (k. 3), pismo (...) w (...) (k. 14), wyrok zaoczny (...) z dnia 09.09.2014r. (k. 16), wyrok (...)
w Warszawie z dnia 30.07.2015 r. (k. 17), karte informacyjna leczenia szpitalnego (k. 34), (...)(k. 42-44), wyrok (...) z
dnia 07.11.2013r. (k. 48), informacje z (...) (k. 71), dane z (...) (k. 72-84), karte karna (k. 91)

Oskarzony przeshluchiwany w toku postepowania konsekwentnie nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu.

(...) dokonal nastepujacej oceny materialu dowodowego:

W obliczu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nalezalo daé¢ wiare wyjasnieniom oskarzonego tylko
w takim zakresie w jakim sa zgodne z zeznaniami $§wiadkéw (...) oraz (...). Relacja oskarzonego w zakresie w jakim
twierdzil, Ze to nie on kierowal pojazdem, ukierunkowana jest na zaprzeczenie stawianym zarzutom i stanowi zdaniem
Sadu wyraz przyjetej linii obrony, zmierzajacej do unikniecia ewentualnej odpowiedzialno$ci karne;j.

Sad obdarzy} wiarygodnoScia zeznania §wiadkéw (...) oraz (...). Ich zeznania sa konsekwentne, spojne, logiczne.

W ocenie Sadu opinia bieglych psychiatrow jest pelna, jasna i rzeczowa, wydana zostala przez osoby, dysponujace
niezbedna wiedza specjalng, a Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania jej wiarygodnoSci.

Sad obdarzyl wiara dowod w postaci protokotu z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym.
Dokument ten zostal sporzadzony w przewidzianej przepisami formie przez uprawniona osobe a jego wiarygodno$c
nie byla kwestionowana przez oskarzonego. Podkreslic¢ nalezy, ze oskarzony w czasie badania jak i bezpos$rednio potem
nie zglaszal zastrzezen i nie zadal ponownych badan. W tym czasie nie kwestionowat tego, ze prowadzil pojazd w stanie
nietrzezZwosci.

Sad jako w peli wiarygodne uwzglednil pozostale ujawnione na rozprawie dowody, stwierdzajac, iz zostaly one
sporzadzone z zachowaniem przewidzianych prawem wymogow przez osoby do tego upowaznione, a ich tre$¢ nie byta
w toku postepowania kwestionowana przez strony.

Sad zwazyl, co nastepuje



Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy, stwierdzi¢ nalezy, iz wszystkie przeprowadzone w toku
postepowania dowody lacza sie w logiczna calo$é i stanowia wystarczajaca podstawe do uznania, iz okolicznoéci
popehienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu i jego wina nie budza watpliwoSci. Oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal przedmiotowe jak i podmiotowe znamiona przypisanego mu czynu.

Swoim zachowaniem oskarzony wyczerpatl ustawowe znamiona przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k. W my$l
tego przepisu ten kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, bedac wcze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo za przestepstwo okreslone
w art. 173, 174, 177 k.k. lub art. 355 § 2 k.k. popelnione w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
albo dopuscil sie tego czynu w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w
zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

Oskarzony (...) w dniu (...) r. kierowal pojazdem mechanicznym po drodze publicznej, a przeprowadzone badanie na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wykazalo, ze byl on woéwczas w stanie nietrzeZwosci. Oskarzony nie
kwestionowat wyniku badania. Oskarzony czynu tego dopuscil sie:

a) bedac skazany wyrokiem zaocznym (...) w sprawie o sygn. akt (...) z dnia (...) roku za przestepstwo z art. 178a §
4 k.k., zmienionym wyrokiem (...).,

b) w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych orzeczonego wyrokiem zaocznym (...) w
sprawie o sygn. akt (...) z dnia (...) roku za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

Wina oskarzonego nie budzi watpliwosci. Biegli psychiatrzy (...). Rozpoznali u (...). (...). Oskarzony jest osoba
pelnoletnia, dobrowolnie wprawil sie w stan upojenia alkoholowego, znajac weze$niej skutki spozywania alkoholu.
Stan nietrzezwosci nie wylacza odpowiedzialnoéci karnej. Oskarzony, popehiajgc zarzucane mu przestepstwo miat
Swiadomos¢, ze prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci jest sprzeczne z prawem. Mial takze §wiadomo$¢, ze jest
wobec niego prawomocnie orzeczony $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Tym
samym spelniona jest przestanka winy umyslnej, konieczna dla przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 178a §
4 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzigl pod uwage wszystkie okolicznosci, o jakich mowa w art. 53 k.k. Jako
okoliczno$é obciazajaca Sad uwzglednil znaczny stopien nietrzeZwoSci oskarzonego, znaczny stopiefi spolecznej
szkodliwoéci, wyrazajacy sie m.in. w znacznym stopniu winy, tym, ze oskarzony w dniu zdarzenia sposobem jazdy
zagrazat bezpieczenstwu w ruchu drogowym.

W ocenie Sadu analiza okoliczno$ci popelnionego przez oskarzonego czynu, jego dotychczasowego trybu zycia,
prowadzi do wniosku, ze kary wolnoSciowe nie sa w stanie powstrzymaé oskarzonego przed popelnieniem
przestepstwa, a tym samym nie spelnia celow zapobiegawczych, ani wychowawczych. Oskarzony bedac skazany za
przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nie
wyciagnal wnioskdw, nie zmienil swego zachowania.

Sad wymierzy} oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 62 k.k. orzeczono terapeutyczny
system wykonywania kary pozbawienia wolnoSci w zwigzku z uzaleznieniem oskarzonego od alkoholu. Sad widzi
konieczno$é specjalistycznego oddzialywania na oskarzonego podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci. W
ocenie sadu specjalistyczne, terapeutyczne oddzialywanie na oskarzonego podczas odbywania kary pozbawienia
wolno$ci moze da¢ szanse na powstrzymanie oskarzonego od podobnych dzialan w przyszlo$ci. W ocenie Sadu kara
w takim wymiarze odbywana w systemie terapeutycznym spelni swe cele wychowawcze i zabezpieczajace.



Orzeczenie zakazu prowadzenia przez oskarzonego wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio bylo
obowiazkowe z uwagi na tre$§¢ przepisu art. 42 § 4 kk. Oskarzony przez swoja sklonnoé¢ do lamania zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym niesie szczego6lne zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Sad skazujac oskarzonego za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. byt rowniez zobowiazany do orzeczenia $wiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoSci co najmniej
10.000 zlotych. (...)

Jednocze$nie Sad (...)

Z tych przyczyn sad orzekl jak w wyroku.



