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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim IT Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Morycz

Protokolant: Sekretarz sadowy (...)

bez udzialu Prokuratora

przy udziale oskarzycielki positkowej (...)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 5 pazdziernika 2018 r. i 8 listopada 2018 .
sprawy (...)

s. (.)i(.) zd. (...)

ur. (...) wD.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od (...) roku do (...) roku w miejscowoséci (...), przy ul. (...), uchylal sie od wykonywania obowigzku
alimentacyjnego wobec maloletniego syna (...), okreslonego co do wysoko$ci Wyrokiem (...), sygn. akt (...) z dnia
(...) roku, doprowadzajac do powstania wskutek tego zaleglosci stanowiacej rownowarto$¢ wiecej niz 3 $wiadczen
okresowych,

to jest o czyn z art. 209 § 1 kk
orzeka

I. oskarzonego (...) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przyjmujac ze obowiazek alimentacyjny
byl okreslony, w tym co do wysokoSci, w ugodzie zawartej przed (...) (...) w dniu (...) r. w sprawie o sygn. akt (...), za
ktoéry na podstawie art. 209 § 1 kk skazuje go i wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat préby;

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzuje oskarzonego do informowania kuratora sadowego o przebiegu okresu
proby;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 kk zobowigzuje oskarzonego do biezacego lozenia na utrzymanie maloletniego syna

(..);

V. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130 (sto trzydziesci) zlotych
tytulem kosztoéw sadowych, w tym kwote 60 (sze$cdziesiat) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego ustalono nastepujqcy stan faktyczny:

(...)i(...) pozostawali w zwiazku konkubenckim, z ktoérego posiadaja maloletniego syna (...), urodzonego w dniu (...)
Po pewnym czasie rozstali sie.

W dniu (...) r. (...) i (...) zawarli ugode przed (...) (...) w sprawie o sygn. akt (...), w ktorej (...) zobowiazal sie do placenia
alimentdéw na rzecz maloletniego syna (...) w wysokoS$ci 700 zlotych miesiecznie poczynajac od dnia 1 pazdziernika
2011T.

Poczatkowo (...) uiszczal te naleznos$ci. Jednak od dnia 1 wrzeénia 2013 r. albo nie czynil tego w ogdle, albo wplacal
sporadycznie jedynie drobne kwoty. Powstala w zwiazku z tym zaleglo$é stanowila rownowarto$¢ wiecej niz trzech
Swiadczen okresowych. Poza tym (...) nie interesowal sie maloletnim (...), nie pomagajac w inny sposéb w jego
utrzymaniu, jak réwniez nie biorac udzialu w jego wychowaniu. (...) jest dzieckiem niepelnosprawnym, majac
stwierdzony (...). (...) zaspokaja jego podstawowe potrzeby, prowadzac wlasna dzialalno$é gospodarcza i uzyskujac
pozwalajace na to dochody, a ponadto posiadajac nieruchomosci, jednak nie dysponuje $rodkami finansowymi
na dodatkowe, zwiazane chociazby z rehabilitacja. Tym bardziej, ze splaca kredyt mieszkaniowy i ma problemy
zdrowotne.

(...) wykonywal w przesztoéci zawdd specjalisty z zakresu ubezpieczen i uzyskiwal dochody w wysokos$ci okolo 5.000
zlotych. Od dnia 1 lutego 2017 r. jest zatrudniony na stanowisku pracownika wykonujacego czynno$ci agencyjne, a
do jego obowiazkow nalezy w szczegblno$ci sprzedaz ubezpieczen majatkowych i zyciowych. W aneksie z dnia (...)
wskazano, ze od dnia 1 pazdziernika 2018 r. uzyskuje wynagrodzenie 2.100 zlotych brutto, bedgc zatrudniony na caly
etat. Wcezesniej byla to kwota 500 zlotych brutto i 1/4 etatu.

W przeszlosci przeciwko (...) toczylo sie postepowanie o ten sam czyn za okres od dnia 1 wrze$nia 2013 r. do dnia 30
listopada 2015 r., ktére zostalo umorzone postanowieniem z dnia 4 marca 2016 r. z uwagi na brak znamion czynu
zabronionego. Wskazano w nim, ze (...) podejmuje dzialania celem znalezienia odpowiedniego zatrudnienia, jednak
uzyskuje niewielkie dochody, z ktoérych stara sie przekazywac na rzecz (...) chociaz niewielkie kwoty.

(...) zlozyta zawiadomienie w niniejszej sprawie w dniu (...) r. (...) nie zamieszkuje pod wskazanym przez siebie
adresem, czynigc to w nieustalonym miejscu na terenie (...).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie: zaswiadczen (3-3v, 24-25v, 113, 114), postanowienia
(k.4, 53-54), protokotu (k.5), orzeczen (k.6-6v, 7-8v), wydrukow (k.18, 19, 20), pism (k.23, 28, 85, 87), umowy
(k.43-43v), zestawienia (k.91), zeznania podatkowego (92-98v), aneksu (k.101), wywiadu Srodowiskowego (k.116) i
zeznan $wiadka (...) (k.16v-17, 103-104).

Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym oskarzony (...) (k.41v-42) oswiadczyl, ze nie
przyznaje sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Jednocze$énie odmoéwil skladania wyjasnien i odpowiedzi na

pytania.

Oskarzony (...) nie byl przestuchiwany w postepowaniu sagdowym, nie stawiajgc sie na rozprawe i nie biorgc w niej
udziatu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W swietle zgromadzonego materialu dowodowego wina oskarzonego (...) i1 okolicznosci
popelnienia zarzucanego mu czynu nie budzily zadnych watpliwosci.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego (...) (k.41v-42), w ktérych nie przyznal sie do popekienia
zarzucanego mu czynu. Tymczasem ze zgromadzonego materialu dowodowego wynikalo, ze swoim zachowaniem



wyczerpal znamiona przestepstwa. Swiadezyly o tym przede wszystkim zeznania $wiadka (...), ktore jednoznacznie
wskazywaly, ze oskarzony (...) wykonywal w przeszlo$ci zawod specjalisty z zakresu ubezpieczen i uzyskiwal dochody w
wysoko$ci okolo 5.000 zlotych, poczatkowo uiszczajac alimenty w pelnej wysoko$ci. Wprawdzie w toku postepowania
przedstawil umowe o prace i aneks do niej, z ktorych wynikalo, ze uzyskuje znacznie nizsze wynagrodzenie, ostatnio na
poziomie 2.100 zlotych brutto, jednak zdaniem Sadu byly to dokumenty pozorne, zmierzajace jedynie do unikniecia
skutecznej egzekucji i odpowiedzialno$ci karnej. Nieprawdopodobnym jest bowiem, zeby osoba zatrudniona na takim
stanowisku faktycznie uzyskiwala tak niskie dochody, nie pozwalajace na jakakolwiek egzystencje. Tym bardziej
zatrudniona przez dluzszy czas na 1/4 etatu. Co znamienne, aneks na podstawie ktorego rzekomo zwiekszono
wymiar etatu i wynagrodzenie zawarto dopiero w dniu (...) ze skutkiem z dniem 1 pazdziernika 2018 r., a wiec
tuz przed terminem rozprawy, majac przedstawic¢ oskarzonego (...) jako osobe podejmujaca starania zmierzajace
do zwiekszenia swoich zarobkéw. W ocenie Sadu oskarzony (...) mial mozliwo§¢ wywigzywania sie z obowigzku
alimentacyjnego, jednak $wiadomie i dobrowolnie tego nie czynil, zaslaniajac sie niemozliwoécia znalezienia
odpowiedniego zatrudnienia i przekazywaniem niewielkich kwot. Tym bardziej, ze rowniez nie interesowal sie
maloletnim (...), nie pomagajac w inny sposéb w jego utrzymaniu, jak réwniez nie biorac udzialu w jego wychowaniu.
W tym miejscu nalezy rowniez zwr6ci¢ uwage na fakt, ze oskarzony (...) nie zamieszkuje pod wskazanym przez
siebie adresem, czyniac to w nieustalonym miejscu na terenie (...). Tym samym kurator sadowy, ktéremu zlecono
przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego ze szczegblnym uwzglednieniem jego sytuacji rodzinnej, majatkowej i
mozliwo$ci zarobkowych nie mial mozliwoéci przekazania Sadowi informacji w tym zakresie. Biorac pod uwage, ze
oskarzony (...), w dodatku reprezentowany przez obronce z wyboru, doskonale wiedzial o bezskuteczno$ci wywiadu
Srodowiskowego, a mimo to §wiadomie i dobrowolnie nie podal prawdziwego adresu zamieszkania, nalezalo to uznac
za dzialanie zmierzajace do ukrycia niekorzystnych dla niego okolicznosci.

Sad dal w calo$ci wiare zeznaniom swiadka (...) (k.16v-17, 103-104), uznajac je za spojne, logiczne i znajdujace
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w szczegdlnosci w dokumentach. Swiadek (...) przedstawila
cala swoja wiedze w niniejszej sprawie dotyczaca nie wywigzywania sie przez oskarzonego (...) z obowigzku
alimentacyjnego, jak réwniez swojej sytuacji rodzinnej, zdrowotnej i materialnej. Tyczylo sie to przede wszystkim
maloletniego (...). Wprawdzie §wiadek (...) jest skonfliktowana z oskarzonym M. M. (1), nie kryjac negatywnej oceny
jego osoby i postepowania, to nie stwierdzono, zeby mialo to wplyw na jej relacje.

Oparto sie takze na dokumentach w postaci zaswiadczen (3-3v, 24-25v, 113, 114), postanowienia (k.4,
53-54), protokotu (k.5), orzeczen (k.6-6v, 7-8v), wydrukéow (k.18, 19, 20), pism (k.23, 28, 85, 87),
umowy (k.43-43v), zestawienia (k.91), zeznania podatkowego (92-98v), aneksu (k.101) i wywiadu
srodowiskowego (k.116), ktérych prawdziwo$c¢ nie byla kwestionowana i nie budzila tez watpliwo$ci Sadu.

Dokonujac analizy zgromadzonego materialu dowodowego, wina oskarzonego (...), opis czynu - ze zmiana poprzez
przyjecie, ze obowigzek alimentacyjny byl okre§lony, w tym co do wysokoSci, w ugodzie zawartej przed (...) (...) w dniu
(...) r. w sprawie o sygn. akt (...) - oraz przyjeta kwalifikacja prawna nie budzily watpliwo$ci. Wskazana modyfikacja
wynikala z tre$ci dokumentu w tym zakresie.

Przestepstwo z art. 209 § 1 kk polega na uchylaniu sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do
wysoko$ci orzeczeniem sagdowym, ugodg zawartg przed sadem albo innym organem albo inng umowsg, jezeli lgczna
wysoko$¢é powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 §wiadczen okresowych albo jezeli
op6znienie zaleglego $§wiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesiace. Jego sprawca musi sie liczy¢ z
kara grzywy, ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolnosci do roku..

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy, nie ulega watpliwosci, ze oskarzony (...) wyczerpal swoim zachowaniem
znamiona tego przestepstwa, albowiem majac obiektywna mozliwo$¢ uiszczania alimentow §wiadomie i dobrowolnie
tego nie czynil. Stan ten trwa od dluzszego czasu, a przedstawione przez niego dokumenty, majace przekonadé,
ze jest osobg uzyskujgce niewielkie wynagrodzenie, byly niezgodne z rzeczywisto$cia. Tym bardziej, ze oskarzony
(...) nie podejmowal innych dzialan, zupelnie nie interesujac sie dzieckiem. Nie zaistniaty jakiekolwiek okoliczno$ci
wylgczajace jego wine.



Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, ze nowelizacja art. 209 § 1 kk, ktoéra spowodowala zmiane znamion tego
przestepstwa nie oznacza automatycznie, ze okres ja poprzedzajacy nie jest penalizowany. Malo tego, znamiona
obecnie obowigzujacego art. 209 § 1 kk sg korzystniejsze dla oskarzonego (...). Dlatego nie bylo zadnych podstaw, zeby
eliminowac z opisu czynu cze$¢ zarzucanego mu okresu, kiedy nie wywiazywal sie z obowigzku alimentacyjnego, a tym
bardziej, zeby umarzaé postepowanie z uwagi na znikoma spoleczng szkodliwosc.

Wymierzajac kare oskarzonemu (...) kierowano sie dyrektywami wymiaru kary wskazanymi w treéci art. 53 KKk,
majac w szczegblnodci na uwadze motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed
popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popeklieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub
zado$¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, dostosowanie dolegliwosci kary do stopnia
winy, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Dyrektywy te dzieli sie na okolicznosci obcigzajace i okolicznoSci
lagodzace.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwr6ci¢é uwage na znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu zarzucanego
oskarzonemu (...), przy ktorej Sad kierowal sie wskazowkami wynikajacymi z tredci art. 115 § 2 kk. Wzieto zatem
pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznoéci
popehienia czyndw, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Nie wywiazywanie sie z obowigzku alimentacyjnego
powoduje bowiem negatywne konsekwencje dla dzieci, ktore potrzebuja Srodkéw finansowych na swoje utrzymanie,
a ktore nie moga same ich uzyskaé, mogac liczy¢ jedynie na swoich rodzicow. Okolicznoécia obcigzajaca byl tu
przede wszystkim znaczny czas, kiedy oskarzony (...) uchylal sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego, ktory
wynosit blisko 2 lata. Nie mozna réwniez zapomina¢ o tym, ze maloletni (...) jest dzieckiem niepelnosprawnym,
majac stwierdzony (...). Wprawdzie matka (...) zaspokaja jego podstawowe potrzeby, jednak nie posiada $rodkéw
na dodatkowe, zwigzane chociazby z rehabilitacja. Oskarzony (...) powinien jej w tym pomoc, uiszczajac alimenty,
jednak $wiadomie i dobrowolnie tego nie robil, nie interesujac sie swoim dzieckiem. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze
oskarzony (...) uwazal, Ze skoro postepowanie za wcze$niejszy okres zostalo umorzone, zdaniem Sadu blednie, to juz
nigdy nie bedzie podnosil odpowiedzialnoéci za swoje postepowanie. Umacnialo go to w poczuciu bezkarnoéci. Taka
postawa nie mogta by¢ dluzej tolerowana. Okolicznoécig lagodzaca byla jedynie uprzednia niekaralnosé.

Majac powyzsze na uwadze uznano, ze karg wlaéciwa dla oskarzonego (...), skazanego na podstawie art. 209 § 1 kk,
bedzie wymierzona na podstawie tego przepisu kara 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zblizona do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia. Takie orzeczenie uswiadomi mu naganno$c takiego postepowania i zmieni je w przyszlosci.
Kary wolno$ciowe nie doprowadzilyby zdaniem Sadu do realizacji tego celu.

Jednocze$nie Sad, na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk, warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego (...) kary pozbawienia na okres 3 lat préby. Biorac pod uwage, ze ma stale miejsce zamieszkania i prace,
zastluguje na danie mu szansy. Jesli jednak jej nie wykorzysta, bedzie musial odby¢ kare pozbawienia wolnosci w
warunkach izolacji. W celu weryfikacji zmiany jego postepowania zastosowano maksymalny okres proby.

Zarazem, na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk, zobowigzano oskarzonego (...) do informowania kuratora sadowego o
przebiegu okresu proby, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 kk do biezgcego lozenia na utrzymanie maloletniego syna (...).
To réwniez umozliwi kontrolowanej jego postepowania i zmobilizowanie go do uiszczania alimentow.

Na koniec, na podstawie art. 627 kpk, zasadzono od oskarzonego (...) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130 zlotych
tytulem kosztéow sadowych, w tym kwote 60 zlotych tytulem oplaty. Wysoko$¢é powyzszych naleznosci znajduje
potwierdzenie w odpowiednich ustawach i rozporzadzeniach. Biorac pod uwage, ze oskarzony (...) byt i jest w stanie
uiszcza¢ alimenty, moze réwniez pokry¢ koszty postepowania, ktére spowodowal.



