Sygn. akt IT K 554/16

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim IT Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Morycz

Protokolant: Sekretarz sadowy stazysta Jolanta Frackiewicz
przy udziale Prokuratora Artura Smukowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 grudnia 2016 r.
sprawy S. F.

s.J.iD.zd. O.

ur. (...) wN.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

1. (...), za czyn z art. 226 § 1 kk, popelniony w dniu 5 listopada 2010 r., za ktéry wymierzono mu kare 4 miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajacg na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 godzin miesiecznie; w dniu 10 listopada 2011 r. Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim II
Wydzial Karny wydat w sprawie o sygn. akt IT Ko 813/11 postanowienie, w ktorym zarzadzil zastepcza kare 2 miesiecy
pozbawienia w wolno$ci za niewykonana kare ograniczenia wolnoéci; kara zostala wykonana;

2, (...), za czyn z art. 288 § 1 kk, popelniony w dniu 2 wrzesnia 2011 r., za ktéry wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby; w dniu 4 grudnia 2012 r. Sad
Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny w sprawie o sygn. akt IT Ko 1521/12 wydal postanowienie,
w ktorym zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnosci; kara zostala wykonana;

3.(...), za czyn z art. 288 § 1 kk, popeliony w dniu 23 czerwca 2011 r., za ktory wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat proby oraz na podstawie art. 71 § 1 kk kare
grzywne w wysokoéci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; w dniu 3 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy
w Nowym Dworze Mazowieckim IT Wydzial Karny wydal w sprawie o sygn. akt IT Ko 896/15 postanowienie, w
ktérym zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci; w dniu 2 listopada 2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Dworze
Mazowieckim II Wydzial Karny wydal w sprawie o sygn. akt II Ko 1328/15 postanowienie, w ktérym zaliczyl na
poczet kary pozbawienia wolnoSci 25 dni pozbawienia wolno$ci w zwiazku z uiszczeniem grzywny; kara nie zostala
wykonana;

4. (...), za czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popeliony w dniu 20 kwietnia 2012
r., za ktéry wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat proby oraz na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wysokosci 60 stawek dziennych po 20 zlotych kazda
stawka, na poczet ktorej zaliczono czas tymczasowego aresztowania i uznano za wykonang w catos$ci; w dniu 3 wrze$nia
2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny wydal w sprawie o sygn. akt IT Ko 876/15



postanowienie, w ktorym zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoéci, zaliczono na poczet kary pozbawienia
wolno$ci czas tymczasowego aresztowania i przypisano wymierzong kare grzywny; kara nie zostala wykonana,

5. (...), za czyn z art. 281 kk, popelniony w dniu 27 grudnia 2012 r., za ktéry wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci; w dniu 15 maja 2015 r. Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy wydat
w sprawie o sygn. akt VI Ka 12/15 wyrok, w ktérym zmieniono zaskarzony wyrok przyjmujac, ze popelniono czyn z
art. 18 § 3 kk w zw. z art. 281 kk, za ktéry wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci; kara nie zostala
wykonana.

orzeka

I. kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami opisanymi w punktach 2 (sygn. akt II K 623/11) i 3 (sygn. akt II
K 490/11) laczy i na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk wymierza skazanemu S. F. kare laczna 1 (jednego) roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, ustalajac ze w pozostalym zakresie wskazane wyroki podlegaja odrebnemu
wykonaniu;

IL. na podstawie art. 577 kpk zalicza skazanemu na poczet orzeczonej wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnosci
czas pozbawienia wolno$ci od dnia 28 lutego 2013 r. do dnia 28 lutego 2014 r. (sygn. akt II K 623/11) i od dnia 23
czerwca 2011 r. do dnia 24 czerwca 2011 r., skracajac ja o 25 dni pozbawienia wolno$ci w zwiazku z uiszczeniem
grzywny (sygn. akt IT K 490/11);

III. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami
opisanymi w punktach 1 (sygn. akt II K 885/10), 4 (sygn. akt IT K 436/12) i 5 (sygn. akt II K 226/13);

IV. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote (...)) zlotych powiekszona
o podatek od towarow i ustug tytulem wynagrodzenia za udzielong skazanemu pomoc prawna z urzedu;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od kosztow sadowych w calo$ci, ktorymi obcigza Skarb Panistwa.

Sygn. akt II K 554/16

UZASADNIENIE

S. F. zostal skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim IT Wydzial Karny z dnia 18 stycznia 2011
r. w sprawie o sygn. akt II K 885/10, za czyn z art. 226 § 1 kk, popelniony w dniu 5 listopada 2010 r., za
ktory wymierzono mu kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajaca na obowiazku wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie; w dniu 10 listopada 2011 r. Sad Rejonowy
w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny wydal w sprawie o sygn. akt II Ko 813/11 postanowienie, w
ktorym zarzadzil zastepcza kare 2 miesiecy pozbawienia w wolnoSci za niewykonana kare ograniczenia wolnosci; kara
zostala wykonana;

2. Sqdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny z dnia 9 listopada 2011 r.
w sprawie o sygn. akt II K 623/11, za czyn z art. 288 § 1 kk, popeliony w dniu 2 wrze$nia 2011 r., za ktory
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby;
w dniu 4 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny w sprawie o sygn. akt IT Ko
1521/12 wydal postanowienie, w ktorym zarzadzit wykonanie kary pozbawienia wolnosci; kara zostala wykonana;

3. Saqdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny z dnia 18 czerwca 2012 r.
w sprawie o sygn. akt II K 490/11, za czyn z art. 288 § 1 kk, popelniony w dniu 23 czerwca 2011 r., za ktory
wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat proby oraz na
podstawie art. 71 § 1 kk kare grzywne w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; w dniu 3 wrze$nia



2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny wydat w sprawie o sygn. akt II Ko 896/15
postanowienie, w ktorym zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoéci; w dniu 2 listopada 2015 r. Sad Rejonowy w
Nowym Dworze Mazowieckim II Wydziat Karny wydal w sprawie o sygn. akt II Ko 1328/15 postanowienie, w ktérym
zaliczyt na poczet kary pozbawienia wolnoéci 25 dni pozbawienia wolnosci w zwiazku z uiszczeniem grzywny; kara
nie zostala wykonana,

4. Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny z dnia 24 sierpnia 2012 r.
w sprawie o sygn. akt II K 436/12, za czyn z art. 280 § 1 kKk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelhiony
w dniu 20 kwietnia 2012 r., za ktéry wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby oraz na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wysokoSci 60 stawek dziennych po
20 zlotych kazda stawka, na poczet ktorej zaliczono czas tymczasowego aresztowania i uznano za wykonang w calosci;
w dniu 3 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny wydal w sprawie o sygn.
akt IT Ko 876/15 postanowienie, w ktorym zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, zaliczono na poczet kary
pozbawienia wolno$ci czas tymczasowego aresztowania i przypisano wymierzona kare grzywny; kara nie zostala
wykonana;

5. Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny z dnia 30 pazdziernika
2014 r. w sprawie o sygn. akt Il K 226/13, za czyn z art. 281 kk, popelmiony w dniu 27 grudnia 2012 r., za
ktéry wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci; w dniu 15 maja 2015 r. Sad Okregowy Warszawa - Praga
w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy wydal w sprawie o sygn. akt VI Ka 12/15 wyrok, w ktérym zmieniono
zaskarzony wyrok przyjmujac, ze popeliono czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 281 kKk, za ktéry wymierzono mu kare
1 roku pozbawienia wolnosci; kara nie zostala wykonana.

Skazany S. F. ma 24 lata. Jest bezdzietnym kawalerem. Posiada wyksztalcenie zasadnicze zawodowe.
Przed osadzeniem pracowal dorywczo. Nie rozpoznano u niego uzaleznien. Wobec przelozonych zachowuje sie
regulaminowo. Prawidlowo uklada relacje ze wspo6losadzonymi. Byl raz nagradzany regulaminowo. Nie byl karany
dyscyplinarnie. Wtaéciwie przestrzega porzadku i dyscypliny. Nie uczestniczy w systemie przepustkowym. Jest
uczeniem I semestru kwalifikacyjnego kursu zawodowego w Centrum (...) przy (...)W. - B.. Ze statutu wywigzuje
sie wlaSciwie. Z uwagi na powyzsze nie jest zatrudniony. Kare pozbawienia wolnoséci odbywa w warunkach zakladu
karnego typu zamknietego w systemie zwyklym. Jest uczestnikiem podkultury przestepczej bez negatywnych
zachowan na tym tle. Nie podejmowal préob samobdjczych i zachowan agresywnych. Nie stosowano wobec niego
srodkéw przymusu bezposredniego. Kontakt zewnetrzny w dostepnych formach utrzymuje z najblizsza rodzina.
Jest odwiedzany. Wykazuje aktywno$¢ w zajeciach kulturalno - o§wiatowych i sportowych. Wykazuje umiarkowanie
krytyczny stosunek do popelionych przestepstw i dotychczasowego trybu zycia.

Powyziszy stan faktyczny ustalono na podstawie: karty karnej (k.13-14), opinii o skazanym (k.15-15v),
informacji o pobytach i orzeczeniach (k.16-18v) oraz wyrok6w i postanowien znajdujacych sie w dolaczonych aktach
(...) (...) w sprawach o sygn. akt (...).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 85 KKk, jezeli sprawca popelhil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare 1aczna, biorgc za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa. Jak natomiast wynika z art. 569 § 1 kpk, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku
do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw, wlasciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktory wydat
ostatni wyrok skazujacy w pierwszej instancji.

Biorac pod uwage, ze wszystkie wyroki zapadly przed dniem (...), stosowano zasady dotychczasowe. W ocenie
Sadu warunki kary lacznej spetlniaja kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 2 i 3.
Wprawdzie pierwszym chronologicznym wyrokiem jest wyrok (...) z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie o sygn. akt
IT K 885/10, jednak zanim zapad} skazany S. F. nie popehil zadnego czynu. W tej sytuacji jako pierwszy wyrok w



rozumieniu art. 85 kk nalezalo przyja¢ wyrok (...)z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt (...) (wyrok opisany w
punkcie 2). Zanim go wydano w dniu 23 czerwca 2011 r. skazany S. F. dopuécil sie czynu, co do ktorego zapadt wyrok
Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny z dnia 18 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. akt
(...) (wyrok opisany w punkcie 3). W obu przypadkach skazany S. F. dopusScil sie przestepstwa z art. 288 § 1 kk.

Jesli chodzi o pozostale wyroki, to dotyczyly one czynéw popelionych pdzniej, to jest w dniu 20 kwietnia 2012 r.,
co do ktorego wydano wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny z dnia 24 sierpnia
2012 r. w sprawie o sygn. akt (...)(wyrok opisany w punkcie 4) oraz w dniu (...), co do ktérego wydano wyrok (...) z
dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt (...) (wyrok opisany w punkcie 5). Jednoczeénie wskazac nalezy,
ze przytoczony wyzej wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim II Wydzial Karny z dnia 24 sierpnia
2012 r. w sprawie o sygn. akt (...) (wyrok opisany w punkcie 4) nie mégl by¢ w kolejnym w rozumieniu art. 85 KKk,
albowiem zanim zapad! skazany S. F. nie dopuscil sie zadnego przestepstwa.

Zgodnie z trescig art. 86 § 1 kk, sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia
wolnoéci albo 20 lat pozbawienia wolnoéci; kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesigcach i latach.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy, wyrokami opisanymi w punktach 2 i 3 wymierzono skazanemu S. F.
odpowiednio kary 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby,
ktéra nastepnie zarzadzono oraz 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat
proby, ktéra nastepnie zarzgdzono. Tym samym Sad mogt wymierzy¢ skazanemu S. F. kare laczna od najwyzszej z
wymierzonych kar, to jest kary 1 roku pozbawienia wolno$ci do ich sumy, to jest 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Zdaniem Sadu nie zachodza przestanki orzeczenia kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, albowiem
stanowiloby to niezastuzone dobrodziejstwo. Skazany S. F. dopuscil sie bowiem lacznie 5 czynow na przestrzeni blisko
2 lat, a tym samym jego zachowania nie sposob uzna¢ za incydentalne i zwiazane z okre§lonym momentem w jego
zyciu. Ponadto wskazaé nalezy, ze w 4 na 5 zapadlych wyrokéw dawano mu szanse, wymierzajac kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonaniu, ktorych jednak nie wykorzystal, $wiadomie i dobrowolnie
godzac sie ponieS¢ konsekwencje swojego postepowania. Takze z uzyskanej opinii z zakladu karnego wynika, ze
skazany S. F. wykazuje umiarkowanie krytyczny stosunek do popelionych przestepstw i dotychczasowego trybu zycia.

Biorac jednak pod uwage, ze laczeniu podlegaly kary pozbawienia wolno$ci wymierzone za identyczne czyny, to jest
z art. 288 § 1 kk, popelnione w niewielkim odstepie czasowym, to jest blisko 1 miesiaca, Sad uznal, Ze kara lgczna 1
roku i 4 miesiecy, a wiec krotsza o 2 miesigce, bedzie adekwatna reakcja na czyny, ktorych dopuscil sie skazany S. F.
izarazem szansg na zmiane jego postepowania.

Ponadto ustalono, ze w pozostalym zakresie wskazane wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu, na podstawie art. 577
kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczajac czas pozbawienia wolnosSci od dnia 28 lutego
2013 r. do dnia 28 lutego 2014 r. (w sprawie o sygn. akt (...)) i od dnia 23 czerwca 2011 r. do dnia 24 czerwca 2011 r.,
skracajac ja o 25 dni pozbawienia wolno$ci w zwiazku z uiszczeniem grzywny (w sprawie o sygn. akt(...).

Jednocze$nie, na podstawie art. 572 kpk, umorzono postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach 1, 4 i 5, czyniac to z przedstawionych wyzej wzgledow.

Dodatkowo Sad, na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk, zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 240
zlotych powiekszona o podatek od towaréw i ustug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong skazanemu S.
F.zurzedu. Powyzsze wynika z § 4 ust. 1-31 § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu.



Ponadto Sad, na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil skazanego S. F. od kosztéw sadowych w calo$ci, ktore przejal
na rachunek Skarbu Pahstwa. Biorac pod uwage, zZe jest pozbawiony wolnoéci, nie pracuje i nie uzyskuje dochodéw,
obcigzanie go tymi nalezno$ciami byloby bezzasadne.



