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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu zgromadzonego materiatu dowodowego ustalono nastepujgcy stan
Jaktyczny:

P. J.i M. W. (1) sa znajomymi. W pewnym momencie postanowili dokonywa¢ razem kradziezy linii energetycznych
i lamp oéwietleniowych. W efekcie w blizej nieustalonym dniu jesieni 2013 r. w miejscowosci K. zabrali 4-zylowe
przewody napowietrznej linii energetycznej o lacznej dlugosci 2.256 metréw i 14 sztuk lamp oéwietleniowych o lacznej
warto$ci 7.988,80 ztotych, a w okresie od dnia 1 listopada 2014 r. do dnia 2 listopada 2014 r. zabrali 4-zytowe przewody
linii energetycznej o lacznej dlugosci 1.584 metry i 9 sztuk lamp oéwietleniowych o lgcznej warto$ci 5443,20 zlotych.
W obu przypadkach doszlo do tego na terenie obiektu nalezacego do A. (...), ktora poniosta w zwiazku z tym straty
w lgcznej kwocie 13.432 zlote.

Nastepnie P. J. i M. W. (1) w okresie od dnia 18 marca 2015 r. do dnia 17 kwietnia 2015 r. w miejscowosci S. zabrali
przewody energetyczne typu AL. 4x16 mm2 o lacznej dlugosci 20 mb i warto$ci 581,42 zlotych, w okresie od dnia 24
kwietnia 2015 r. do dnia 26 kwietnia 2015 r. w miejscowosci K. zabrali przewody energetyczne typu AL. 35 mm2 o
lacznej dlugosci 1.000 mb i wartosci 6.538,70 zlotych, a w nocy z 18 maja 2015 r. na 19 maja 2015 r. w miejscowosci T.
zabrali przewody energetyczne typu (...) 25 mm2 o lacznej dlugosci 80 mb i wartoSci 425 zlotych. Za kazdym razem
przewody te pochodzily z czynnej linii energetycznej niskiego napiecia, nalezacej do (...) S.A. Oddzial w P., a ich brak
spowodowal zaklocenie jej dzialania. Laczne straty wyniosly 7.545,12 zlotych.

W dniu 9 listopada 2014 r. P. J. i nieustalona osoba udali sie do zakladu (...) znajdujacego sie przy ul. (...) w Z., a
nastepnie z garazu, do ktorego dostali sie po przecieciu zabezpieczajacej go ktoédki, zabrali pojemnik z blachy kwasowe;j
przeznaczony do artykuldéw spozywczych o warto$ci 50 zlotych. Ponadto ze stojaka na butle gazowe, po wezeéniejszym
przecieciu zabezpieczajacej go ktodki, zabrali cztery pelne butle gazowe koloru fioletowego o wadze 11 kg kazda z
napisem (...), ktére posiadaly syfon umozliwiajacy ich montaz na wézkach widlowych o lacznej wartoéci 400 zlotych.
Nastepnie sprzedali wskazany pojemnik na skupie ztomu.

W dniu 10 czerwca 2015 r. M. W. (1) i P. J. zostali zatrzymani i przeprowadzono z nimi szereg czynnos$ci procesowych.
W szczegoblnos$ci przeprowadzono wizje lokalng, podczas ktorej wskazali miejsca, gdzie dopuszczali sie tych zachowan.
Czyny popelnione na szkode A. (...) i(...) S.A. Oddzial w P. zostaly popelnione w ten sposéb, ze M. W. (1) byt kierowca
samochodu, ktérym udawali sie na miejsce kradziezy i przewozili przewody i lampy, ktoére odcinal i demontowal P.
J.. Nastepnie sprzedali je na skupie zlomu.

Powyziszy stan faktyczny ustalono na podstawie: protokotu ogledzin miejsca (k.5-7v, 75-77, 306-307,
328-329v), materialu pogladowego (k.29-37, 92-101, 154-167, 189-194, 204-208, 214-218, 242-243, 287, 315-318,
332-338), protokolu ogledzin rzeczy (k.106-107, 211-213), protokoléw zatrzymania osoby (k.113-113v, 116-116v),
protokoléw wizji lokalnej (k.139-141v, k.142-148v), protokoléw ogledzin miejsca (k.187-188v, 200-202), protokotu
zatrzymania rzeczy (k.197-199), pisma (k.322, 356-357), zeznan $wiadka M. D. (k.3-4v), zeznan $wiadka P. S.
(k.13v-14, 58v), zeznan swiadka S. B. (k.41v-42), zeznan $wiadka M. B. (k.49v-50), zeznan $wiadka T. K. (k.51v-52),
zeznan $wiadka L. K. (k.53v), zeznan $wiadka W. M. (k.55v), zeznan $wiadka A. R. (k.72-72v, 85v), zeznan $§wiadka W.
W. (k.88v-89), zeznan $wiadka C. W. (k.184v-185, 195v, 353v), zeznan $wiadka K. F. (k.303v-304), zeznan $wiadka
J. W. (k.326v-327), zeznan $wiadka M. N. (1) (k.360v), wyjaénien oskarzonego P. J. (k.129v-130, 377) i wyjasnien
oskarzonego M. W. (1) (k.381).

Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym oskarzony P. J. (k.129v-130) o$wiadczyl, ze
przyznaje sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Jak wyjasnil na jesieni 2014 r., daty dokladnej nie pamieta,
wspolnie z P. K., zamieszkalym w Z., ktory obecnie siedzi w pace. Dokonali kradziezy pojemnika miedzianego i czterech
butli gazowych z terenu firmy (...) w Z.. Dostali sie tam przeskakujac przez ogrodzenie od stronyU. (...). Pojemnik



miedziany byl w garazu, gdzie dostali sie po przecieciu klodki, a butle byly w klatce na butle. Tam réwniez dostali sie
przecinajac kldédke. Byli tam tylko we dwdch, a inicjatorem tego byt P. K.. Poszli tam tylko po te miske, bo P. K. byl tam
wezedniej i widzial ja w garazu. Butle byly niedaleko na stojaku, wiec postanowili je przy okazji wzigé. Miske zawiozl
z P. K. na skup ztomu w miejscowosci K. pod E.. Tam nikt nie pytal, skad ja majg. Nie wie, ile pieniedzy za nig dostali.
Butli tam nie zawozili i nie wie, co dokladnie zrobil z nimi P. K. i ile pieniedzy za nie dostal. Za te robote dostal od P.
K. 100 zlotych. Innych kradziezy z nim nie dokonywal. My$li, ze jest w stanie wskazaé miejsce, skad ukradli te rzeczy.

Ponownie przestluchiwany w postepowaniu przygotowawczym oskarzony P. J. (k.377) oswiadczyl, ze
przyznaje sie do popelienia zarzucanych mu czynoéw. Jak wyjaénil, na jesieni 2014 r., daty dokladnie nie pamieta,
dokonal kradziezy pojemnika miedzianego i czterech butli gazowych z terenu firmy (...). Kradziezy tej dokonal z druga
osoba. Wczeéniej podal, ze byl to P. K., ale jego z nim nie bylo. Czesto postugiwal sie jego danymi, kiedy oddawal
elementy metalowe na zlomowisku, dlatego podal, ze byl z nim. Tak naprawde to nie pamieta, kim byla osoba, z
ktora dokonatl tych kradziezy. Z tego, co pamieta, to na teren firmy dostali sie przez ogrodzenie przy U. (...) w Z..
Miska miedziana byla w garazu, a butle gazowe w stojaku. Miske sprzedal na skupie ztomu w miejscowosci K. pod L.,
postugujac sie danymi P. K.. Tam nikt nie pytal, skad ja ma. Nie pamieta, co zrobil z butlami gazowymi. Dokonywal
rowniez kradziezy przewod6w aluminiowych i lamp o$wietleniowych z terenu dawnego fortu niedaleko miejscowosci
N. wspolnie z M. W. (1). Nie pamieta, kiedy doktadnie to bylo, jak réwniez ile tych lamp i przewodéw lacznie zabrali.
Wspblnie z nim dokonywal réwniez kradziezy przewodéw aluminiowych na terenie gminy N.. Jedno z tych miejsc
wskazal podczas wizji lokalnej z policjantami w miejscowo$ci K.. Nazw pozostalych miejscowosci nie zna. To M. W. (1)
prowadzil samochéd, a on byl jedynie pasazerem. Poza tym kradziezy zawsze dokonywali w porze nocnej. Skradzione
przewody zawozili na skup ztomu w miejscowoéci K. pod L., gdzie postugiwali sie danymi P. K.. Tam nikt nie pytal,
skad je maja.

Ponownie przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym oskarzony M. W. (1) (k.381)
o$wiadczyl, ze przyznaje sie do popehienie zarzucanych mu czynéw. Wspoélnie z P. J. dokonali kradziezy lamp
o$wietleniowych i przewodéw energetycznych z terenu fortu znajdujacego sie niedaleko miejscowoéci N. oraz na
terenie gminy N.. Nie pamieta, kiedy dokladnie to bylo oraz ile lacznie lamp i przewodow zabrali. Z reguly przewody
zabierali ze shupow, ktoére znajdowaly sie przy opuszczonych zabudowaniach. Nastepnie sprzedawali je na skupie
zlomu w miejscowosci K. na nazwisko P. K.. Tam nikt nie pytal, skad majg te przewody. On byl kierowca, a do tych
kradziezy namawial go P. J.. Zawsze byl tylko z nim. Po okazaniu protokotu eksperymentu procesowego potwierdzil
wskazane przez niego miejsca, w ktorych dokonywali kradziezy z P. J.. Z wyjatkiem lokalizacji w miejscowosci T.,
ktobra zostala przez niego wskazana nieprawidlowo. P6zniej sam udal sie w to miejsce i po rozmowie z mieszkancami
okazalo sie, ze we wskazanym przez niego miejscu nie bylo zadnej kradziezy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W swietle caloksztattu zgromadzonego materiatu dowodowego wina oskarzonych P.J.i M. W. (1),
Jjak réowniez okolicznosci popelnienia zarzucanych im czynéw nie budzq zadnych watpliwosci.

Sad dal w caloéci wiare wyja$nieniom oskarzonych P. J. (k.129v-130, 377) i M. W. (1) (k.381), ktorzy
Swiadomie i dobrowolnie przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynéw, przedstawiajac sposéb ich popehienia,
w tym podzial r6l. Do popelniania tych przestepstw dochodzilo bowiem tak, ze oskarzony M. W. (1) byt kierowca
samochodu, ktérym udawali sie na miejsce kradziezy i przewozili przewody i lampy, ktorych odciecia i demontazu
dokonywal oskarzony P. J.. Tym samym kazdy z nich mial swdj udzial w dokonaniu tych czyndéw, bez ktorego
popehienie przestepstw bylo by niemozliwe. Ponadto podnie$é¢ nalezy, ze oskarzeni P. J. i M. W. (1) podczas wizji
lokalnej wskazali miejsca, w ktérych dokonali kradziezy, opisujac w jaki sposéb do tego doszlo. Sad dostrzegl pewna
rozbiezno$¢ w wyjasnieniach oskarzonego M. W. (1), dotyczaca kradziezy zaistnialej w miejscowosci T., jednak wobec
przyznania sie do popeienia zarzucanych mu czyndéw, jak rowniez usilnego dazenia jego i reprezentujacego go
obroncy do zakonczenia postepowania w sposob konsensualny, kiedy podczas dwbch terminéw posiedzen w tym
przedmiocie nie zglaszal Zadnych zastrzezen co do swojego sprawstwa, kar i innych orzeczen, podtrzymujgc swoje
stanowisko, uznano ze okoliczno$ci niniejszej sprawy nie budza zadnych watpliwoSci. Tym bardziej, ze oskarzony



M. W. (1) byl jedynie kierowca i jechal w miejsca wskazane przez oskarzonego P. J., mogac doktadnie nie wiedzie¢,
gdzie sie znajduje. Ponadto kradziezy dopuszczali sie w najpewniej po zmroku. Wskazujac na brak watpliwosci Sad
mial na uwadze takze rodzaj, ilo$¢ i warto$¢ skradzionych rzeczy, ktéra nie byla kwestionowana i nie budzita zadnych
zastrzezen.

Jako spdjne, logiczne i zgodne z rzeczywisto$cia nalezalo uzna¢ zeznania swiadkéw M. D. (k.3-4v), P. S.
(k.13v-14, 58v), S. B. (k.41v-42), M. B. (k.4q9v-50), T. K. (k.51v-52), L. K. (k.53v) i W. M. (k.55v).
Swiadkowie M. D.iS. B. byli pracownikami firmy ochraniajacej mienie nalezace do A. (...), ktorzy stwierdzili kradziez,
dokladnie opisujac swoje spostrzezenia i nie bedac w stanie wskazaé¢ sprawcow. Ponadto odnotowali, ze wecze$niej
doszlo juz do podobnej sytuacji. Swiadkowie M. B., T. K., L. K. i W. M. wykonywali te same czynnoéci i slyszeli od
nich o tym zdarzeniu, potwierdzajac uprzednia kradziez. Z kolei §wiadek P. S. zlozyt zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa w imieniu A. (...), skrupulatnie wymieniajac wszystkie kradzieze i dokladnie wyliczajac, co zostalo
zabrane i jaka przedstawialo warto$é. Zaréwno ilosé tych rzeczy i wysoko$¢ strat nie byla podwazana i nie budzila
zastrzezen. Oskarzeni P. J. i M. W. (1) nie byli im znani, przeto Sad nie znalaz}l podstaw do podwazenia ich relacji.

Watpliwosci nie budzily rowniez zeznania swiadkéw C. W. (k.184v-185, 195v, 353v), K. F. (k.303v-304),
J. W. (k.326v-327) i M. N. (1) (k.360v). Swiadek C. W. ujawnil kradziez w miejscowosci S. i wyczerpujaco opisat
swoje spostrzezenia. Wysoko$¢ strat wskazal nastepnie §wiadek M. N. (2). Podobnie bylo w przypadku §wiadka K. F.
iJ. W., ktorzy odnotowali takie zdarzenia odpowiednio w miejscowosci K. P. i T., dokladnie wskazujac rzeczy, ktore
zabrano i w przyblizeniu wysoko$éé strat. Ta ostatecznie zostala wskazana w pi$mie (...) S.A. Oddzial w P.. Swiadkowie
C.W, K F.,J. W.i M. N. (3) nie byli w stanie wypowiedzie¢ sie na temat sprawcow tych kradziezy. Biorac pod uwage,
ze nie znali oskarzonych P. J. i M. W. (1), nie mieli zadnego powodu, zeby dazy¢ do niekorzystnego uksztaltowania
ich sytuacji procesowe;j.

Sad dal w caloéci wiare zeznaniom $wiadkéow A. R. (k.72-72v, 85v) i W. W. (k.88v-89), uznajac je za
spontaniczne, obiektywne i zgodne z prawda. Swiadek W. W., bedacy pracownikiem produkeji, ujawnil popekienie
przestepstw. Nastepnie poinformowal o tym Swiadka A. R., bedacego kierownikiem produkcji, ktéra dokonala
zgloszenia w imieniu zakladu (...), wskazujac dokladnie, co zostalo skradzione i jaka przedstawialo warto$¢. Powyzsze
nie byto kwestionowane i Sad nie znalazl podstaw, zeby podwazy¢ ich relacje. Jednocze$nie Swiadkowie A. R.i W. W.
nie byli w stanie poda¢, kto dokonat tego czynu, nikogo o to nie podejrzewajac. Swiadkowie A. R. i W. W. przedstawili
calg swoja wiedze w niniejszej sprawie, ktora nie budzila zadnych zastrzezen.

Jesli chodzi o zeznania swiadkoéw A. T. (k.2ov), T. T. (k.23v), I. D. (k.39v), M. J. (k.225v), J. J. (1)
(k.229v-230, 244v-245, 247v), I. C. (k.235V-236), J. J. (2) (k.238v-239), B. F. (k.265v-266, 277v-278) i
M. M. (k.279v, 282), to nie mialy one znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W szczegolnos$ci brak podstaw
do przyjecia, zeby $wiadkowie A. T., T. T., 1. D., M. J., J. J. (1), L. C.iJ. J. (2) mieli cokolwiek wspdlnego ze zdarzeniami
bedacymi przedmiotem niniejszej sprawy.

To samo tyczylo sie dokumentow w postaci protokotu ogledzin miejsca (k.5-7v, 75-77, 306-307,
328-329v), materiatu pogladowego (k.29-37, 92-101, 154-167, 189-194, 204-208, 214-218, 242-243,
287, 315-318, 332-338), protokotu ogledzin rzeczy (k.106-107, 211-213), protokolow zatrzymania
osoby (k.113-113v, 116-116vV), protokoléw wizji lokalnej (k.139-141v, k.142-148v), protokotéw
ogledzin miejsca (k.187-188v, 200-202), protokotu zatrzymania rzeczy (k.197-199) i pisma (k.322,
356-357), ktére zostaly sporzadzone przez uprawnione podmioty i osoby, ktéorych prawdziwo$¢ nie byla
kwestionowana i ktére nie budza watpliwosci Sadu. Tyczy sie to zwlaszcza pism (...) S.A. Oddzial w P., w ktorych
wskazano rodzaj, iloé¢ i warto$¢ skradzionych rzeczy.

Dokonujac analizy catoksztaltu zgromadzonego materiatu dowodowego, wina oskarzonych P. J. i M. W. (1), opisy
czynéw i przyjete kwalifikacje prawne - co do jednego z czynéw oskarzyciel publiczny dokonal na posiedzeniu jej
sprostowania - nie budza zadnych watpliwosci.



Przez kradziez, ktdéra jest uregulowana w art. 278 § 1 kk, rozumie sie zabdr w celu przywlaszczenia, to jest
wyjecie rzeczy spod wladztwa innej osoby i wlaczenie jej do swojego majatku. Z kolei wlamanie, ktore jest istotng
kradziezy z wlamaniem uregulowanej w art. 279 § 1 kk, sprowadza sie do usuniecia przeszkody materialnej, bedacej
czedcia konstrukeji pomieszczenia zamknietego lub specjalnym zabezpieczeniem chroniagcym dostep do rzeczy.
Przeslanka uznania pomieszczenia za zamkniete jest zar6wno jego zamknieta konstrukcja, jak i zaopatrzenie w
specjalne przeszkody utrudniajace dostep do wnetrza, takie jak bramy, zamki czy klédki. Rodzaj zabezpieczenia, jego
skutecznos$é czy latwo$é pokonania nie ma jednak znaczenia dla stwierdzenia wlamania, jezeli tylko z charakteru
zabezpieczenia wynika zamiar niedopuszczenia do mienia niepowolanych oséb. Sa to przestepstwa powszechne,
materialne i umyslne, ktére mozna popeknic¢ jedynie w zamiarze bezpo$rednim kierunkowym. Sprawca musi dzialaé
w celu przywlaszczenia przedmiotu kradziezy. Z kolei wlamanie stanowi §rodek prowadzacy do tego celu. Sprawca
dopuszczajacy sie kradziezy musi sie liczy¢ z wymierzeniem kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze od 3 miesiecy
do lat 5. Jesli popekni jg z wlamaniem mozna mu wymierzy¢ kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze od roku do lat
10. Z kolei przestepstwo z art. 254a kk sprowadza sie do zaboru, niszczenia, uszkadzania lub czynienia niezdatnym
do uzytku elementu wchodzacego w sktad sieci wodociagowej, kanalizacyjnej, cieplowniczej, elektroenergetycznej,
gazowej, telekomunikacyjnej albo linii kolejowej, tramwajowej, trolejbusowej lub linii metra, co w konsekwencji
powoduje zaklocenie dzialania calo$ci lub czesci sieci albo linii. Sprawca dopuszczajacy sie takiego czynu podlega
karze pozbawienia wolno$ci w wymiarze od 6 miesiecy do lat 8.

Biorac pod uwage, ze oskarzeni P. J. i M. W. (1) wiedzieli, ze przedmiotowe rzeczy stanowia cudza wlasnosé¢, a mimo to
je zabrali, chcieli dokona¢ ich kradziezy. Ponadto oskarzony P. J. uczynil to po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia,
chcac dokona¢ wlamania. Nie zaistnialy tu jakiekolwiek okolicznoSci wylaczajace ich wine.

Wymierzajac kary oskarzonym P. J. i M. W. (2) kierowano sie dyrektywami wymiaru kary wskazanymi w tresci art.
53 kk, majac w szczeg6lnoéci na uwadze motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa, stopien spolecznej szkodliwosci czynu, wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia
przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popekieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub
zado$¢éuczynienie w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci, dostosowanie dolegliwosci kary do stopnia
winy, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Dyrektywy te dzieli sie na okoliczno$ci obcigzajace i okolicznoS$ci
lagodzace.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrocic uwage na wysoki stopien spolecznej szkodliwosci czyndéw zarzucanych
oskarzonym P. J. i M. W. (1), przy ktoérej Sad kierowal sie wskazéwkami wynikajacymi z treéci art. 115 § 2 kk.
Wrzieto zatem pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb
i okolicznoSci popelnienia czynéw, wage naruszonych przez sprawce obowiazkéow, jak réwniez postaé zamiaru,
motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopien ich naruszenia. Oskarzeni P. J. i M. W. (1)
dopuscit sie zamachu na czyjas wlasnos$é, nic sobie nie robigc z negatywnych nastepstw, jakie moze to spowodowac.
W szczegblnosci w zakresie braku dostawy pradu. Okoliczno$cia obcigzajaca jest przede wszystkim wyjatkowa
zuchwalo$¢ oskarzonych P. J. i M. W. (1), ktoérzy uczynili to mimo §wiadomoSci, ze w kazdej chwili ten proceder
moze by¢ ujawniony, a oni ujeci. Dodatkowo byly to zachowania przemyslane i zaplanowane, ktore dzieki sprzedazy
tych rzeczy na skupie ztomu byly dla nich Zrédlem utrzymania. Na ich niekorzy$¢ wskazuje takze znaczna warto$c
skradzionych przewodéw i lamp, ktdra lacznie wynosila 20.977,12 zlotych. Nie mozna réwniez zapomina¢ o tym,
ze oskarzeni P. J. i M. W. (1) byli uprzednio karani (ostatnie karty karne - k.382-384, 10-12 - tom III) za
przestepstwa przeciwko mieniu. Mimo to nie wyciagneli z tego wnioskéw, po raz kolejny wchodzac w konflikt z
prawem. Sad mial r6wniez na uwadze, ze to oskarzony P. J. byt inicjatorem tego procederu. OkolicznoScia tagodzaca
jest jedynie przyznanie sie do popelnienia zarzucanych im czyn6w na etapie postepowania przygotowawczego i nie
utrudnienia postepowania w zaden sposdb. Ponadto rola oskarzonego M. W. (1) ograniczala sie jedynie do kierowania
samochodem.



Majac powyzsze na uwadze, Sad doszedl do przekonania, ze karami wlasciwymi dla oskarzonego P. J., ktory popelnit
czyny z art. 279 § 1 kk, art. 278 § 1 kk i art. 254a kk bedzie kara 1 roku pozbawienia wolnosci za kazdy z czynow z art.
279 § 1 kk, kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za kazdy z czynow z art. 278 § 1 kk i kara 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za kazdy z czynéw z art. 254a kk. Z kolei karami wlaéciwymi dla oskarzonego M. W. (1), ktory popeit
czyny z art. 278 § 1 kk i art. 254a kk bedzie za kazdy z zarzucanych im czynéw bedzie kara 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Nastepnie Sad, na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonych
P. J.i M. W. (1) kary pozbawienia wolnos$ci polaczyl, wymierzajac oskarzonemu P. J. kare laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, a oskarzonemu M. W. (1) kare taczna 1 roku pozbawienia wolnosci. Ponadto Sad, na podstawie
art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, wykonanie orzeczonych wobec nich kar pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby. Tym samym Sad postanowil da¢ im jeszcze jedng szanse i nie
orzekac wobec nich kar bezwzglednego pozbawienia wolnoéci, stosujac w zwigzku z tym wzgledniejsza dla nich ustawe
obowiazujaca przed nowelizacja, ktora weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015 r. W przeciwnym razie orzeczenie tych kar
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania nie bytoby mozliwe. Czy oskarzeni P. J. i M. W. (1) to wykorzystaja,
dostrzegajac naganno$¢ swojego postepowania i wyciagajac z tego wnioski, zalezy tylko i wylacznie od nich. Wymiar
kar jednostkowych i lacznych, jak rowniez warunkowe zawieszenie kar lacznych i czas stosowania tej instytucji zostaly
z nimi uzgodnione.

Dodatkowo Sad, na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, zobowiazat oskarzonych P. J. i M. W. (1) do
naprawienia szkody w calosci co do pokrzywdzonej A. (...) poprzez zaplate na jej rzecz solidarnie kwoty 13.432 zlote,
a na podstawie art. 72 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zobowiazal oskarzonego P. J. do naprawienia szkody w catosci
co do pokrzywdzonego (...) poprzez zaplate na jego rzecz kwoty 450 zlotych i w czeSci co do pokrzywdzonej (...)
S.A. Oddzial w P. poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 3.772,56 zlote w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku
i na podstawie art. 72 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zobowigzal oskarzonego M. W. (1) do naprawienia szkody w
czesci co do pokrzywdzonej (...) S.A. Oddzial w P. poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 3.772,56 zlote w terminie 3
lat od uprawomocnienia sie wyroku. Biorac pod uwage, ze zachowanie oskarzonych P. J. i M. W. (1) spowodowalo
powstanie strat, powinni je zrekompensowac. Ich sytuacja majatkowa nie uzasadniala odstapienia od stosowania tej
instytucji. Skoro bowiem dopuszczali sie przestepstw, to powinni sie liczy¢ z tego konsekwencjami. Tym bardziej, ze
uzyskali z tego korzy$¢ majatkowa, sprzedajac je na skupie zlomu. Powyzsze zostalo z nimi uzgodnione. Tyczy sie to
miedzy innymi naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej A. (...), ktora wskazala, ze nie sprzeciwi sie zakonczeniu
postepowania w taki sposob pod warunkiem orzeczenia obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate na jej rzecz
solidarnie calej naleznoéci z tego tytulu. Oskarzeni P. J. i M. W. (1) mieli tego pelng §wiadomo$é. W dodatku ten drugi
byl reprezentowany przez obrofice, usilnie dazac do takiego rozstrzygniecia podczas dwoch terminéw posiedzen w
tym przedmiocie.

Ponadto Sad, na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, oddat oskarzonego M. W. (1) pod dozér kuratora w
okresie proby, co pozwoli udzieli¢ mu wsparcia i uniknac zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Tym
bardziej, ze orzeczono wobec niego obowiazek naprawienia szkody, ktéremu musi uczynié¢ zado$¢. Jesli tego nie zrobi,
musi sie liczy¢ z konieczno$cia osadzenia w zakladzie karnym.

Na koniec Sad, na podstawie at. 624 § 1 kpk, zwolnit oskarzonych P. J. i M. W. (1) od kosztéw sadowych w calosci,
ktorymi obciazyt Skarb Panstwa. Biorac pod uwage, ze posiadaja niewielkie dochody, jak rowniez majac na uwadze
konieczno$§¢ naprawienia wyrzadzonych szkod, co z pewnos$cia bedzie dla nich odczuwalne, zwolnil ich od kosztéw
sadowych w caloSci, ktorymi obcigzyt Skarb Panstwa.



