Sygn. akt I K 617/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Anna Zajaczkowska

Protokolant Klaudia Lewandowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Nowym Dworze Mazowieckim A. W.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 lutego 2016 r., 8 marca 2016 r., 28 kwietnia 2016 r., 28 czerwca 2016 1., 6
wrzesnia 2016 r., 21 pazdziernika 2016 r.

sprawy
D. Z., urodzonego (...) w W., syna M. i W. z domu K.
oskarzonego o to, ze:
tj.oczyn z art. 157 § 1 k.k.

« orzeka-

1. uznaje D. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k.
skazuje go i wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na wskazany cel spoteczny w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej A. B. nawigzke w kwocie 2.000 (dwa
tysiace zlotych);

3. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. M. kwote 929,88 zl (dziewiecset dwadzies$cia dziewieé i 88/100),
w tym kwota 173,88 zt (sto siedemdziesiat trzy i 88/100) naleznego podatku od towarow i uslug (VAT) tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong oskarzycielce positkowej z urzedu;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 414,95 (czterysta czternascie i
95/100) zlotych tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz obciaza
oskarzonego wydatkami zwigzanymi z ustanowieniem oskarzycielce positkowej A. B. pelnomocnika z urzedu tj. kwotg
929,88 7zl (dziewieéset dwadzieécia dziewie¢ i 88/100), w tym kwota 173,88 zl (sto siedemdziesiat trzy i 88/100)
tytulem naleznego podatku od towar6ow i ustug (VAT) na rzecz adw. A. M..

Sygn. akt I K 617/ 15
UZASADNIENIE
W oparciu o dowody ujawnione w trakcie rozprawy Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Po wyslaniu ostatniego smsa D. Z. przyjechal do miejsca zamieszkania pokrzywdzonej i wszed} na podworko. Widzac
M. P. zazadal, zeby ta z nim wyszla. M. P. nie chciala tego uczyni¢ i woéwczas wiracila sie pokrzywdzona. Nakazala



oskarzonemu opuszczenie posesji, ale ten nie chcial tego uczyni¢. A. B. chcac zmusié oskarzonego do opuszczenia
posesji kopnela go w posladki. Wowcezas D. Z. odwrécil sie i uderzyl pokrzywdzona pie$cig w twarz po czym wyszed}.

Na skutek uderzenia przez oskarzonego D. Z. pokrzywdzona A. B. doznala urazu twarzoczaszki ze ztamaniem ko$ci
nosa i koéci sitowia z odma prawego oczodotu tkanki podskérnej policzkdw, powieki prawej i nosa, ktére to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala i rozstrojem zdrowia pokrzywdzonej na okres powyzej 7 dni.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dowody osobowe w postaci zeznan pokrzywdzonej A. B.
(k.103v-104v) oraz swiadkéw M. G. (k.105,109v), J. B. (k.105v-106,107v), W. B. (k.106v), K. B. (k.151-153), P. C. (k.311)
i M. P. w czeSci w jakiej koresponduja z poczynionymi ustaleniami faktycznymi (k.133-135), a ponadto dokumenty w
postaci: dokumentacji medycznej pokrzywdzonej (k.6-8), protokotu ogledzin osoby (k.9-11), opinii lekarskiej (k.24),
notatki urzedowej (k.59), wydruku potaczen telefonicznych (k.63), protokolu ogledzin rzeczy (k.68-76), wywiadu
srodowiskowego (k. 270-272) i wykazu polaczen (k.156-264).

Oskarzony D. Z. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Shuchany w postepowaniu przygotowawczym
odmowit skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania (k.56). Zawiadamiany o terminach rozprawy nie stawial sie.

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad w pelni polegal na zeznaniach pokrzywdzonej A. B., ktére znajdujg potwierdzenie w zeznaniach M. G., J. B., W.
B. i K. B.. Sad jako niewiarygodne co do zasady ocenil zeznania M. P., ktora po pierwsze w ogdle zaprzeczyla jakoby
znata D. Z., a po drugie wykluczyta mozliwo$¢, ze widziala oskarzonego na posesji pokrzywdzonej w dniu zdarzenia.

Sad polegal na zeznaniach pokrzywdzonej A. B. co do wszystkich istotnych okolicznoéci zdarzenia. Zeznania
pokrzywdzonej sa konsekwentne i spdjne. Znajduja potwierdzenie w zeznaniach M. G., J. B., W. B. i K. B,, a takze
dokumentacji medycznej oraz protokolach ogledzin osoby oraz rzeczy, a zatem dowodach ktérym sad dal wiare i ktére
w trakcie postepowania nie byly kwestionowane przez zadng ze stron. W ocenie sadu pokrzywdzona nie miala zadnego
innego powodu aby wskazaé¢ na sprawstwo D. Z. niz tylko to, ze faktycznie to na nim ciazy odpowiedzialno$¢ za czyn
objety aktem oskarzenia.

Podstawa dla poczynionych ustalen faktycznych staly sie rowniez zeznania P. C.. Swiadek zostat przeshuchany na
okoliczno$é numeru (...) gdyz to na niego numer ten zostal zarejestrowany. P. C. zeznal, ze telefon ten zarejestrowal na
siebie na prosba oskarzonego u ktérego kiedy$ pracowal, przy czym od razu telefon ten przekazal oskarzonemu i sam
nigdy z niego nie korzystal. Zeznania $wiadka znajduja potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonej oraz protokole
ogledzin rzeczy, gdzie do tego wlasnie numeru telefonu A. B. miala przypisana osobe oskarzonego. W takim tez
ksztalcie na zeznaniach $wiadka polegal sad, nie znajdujac jednoczesnie okolicznoéci w obliczu ktérych P. C. moglby
zlozy¢ zeznania niezgodne z rzeczywistoscia.

Prawdziwo$¢, autentyczno$é i rzetelno$¢ sporzadzenia pozostalych ujawnionych w sprawie dowodéw nieosobowych
nie byla przedmiotem zarzutéw stron, a takze nie wzbudzila watpliwos$ci sadu. Zostaly one sporzadzone poprawnie,
kompleksowo i w sposdb zgodny ze standardami rzetelnego postepowania, z tych tez wzgledéw sad nie odmoéwil im
wiarygodnoSci.

Przestepstwo z art. 157 kk polega na spowodowaniu u ofiary naruszenia czynnoS$ci narzadu ciala lub tez rozstroju
zdrowia. Z § 1 odpowiada sprawca, ktéry spowodowal u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub
rozstro6j zdrowia, inne niz ciezkie, ale trwajace dluzej niz 7 dni. OkreSlony w art. 157 § 1 skutek musi by¢ objety wing
umys$lng sprawcy, co wymaga ustalenia, iz chcial on spowodowaé albo godzil sie ze spowodowaniem powazniejszego
uszczerbku, naruszajacego czynnoS$ci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia na okres dluzszy niz 7 dni. Niewatpliwie
uderzajac A. B. pieécig w twarz oskarzony musial liczy¢ sie z tym, ze moze spowodowac uszerbek na zdorwu, ktory
nie bedzie lekki.



Przystepujac do wymiaru kary sad miatl na wzgledzie dyrektywy okreSlone w art. 53 kk. Ocenil wiec stopien
spotecznej szkodliwo$ci czynu i winy oskarzonego jako wysoki. (...) czlowieka winno by¢ chronione szczegodlnie,
tym bardziej, ze w sprawie niniejszej zostalo narazone bez zadnego powodu. Oskarzony jest osobg dorosla, ktorej
zdolnoSci postrzegania nie sa w zaden sposéb ograniczone i doskonale zdaje sobie sprawe z konsekwencji jakie
moze nie$¢ podobne zachowanie. Nieadekwatno$¢ zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej, ktora usitowala
wymoc na nim opuszczenie posesji, nalezy zatem zaliczy¢ niewatpliwie do okoliczno$ci obciazajacych. Do okolicznoS$ci
lagodzacych sad zaliczyt fakt, ze pokrzywdzona swoich zachowaniem mogla przyczyni¢ sie do zdarzenia, nic bowiem
nie upowaznialo takze A. B. do kopniecia oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci sad wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci
polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie uznajgc, ze taka kara odpowiada stopniowi winy oskarzonego, stopniowi szkodliwosci
spolecznej przypisanego mu czynu, jak rowniez uwzglednia potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, co takze stanowi cel kary, i wprowadza przekonanie o jej nieuchronnosci.

Wobec tego, ze przepis art. 157 § 1 kk za popelnienie przestepstwa spowodowania uszczerbku na zdrowiu przewiduje
wylacznie kare pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, wymierzajac oskarzonemu kare lagodniejszego rodzaju,
tj. kare ograniczenia wolno$ci, sad mial na uwadze tres¢ art. 37a kk, ktory daje mozliwo$é orzeczenia innej kary niz
kara pozbawienia wolnoSci, przy czym z uwagi na omylke nie wskazal tego przepisu przy podstawie wymiaru kary.

Zdaniem Sadu, powyzsza kwota pozwoli zrekompensowaé¢ pokrzywdzonej rozmiar doznanych dolegliwoéci oraz
wyeliminowac ich skutki. Sad wymierzajac nawigzke w okreslonej wysokosci, mial réwniez na uwadze, rozmiar
cierpien fizycznych i psychicznych pokrzywdzonej, ich nasilenie i czas trwania. Nalezy takze podkresli¢, iz
spowodowane przez oskarzonego uszkodzenia ciala nie mialy charakteru nieodwracalnego. Uraz jakiego doznata
chociaz nie byl rozleglym uszkodzeniem, to jednak z uwagi na swoj charakter byl z pewnoscia urazem bolesnym, gdzie
dolegliwo$ci bolowe jesli nie uniemozliwialy, to utrudnialy pokrzywdzonej codzienne funkcjonowanie. Trzeba miec¢
tez na uwadze okoliczno$ci w jakich doszlo do powstania tych obrazen, a mianowicie, ze wczeéniej doszlo do klotni A.
B. z oskarzonym, ze naruszyla ona wcze$niej jego nietykalno$c cielesna.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku



