U

ZASADNIENI

E

Formularz UWL

Sygnatura akt

II K 843/23

Uzasadnienie
dotyczy caloSci
lacznego.

wyroku
wyroku

1.USTALENIE
FAKTOW

1. Wyroki wydane

Dworze Mazowieckim

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Rejonowy w Nowym | 17 grudnia 2019 r. IIK694/19
Dworze Mazowieckim

2. Sad Rejonowy w Nowym | 23 kwietnia 2020 r. I1K168/20
Dworze Mazowieckim

3. Sad Rejonowy w Nowym | 7 wrzeSnia 2020 r. II K 380/20
Dworze Mazowieckim

4. Sad Rejonowy w Nowym | 25 marca 2021 T. 11K 49/21
Dworze Mazowieckim

5. Sad Rejonowy w Nowym | 21 kwietnia 2021 . II K 293/20
Dworze Mazowieckim

6. Sad Rejonowy w Nowym | 24 sierpnia 2021r. II K 387/21
Dworze Mazowieckim

7. Sad Rejonowy w Nowym | 16 wrzesnia 2021 . II K 256/21
Dworze Mazowieckim

8. Sad Rejonowy w Nowym | 5 pazdziernika 2021 . II1K79/21




9. Sad Rejonowy w Nowym | 12 stycznia 2022 . IIK636/21
Dworze Mazowieckim

10. Sad Rejonowy w Nowym | 3 marca 2022 T. 11 K238/21
Dworze Mazowieckim

11. Sad Rejonowy w | 11 kwietnia 2022 r. IIK531/21
Legionowie

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
Wyrokiem Sadu | Wyrok, k. 159 i 205 akt II K

Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
17 grudnia 2019 roku w
sprawie o sygn. II K
694/19 za czyn z art. 278
§ 1 kk. popemiony 21
lipca 2019 roku na kare
10 miesiecy ograniczenia
wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania

nieodptlatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku
miesiecznym, na poczet
ktorej zaliczono okres
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci w
sprawie od 24 lipca 2019
roku od godziny 18:45
do 26 lipca 2019 roku
do godziny 9:43 oraz od
10 pazdziernika 2019 roku
od godziny 9:15 do 11
pazdziernika 2019 roku
do godziny 13:00. Skazany

Informacja od kuratora ze

sprawy II KKow 19/20,
Wyrok nakazowy,
postanowienie,

Odpis wyroku i
postanowienia,

Wyrok, opinia 0

skazanym, wyrok, opinia o
skazanym z informacja o
pobytach,

Odpis wyroku nakazowego
i postanowienie,

Wyrok i opinia o skazanym
z informacja o pobytach,

Wyrok i opinia o skazanym
z informacja o pobytach,

Odpis wyroku i
postanowienia,
Odpis wyroku wraz z

odpisem wyroku sadu

694/19, k. 123 i 194-195
akt I K 168/ 20,

k. 102-103v. akt II K

843/23,
k. 175 akt IT K 49/ 21,
k. 76-80, akt IT K 843/23,

k. 176-177 akt I K 293/20,
k. 76-80 akt II K 843/23,

k. 99-100v. akt II K

843/23,
k. 67-68 akt II K 256/21,
k. 139-143 akt Il K 79/21,

k. 106-107v. akt II K

843/23,
k. 88-90v. akt I1 K 843/23,

k. 589-593 akt I K 531/21




wykonat 40 godzin kary
ograniczenia wolno§ci.

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
23 kwietnia 2020 roku
w sprawie o sygn. II K
168/20 za czyn z art. 278
§ 1 kk. w zw. z art.
12 § 2 kk. popeliony w
okresie od 24 maja do 5
czerwca 2019 roku na kare
5 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele
wymiarze 20 godzin w

spoleczne w
stosunku  miesiecznym,
ktéra postanowieniem z
2023
roku zostala zamieniona
na kare 1
ograniczenia wolno$ci za
wykroczenie w  wyniku
kontrawencjonalizacji.

1 pazdziernika

miesigca

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
7 wrzeSnia 2020 roku
w sprawie o sygn. II K
380/20 za czyn z art. 278
§ 1 k.k. popeliony 15
czerwca 2020 roku na kare
6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 20 godzin w
stosunku
ktéra postanowieniem z
1 pazdziernika 2023
roku zostala zamieniona

miesiecznym,

na kare 1 miesigca

ograniczenia wolnoSci za

II instancji, opinia o
skazanym z informacja o
pobytach,

Wyrok, opinia o skazanym
z informacja o pobytach




wykroczenie w  wyniku
kontrawencjonalizacji.

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
25 marca 2021 roku w
sprawie o sygn. II K
49/21 za czyn z art.
281 k.k. popemiony 24
grudnia 2020 roku na
kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci, ktéra zostala
wykonana w caloéci w
okresie od 30 lipca 2021
roku do28 lipca 2021 roku.

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
21 kwietnia 2021 roku
w sprawie o sygn. II K
293/20 za czyn z art. 13
§ 1 kk. w zw. z art. 279
§ 1 kk. w zb. z art. 288
§ 1 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. popelniony 7
marca 2020 roku na kare
1 miesigca pozbawienia
wolnoéci i kare 6
miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku
miesiecznym na podstawie
art. 37b kk. Kara
1 miesiagca pozbawienia
wolnoSci zostala w calo$ci
wykonana w okresie od
7 czerwca 2021 roku do
7 lipca 2021 roku. Kara
6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci  nie  zostala
wykonana.

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym




Dworze Mazowieckim z
24 sierpnia 2021 roku
w sprawie o sygn. II K
387/21 za czyn z art. 278
§ 1 kk. popemiony 3
lutego 2021 roku na kare
10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem

wykonywania
nieodptlatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w

wymiarze 20 godzin w
stosunku  miesiecznym,
ktéra postanowieniem z
1 pazdziernika 2023
roku zostala zamieniona
na kare 1 miesigca
ograniczenia wolnoSci za
wykroczenie w  wyniku
kontrawencjonalizacji;

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
16 wrzeénia 2021 roku w
sprawie o sygn. I K256/21
za czyn z art. 275 § 1
k.k. popeliony 3 kwietnia
2021 roku na kare
8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, ktoéra zostala
wykonana w caloSci;

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z 5
pazdziernika 2021 roku w
sprawie o sygn. II K 79/21
za czyny:

- z art. 278 8
1 kk popemiony 10
pazdziernika 2020 roku
na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

-z art. 278 § 1 kk. w
zw. z art. 12 § 2 kk
popelhiony w okresie od 7
wrze$nia 2020 roku do 1




grudnia 2020 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

-zart.13 8112 kk wzw.
z art. 279 § 1 kkw zb. z
art. 288 § 1 k. k. wzw. z art.
11 § 2 k.k. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci;

- z art. 278 § 1 kk.
popeliony 21 stycznia
2021 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

-z art. 279 § 1 kk. w zb.
z art. 288 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. popeliony
21 stycznia 2021 roku na
kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci;

- z art. 278 § 1 kk.
popeliony 13 listopada
2020 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

-z art. 279 § 1 kk
popeliony w nocy z 22
na 23 lutego 2021 roku na
kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

- art. 278 § 1 kk
popeliony 25 stycznia
2021 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

- z art. 278 § 1 kk.
popehiony 3 lutego 2021
roku na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnoci.
Wymierzone kary
pozbawienia wolno$ci

polaczono w kare laczna
3 lat pozbawienia
wolnoéci, na  poczet
ktorej zaliczono okres




rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od 15 lutego 2021
roku od godziny 11:20 do
16 lutego 2021 roku do
godziny 16:25 i 23 lutego
2021 roku od godziny 1:58
do godziny 19:10.

Skazany wykonuje kare
laczna pozbawienia
wolnoéci od 25 marca
2023 roku.

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
12 stycznia 2022 roku
w sprawie o sygn. II K
636/21 za czyn z art. 278
§1kk wzw.zart. 12 § 2
k.k. popeliony w okresie
od 24 do 26 lutego 2021
roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktéra postanowieniem z
1 pazdziernika 2023 roku
zostala zamieniona na
kare 30 dni aresztu za
wykroczenie w  wyniku
kontrawencjonalizacji;

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
3 marca 2022 roku w
sprawie o sygn. II K
238/21 za czyny:

- z art. 191 § 1
k.k. popeliony w blizej
nieustalonym dniu lutego
2021 roku na Kkare
4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

- z art. 158 § 1
k.k. popeliony w blizej
nieustalonym dniu lutego
2021 roku na kare




4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

- z art. 245 § 1
k.k. popeliony w blizej
nieustalonym dniu lutego
2021 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia

wolno$ci;
Wymierzone kary
pozbawienia wolnoéci

polaczono w kare laczna
10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, na  poczet
ktorej zaliczono okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od 19 kwietnia
2021 roku od godziny
19:10 do 7 czerwca 2021
roku do godziny 19:10
i od 7 lipca 2021 roku
od godziny 19:10 do 30
lipca 2021 roku do godziny
19:10.

Wyrokiem z 2 czerwca
2023 roku Sad Okregowy
Warszawa-Praga w
Warszawie zmienil
powyzszy wyrok w ten
sposbb, Ze orzeczong
kare laczna pozbawienia
wolnoéci  zlagodzil do
7 miesiecy, na poczet
ktérej  zaliczyt  okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od 29 kwietnia
2021 roku do 7 czerwca
2021 roku i od 7 lipca 2021
roku do 22 lipca 2021 roku
oraz od 28 lipca 2021 roku
do 30 lipca 2021 roku.

Kara laczna pozbawienia
wolnoSci  nie  zostala
jeszcze wykonana.




Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie
z 11 kwietnia 2022 roku w
sprawie o sygn. I K531/21

za czyny:

- z art. 279 § 1 kk.
popeliony 13 listopada
2020 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci;

-z art. 278 § 1 kk
popekliony 12 maja 2020
roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- z art. 279 § 1 kk.
popeliony 4 czerwca
2020 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

- z art. 279 § 1 kk.
popekliony 19 lipca 2020
roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

- z art. 279 § 1 kk.
popeliony 15 wrzesnia
2020 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

- z art. 279 § 1 kk.
popeliony 18 wrzesnia
2020 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

-z art. 278 § 1 kk
popeliony 21 wrzesnia
2020 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

-z art. 279 § 1 kk
popeliony 22 wrzeénia
2020 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

-z art. 279 § 1 kk
popeliony 30 wrzeénia
2020 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;




- Z art. 279 8
1 kk. popemiony 23
pazdziernika 2020 roku na
kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

-z art. 279 § 1 kk
popeliony 3

2020 roku na kare 1 roku

czerwca

pozbawienia wolno$ci.
Wymierzone kary
pozbawienia wolnosci
polaczono w kare
laczna 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, na  poczet
ktorej zaliczono okres
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci w
sprawie od 16 listopada
2020 roku od godziny
20:10 do 17 listopada 2020
roku do godziny 17:50.

Kara laczna pozbawienia

wolno$ci  nie  zostala

jeszcze wykonana.

Skazany od 19 kwietnia
2021 roku jest pozbawiony
wolnosci, od 21 kwietnia
2021 roku w warunkach
zakladu karnego typu
zamKknietego w systemie
indywidualnego programu
oddzialywania.

skazanego
odbywania
kary pozbawienia wolnosci
jest poprawne, byt
wielokrotnie nagradzany
nie byl
karany dyscyplinarnie, nie
deklaruje przynaleznoSci

Zachowanie
w  trakcie

regulaminowo,

do podkultury
przestepcze;j. Wobec
przelozonych prezentuje
regulaminowa postawe,

pracuje  odplatnie w

Opinia o skazanym,

Za$wiadczenie z miejsca
pracy

k. 76-80,

k. 86




jednostce jako pracownik
fizyczny/produkcyjno-
gospodarczy od 15
listopada 2022 r. i
nie bylo zastrzezen do
jego pracy. Przejawia
deklaratywnie krytyczny
stosunek do popelnionych
przestepstw.

1.2.2. Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.0cena Dowodow
2. Dowody bedqgce podstawa
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Akta dolgczone, Dowody z dokument6w sporzadzone
przez uprawnione organy, brak
Karta karna,

Opinia o skazanym,

podstaw do kwestionowania ich
wiarygodno$ci.

za$wiadczenie

2.2, Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu Jaktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




Opinia o skazanym L. W. synu C, k.
60-61

Blednie zalaczona do akt opinia
dotyczaca innej osoby o danych L.
W..

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

1. Wyrok Sadu Rejonowego w | Kara laczna 3 lata pozbawienia
Nowym Dworze Mazowieckim z 5 | wolnoSci
pazdziernika 2021 roku, sygn. IT K
79/21

2. Wyrok Sadu Rejonowego w Nowym | Kara lgczna 7 miesiecy pozbawienia
Dworze Mazowieckim z 3 marca | wolnodci.
2022 roku, sygn. IT K 238/21

3. Wyrok Sadu Rejonowego w | Kara laczna 1 roku i 6 miesiecy

Legionowie z 11 kwietnia 2022 roku,
sygn. I K 531/21

pozbawienia wolno$ci.

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. jezeli
zachodza warunki do orzeczenia
kary lacznej w stosunku do osoby
prawomocnie skazanej wyrokami
wlaéciwy do
wydania wyroku lacznego jest sad,
ktory wydat ostatni wyrok skazujacy

roznych  sadéw,

w pierwszej instancji, orzekajacy
kary podlegajace laczeniu.

Z uwagi na to, ze L. W. zostal
skazany prawomocnymi wyrokami
wydanymi przed 23 czerwca
2020 roku i po tej dacie,
Sad na podstawie art. 4 § 1
k.k. zastosowal wobec skazanego
ustawe kodeks karny w brzmieniu

obowigzujacym do 23 czerwca




2020 roku, jako wzgledniejsza dla
skazanego. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i sadéw powszechnych
ugruntowane jest stanowisko, ze
przepisy art. 81 wust. 1 i 2
ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (...)19 maja w stosunku
do art. 4 § 1 kk. charakter
przepisdbw wyjatkowych, jednakze,
nie odnosza sie do kwestii lgczenia
kar prawomocnie orzeczonych do
dnia 23 czerwca 2020 r. z karami
prawomocnie orzeczonymi po tej
dacie i nie wylgczaja stosowania art.
4 § 1k.k. w sytuacji, gdy tylko jedna z
kar, ktorych polaczenie sad rozwaza
w postepowaniu w przedmiocie
wydania wyroku lacznego, zostala
prawomocnie orzeczona do dnia 23
czerwca 2020 1. albo po tej dacie.

Stosownie do tresci art. 85 § 1-3
k.k. (w brzmieniu obowigzujacym
od 1 lipca 2015 r. do 23 czerwca
2020 r.), jezeli sprawca popeknil
dwa lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna.
Podstawa orzeczenia kary lacznej
sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu (z zastrzezeniem art. 89
k.k.) w caloéci lub w czeSci kary lub
kary laczne, z tym jednak wyjatkiem,
ze jezeli po rozpoczeciu, a przed
zakonczeniem wykonywania kary
lub kary lacznej sprawca popeknil
przestepstwo, za ktére orzeczono
kare tego samego rodzaju lub inng
podlegajaca laczeniu, orzeczona
kara nie podlega laczeniu z kara
odbywana w czasie popelnienia
czynu.

Zgodnie natomiast z dyspozycja

art. 86 § 1 kk. (w brzmieniu
obowigzujacym od 1 lipca 2015




r. do 23 czerwca 2020 r.) kare
laczna wymierza sie w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegblne przestepstwa do
ich sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnosci albo
15 lat pozbawienia wolnoéci; kare
ograniczenia wolno$ci wymierza sie
w miesigcach i latach. Zasady za$
wymiaru kary lacznej okre$lone w
art. 86 § 1-3 k.k. stosuje sie
odpowiednio, jezeli przynajmniej
jedna z kar podlegajacych laczeniu
jest juz orzeczona kara lgczna.

Skazany L. W. wykonal kary
pozbawienia wolnoSci orzeczone w
sprawach sygn. II K 49/21, II K
256/21. Zgodnie zatem z tredcig art.
85 § 1 k.k. nie moga zostaé¢ objete
wezlem kary lacznej, gdyz nie s3
karami podlegajacymi wykonaniu.

Kary ograniczenia wolnosci
orzeczone w sprawach sygn.
II K 168/20, II K
380/20, II K 387/21 zostaly
zamienione na kary ograniczenia
wolnoSci za  wykroczenie w
wyniku kontrawencjonalizacji. Kara
pozbawienia wolnoSci orzeczona
w sprawie sygn. II K 636/21
zostala zamieniona na kare 30 dni
aresztu za wykroczenie w wyniku
kontrawencjonalizacji. Kary te nie
mogly zatem zosta¢ objete wezlem
kary tacznej w wyroku tacznym, gdyz
mozliwe jest to wylacznie wobec kar
orzeczonych za przestepstwa, nie za
wykroczenia.

Skazany nie wykonal w calo$ci kary
ograniczenia wolno$ci orzeczonej w
sprawie sygn. II K 694/19. Nie
wykonal rowniez kary ograniczenia
wolnoéci orzeczonej na podstawie
art. 37b kk. w sprawie sygn.
II K 293/20, wykonal tylko kare
1 miesigca pozbawienia wolnoSci




orzeczong w tej sprawie na
podstawie art. 37b k.k., czyli czeéc
tzw. kary mieszanej. W ocenie Sadu,
kara mieszana orzeczona w sprawie
sygn. II K 293/20 nie podlega
laczeniu z zadng inng kara orzeczona
wobec skazanego, gdyz przepis art.
87 & 2 k.k. wymaga jednoczesnego
zbiegu co najmniej dwoéch kar
pozbawienia wolnoci i co najmniej
dwobch kar ograniczenia wolno$ci
(w jednym i drugim przypadku
uzyto liczby mnogiej w art. 87
§ 2 kk.). Nie bedzie mozliwe
zastosowanie tego przepisu w razie
zbiegu kary mieszanej z jednostkowg
kara pozbawienia wolnosci lub
jednostkowa kara ograniczenia
wolno$ci. W takim przypadku co
prawda mamy do czynienia z
sytuacja, w ktorej za zbiegajace
sie  przestepstwa  wymierzono
kary pozbawienia wolnosci oraz
ograniczenia wolnoSci, ale nie
zachodzi mozliwo§¢ wymierzenia
dwoch kar lacznych, o ktorych mowa
wart. 87 § 2k.k.

Majacna uwadze powyzsze, w zbiegu
pozwalajacym na orzeczenie kary
lacznej w przedmiotowej sprawie
pozostawaly kary pozbawienia
wolnoSci jeszcze nie wykonane, tj.
kara laczna 3 lata pozbawienia
wolnoSci orzeczona w sprawie sygn.
IT K 79/21, kara laczna 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczona w
sprawie sygn. II K 238/21 oraz
kara laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczona w
sprawie sygn. II K 531/21, a
takze kara 10 miesiecy ograniczenia
wolnoSci, orzeczona w sprawie sygn.
II K 694/19.

Zgodnie z art. 87 § 1 kk. w
razie skazania za zbiegajace sie
przestepstwa na kary pozbawienia
wolnoSci i ograniczenia wolno$ci sad
wymierza kare laczng pozbawienia




wolnoS$ci, przyjmujac, Ze miesiac
ograniczenia wolno$ci roéwna sie
15 dniom pozbawienia wolnosci.
Przepis art. 87 § 1 kk. na mocy
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
z 11 czerwca 2019 roku, P 20/17,
zostat uznany za sprzeczny z art. 45
ust. 11 art. 175 ust. 1 Konstytucji
RP. Orzeczenie weszlo w zycie z
dniem 18 czerwca 2019 roku. Od
tej daty wciaz dopuszczalne jest
laczenie kary pozbawienia wolnoéci
i kary ograniczenia wolnos$ci, ale
na zasadzie fakultatywno$ci. Sad
nie zdecydowal sie obja¢ wezlem
kary lacznej pozbawienia wolnoéci
rowniez kary ograniczenia wolnosci
orzeczonej w sprawie sygn. II
K 694/19, gdyz w stosunku
do skazanego zachodzi pozytywna
prognoza kryminologiczna, nie
zarzadzono wykonania kary
zastepczej pozbawienia wolnosci w
miejsce kary ograniczenia wolnosci.

Granice kary lacznej pozbawienia
wolnoSci ksztaltowaly sie od 3 lat
pozbawienia wolno$ci do 5 lat i 1
miesigca pozbawienia wolnoSci.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Orzekajac kare laczng, sad bierze
pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnaé¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa (art. 8sa
k.k.).

Przy wymiarze Kkary lacznej
Sad  kierowal sie  czedciowo
zasada absorpcji, cze$ciowo zasada
kumulacji, uwzgledniajac stopien




zawinienia oskarzonego - wszystkich
przestepstw dopuscil sie z winy
umy$lnej, wage tych czynow, ich
stopienn  spolecznej
blisko§¢ czasowa popelmionych
czynéw. Sad wzigl roéwniez pod
uwage dobra opinie o skazanym,
sporzadzong przez wladze zakladu
karnego, w  ktérym
odbywa kare pozbawienia wolnoéci.
Sad doszedl do przekonania, ze
zastosowanie zasady mieszanej 1j.

szkodliwodci,

skazany

czeSciowej kumulacji i cze$ciowej
absorpcji kar jednostkowych i w
konsekwencji ich redukcja, jest w
pelni uzasadnione.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1.

Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad
umarzyt postepowanie w zakresie
objecia wyrokiem
pozbawienia wolnosci orzeczonych
w sprawach sygn. IT K 694/19, IT K
168/20,11K 380/20,11 K49/21,ITK
293/20, 11 K387/21, 1 K 256/211 11
K 636/21, z powodoéw, ktbre zostaly

lacznym  kar




podane w czesci 5. uzasadnienia, tj.

podstawy kary lacznej.

I1I. Zgodnie z art. 576 §& 1 kp.k
orzeczono, ze w  pozostalym
zakresie  nieobjetym  wyrokiem
lacznym polaczone wyroki podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

Iv. W myél art. 577 k.p.k., zgodnie

z ktorym w wyroku lgcznym
nalezy, w miare potrzeby, wymienic¢
okresy zaliczone na poczet kary
lacznej - na poczet orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolno$ci
zaliczono skazanemu:

- okres wykonania kary lgcznej
pozbawienia wolnoSci orzeczonej w
sprawie o sygn. II K 79/21 od 25
marca 2023 roku do 22 lutego 2024
roku;

- okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie o sygn. II K
79/21 od 15 lutego 2021 roku od
godziny 11:20 do 16 lutego 2021 roku
do godziny 16:25 i 23 lutego 2021
roku od godziny 1:58 do godziny
19:10;

- okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie o sygn. II K
238/21 od 29 kwietnia 2021 roku do
7 czerwca 2021 roku i od 77 lipca 2021
roku do 22 lipca 2021 roku oraz od
28 lipca 2021 roku do 30 lipca 2021
roku;

- okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie o sygn. II K
531/21 od 16 listopada 2020 roku od
godziny 20:10 do 17 listopada 2020
roku do godziny 17:50.

1.KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Skazany mial obrofice z urzedu, a jego wynagrodzenie
nie zostalo przez skazanego uiszczone dlatego Sad

na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982
roku o radcach prawnych przyznal od Skarbu Panstwa
na rzecz r.pr. M. R. 120 zl powiekszone o nalezny
podatek od towaréw i ustug tytulem pomocy prawnej
udzielonej skazanemu z urzedu. Oplata zostala ustalona
na podstawie § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu.

O kosztach sadowych rozstrzygnieto na zasadzie art.
624 & 1 kp.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach
w sprawach karnych - z uwagi na odbywanie
kary pozbawienia wolnosci skazany ma ograniczone
mozliwo$ci zarobkowe.

1.PODPIS




