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Uzasadnienie dotyczy

calosci wyroku

1.USTALENIE

FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 M. L Czyn opisany w pkt 1
wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

1. W dniu 08.10.2022 r. 0 | wyjaénienia oskarzonego | k.81v., 28

godz. 07:55 oskarzony M.

L. jadac samochodem m- zeznania Swiadka: k.82, 12

ki (...) onrrej. (...), zosta? SIW ka,

zatrzymany do kontroli

drogowej w miejscowosci | dowody rzeczowe: k.3

J., gm. N. przez

policjanta z Wydzialu | - notatka urzedowa k.6, 8

Ruchu Drogowego KPP i .

- protokét zatrzymania k.7,9




alkoholu w wydychanym
powietrzu.

2.  Oskarzony  zostal
zatrzymany i
przewiezieniu do KP w N.,
gdzie przebadano go na
urzadzeniu stacjonarnym
typu Alkotester 9510 nr
fabryczny (...), ktore
wykazalo u oskarzonego:
0,23 mg/l (I badanie
— godz. 08:53), 0,22
mg/l (II badanie -
godz. 08;57) alkoholu w
wydychanym powietrzu.
Wszystkie w/w badania
zostaly przeprowadzone
sprawnymi urzadzeniami
posiadajacymi $§wiadectwo
wzorowania.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2.0Cena DOWOdow

Dowody bedace
podstawaq ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

zeznania Swiadka J. W.,
wyja$nienia oskarzonego

dowody rzeczowe

wymienionych w tabeli 1.1

Sad nie mial watpliwosci,
ze w dniu 08.10.2022
r., znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci,
oskarzony prowadzila
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, do czego
zreszta sam sie przyznal.
Wszystkie te okolicznosci
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach J. W. (1),
ktorym sad w calo$ci
dal wiare, gdyz ocenil
je, jako logiczne i
precyzyjne. Swiadek to
osoba postronna i nie mial
zadnego interesu w tym,
by obcigza¢ oskarzonego
ponad jego rzeczywiste
dzialanie.

Okoliczno$é, ze M.
E. prowadzila pojazd
mechaniczny w ruchu
ladowym, znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci,
w sposob jednoznaczny
wynika z protokolu uzycia
urzadzenia kontrolno -
pomiarowego typu Alko-
Sensor oraz  Alkotest.
Same badania zostaly
przeprowadzone w sposob
prawidlowy, a dokonana

czynno$é nalezycie
udokumentowana.

Badania zostaly
przeprowadzone na
sprawnie dzialajacym
urzadzeniu, o  czym
Swiadczy Swiadectwo

wzorowania i w tych
okoliczno$ciach, ich
wyniki nie budzg zadnych
watpliwoéci. Poza tym,
takze  oskarzony  nie




kwestionowala wynikow

przedmiotowych badan.

Prawdziwos¢,

autentycznos¢ i rzetelnosé
sporzadzenia ujawnionych
w sprawie pozostalych
dowodéw nieosobowych
takze nie byla
przedmiotem  zarzutow
stron, ani nie wzbudzila
watpliwoéci sadu. Zostaly

one sporzadzone
poprawnie, kompleksowo
i w sposdb zgodny

ze standardami rzetelnego
postepowania, z tych tez
wzgledow sad w calo$ci
uznal je

wiarygodne.

za w pehi

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# Podstawa prawna | 1 M.L
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna Z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W tych okoliczno$ciach,
w ocenie sgdu, wina
oskarzonego M. L.
nie budzi zadnych
watpliwoéci.  Oskarzony
swoim czynem wyczerpat
dyspozycje art.178a81KK,
gdyz w dniu 08.10.2022
r. w miejscowosci
S. P. prowadzit w
ruchu Igdowym pojazd
mechaniczny marki (...)
o nr rej. (...), znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci,
wynik badania 0,28 mg/
I, 0,29 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu.

Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# Warunkowe  umorzenie | 1, 2, 3 M. L
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Wprawdzie wina M.
E. nie budzi zadnych




watpliwosci, jednakze
stopieni winy oraz stopien
spolecznej  szkodliwosci
popelnionego przez niego
czynu nie s3 na tyle
znaczny, aby Kkonieczne
bylo stosowanie wobec
oskarzonego represji
karnej w postaci
kary. M. L. nie
byl dotychczas karany,
prowadzi ustabilizowany
tryb Zycia, co przekonuje
sad, ze w/w czyn mial
jednostkowy  charakter,
a  warunki osobiste
oskarzonego  pozwalaja
na przyjecie pozytywnej
prognozy
kryminologiczne;j.

Ponadto wina
oskarzonego nie byla
znaczna, poniewaz nie
mozna pomingé tego, ze
wprawdzie nieporadnie,
ale jednak oskarzony
sprawdzal swdj stan na
tzw. alkomacie online,
co dowodzi, ze ma
on $wiadomosc¢, 7e
prowadzenie pojazdu w
stanie nietrzezwo$ci nie
jest zgodne =z przyjeta
norma karna. P. takze z
powyzszych badan wynika,
ze stezenie alkoholu w
wydychanym  powietrzy
bylo malejace i juz po
godzinie od pierwszego
badania u oskarzonego
stwierdzono 0,23 mg/
I, 0,22 mg/l alkoholu.
Istotne jest rowniez i to,
ze niepewno$¢ pomiaru na
obu urzadzeniach wynosi
0,01 mg/l. Ponadto M. L.
zostal poddany kontroli w
dniu 08.10.2022 r., czyli
w sobote o godz. 07:55,
kiedy natezenie ruchu




nie jest duze. Oskarzony
wyrazil  skruche, juz
w  tracie  pierwszego
przestuchania w  dniu
31.10.2022 r. przeprosil za
swoje zachowanie. Z tych
tez wzgledéow sad uznal,
ze zachodza przestanki
by postepowanie karne
wobec M. L., na podstawie
art.6681kk,  warunkowo
umorzy¢. Majac na
uwadze wyzej przytoczone
okoliczno$ci, na podstawie
art.6681 i okk i
art.6781kk sad warunkowo
umorzyt postepowanie
karne wobec oskarzonego
na dwa lat proby.
Stosownie  do  treSci
art.6783kk zasadzono od
oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w kwocie 6000
z} na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

Stosownie do dyspozycji
art.6783kk oraz art.39 pkt
3 kk sad orzekl takze
wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych przez
okres roku. Zgodnie z
treScia art.6783kk, zakaz
ten orzeka sie do lat
2. W ocenie sadu, w
przypadku oskarzonego
zasadne jest stosowanie
tego $rodka karnego przez
okres roku, z powodu iloSci
stwierdzonego alkoholu w
wydychanym powietrzu.
Czas trwania zakazu,
zdaniem sadu, pozwoli
M. L. na zmiane
postawy, na przemysSlenie
swojego dotychczasowego
zachowania, a w




konsekwencji spowoduje,
ze nigdy w przyszloSci
nie bedzie on poruszal
sie w ruchu ladowym
w stanie nietrzezwoSci.
Zwlaszcza ze oskarzonemu

prawo jazdy jest
potrzebne do  celdow
zawodowych,  poniewaz

zajmuje sie dostarczaniem
zamoOwionego towaru.

Umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# Uniewinnienie =~ [ -———-——o————-

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4.KARY, Srodki

Karne,  PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie

do przypisanego czynu




5.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

sad
sie
kwestii

moze

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
6.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.629kpk
sad zobowigzal M. L.
do uiszczenia kosztow
sadowych,  ktére  po
zsumowaniu wyniosly
650,70 zl, w tym 100 zl
stanowi oplata.

7.1Podpis







