UZASADNIENIE

wyroku z dnia 6
sierpnia 2020 r.

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1041/19

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1. S.S. Oskarzony S. S. byl ojcem

W. S., urodzonej w dniu
(...) Corka oskarzonego
mieszkala z jego byla
zong I. S.. Wyrokiem
z dnia 25 lutego 2010
r., sygn. akt III RC
428/09 Sadu Rejonowego
w  Legionowie zostaly
podwyzszone alimenty na
rzecz coOrki oskarzonego
do kwoty po 650 zlotych
miesiecznie.  Oskarzony
od dnia 3 marca
2018 r. nie lozyl tych
alimentow, egzekucja byla
bezskuteczna. Oskarzony
w tym czasie byl
zdrowy i zdolny do
pracy, pracowat dorywczo,
zarabial nieustalong kwote
miesiecznie, mial na
utrzymaniu dwoje dzieci
w wieku 2 i 8 Ilat,
pochodzacych z nowego
zwigzku  malzenskiego.
Oskarzony nie wplacil na
rzecz corki W. S. zadnej




nalezno$ci az do dnia 2
maja 2019 r.

Coérka oskarzonego W.
S. pozostawala na
wylacznym utrzymaniu jej
matki, ktéra utrzymywala
sie z zasitkéw socjalnych,

corka oskarzonego
otrzymywala rente w
zwigzku zZ
niepelnosprawnoscia,

poczatkowo 500 zlotych,
a poOzniej 1.500 zlotych
miesiecznie, mieszkala z
rodzicami i korzystala z
ich pomocy. Uchylanie
sie oskarzonego narazilo

uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony byl ojcem W. S. | Wiarygodna czes$t | k.60,203v-204,

i mial na jej rzecz lozyé
alimenty w kwotach po
650 zlotych miesiecznie.

Oskarzony uchylal sie od
lozenia tych alimentéw w
okresie od dnia 3 marca
2018 r. do dnia 2 maja
2019 T.

wyja$nien oskarzonego,
Zeznanial. S.,
Zeznania K. S.,
Odpis wyroku.

Wiarygodna
wyjaénien oskarzonego,

cze$t

Zeznanial. S.,
Zeznania K. S.,
Odpis wyroku.

pismo Komornika.

k.9,42v,204,
k.39v,204.
k.60,203v-204,
k.9,42v,204,
k.39v,204,

k.31.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2. S. S. Czyn z aktu oskarzenia.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Niemozno$¢ Niewiarygodna cze$t | k.60,203v-204.

wywigzywanie  sie  z | wyjasnien oskarzonego.

obowigzku

alimentacyjnego.

1.0Cena DOWOdéw

1.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.

Wyjasnienia oskarzonego
w wiarygodnej czesci.

Zeznania I. S.
Zeznania K. S.
Opinia

psychiatryczna
(k.148-151).

sadowo-

Dokumenty w postaci:

- zaswiadczenie
Komornika (k.31),

- zaSwiadczenie CRS

(k.75),

- tresé
(k.78-79),

porozumienia

Sad dal
wyjasnieniom
oskarzonego w tej czesci,

wiare

w  ktéorej podal, ze
byl ojcem W. S., mial
zasadzone alimenty na jej
rzecz, ale tez utrzymywat
dzieci zZ nowego
malzenskiego,
pracy
obciazenia
zwiagzane z zadluzeniem w

zwiazku

nie mial stalej

i mial

oplatach mieszkaniowych

oraz wykonywal prace
spoleczne ~w  ramach
poprzedniej kary
ograniczenia wolno$ci w
okresie  od  grudnia
2018 r. do czerwca




- umowa zlecenia (k.202),

- dokumentacja lekarska
(k.80-83,87-136,206).

2019 r. W Wwymiarze
30 godzin miesiecznie.
Ta cze$¢  wyjasnien
oskarzonego znajduje
bowiem potwierdzenie
w  zeznaniach I. S.
(k.9,42v,204), K. S.
(k.39v,204),

porozumieniu (k.78-79),
piSmie CRS (k.75) i karcie
karnej (k.198).

Zeznania pokrzywdzonej
zashiguja

wiarygodno$¢,
logiczne,
znajduja
w  wiarygodnej czeSci
wyjasnienn  oskarzonego,
treéci  wyroku (k.3) i
piSmie Komornika (k.31).

na
gdyz sa
rzeczowe i
potwierdzenie

Na  wiare  zasluguja
zeznania K. S. (k.39v,204),
gdyz sa logiczne,
rzeczowe oraz znajduja
potwierdzenie w
wiarygodnej czesci
wyjasnien  oskarzonego,

treéci pisma CRS (k.75) i
porozumieniu (k.78-79).

Opinia sadowo-
psychiatryczna zostata
uznana za  podstawe
ustalenia stanu
faktycznego, gdyz jest
jasna i pelna, zostala
sporzadzona przez

specjalistbw z dziedziny
zdrowia psychicznego i
jego zaburzen oraz nie
byla kwestionowana przez
strony.

Wskazane obok
dokumenty zostaly uznane
za  podstawe
faktycznych, gdyz zostaly
sporzadzone
powolane do tego osoby,

ustalen

przez




ich
budzi watpliwoéci i strony

autentyczno$¢ nie
ich nie kwestionowaly.
Nalezy zwro6cié uwage, ze
dokumentacja
wskazuje, ze

wskazana
lekarska
oskarzony byt zdrowy i
zdolny do wykonywania
pracy w  wyuczonym
zawodzie kierowcy oraz
moégl pracowaé fizycznie,
a zdarzaly sie
dolegliwos$ci boélowe
adekwatne do wieku, ktore
nie uniemozliwialy mu
wykonywanie pracy.

mu

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2 Niewiarygodna czeS¢ | Sad  nie dal  wiary
wyjaénien oskarzonego wyjadnieniom

oskarzonego w czedci, w
ktorej podal, ze nie placil
alimentdbw z przyczyn
od siebie niezaleznych,
gdyz sa w tej
nielogiczne,
pozostaja w
sprzeczno$ci z zeznaniami

czesci
nierzeczowe
oraz

I. S. i pismem Komornika
(k.31). Oskarzony wiedzial
ile wynosily alimenty,
wiedzial zatem ile
pieniedzy musial zarobié¢
by przy uwzglednieniu
wydatkbw i kosztow
wlasnego utrzymania

przestaé kwote 650 zlotych




na rzecz corki miesiecznie.
Oskarzony w tym czasie
byt zdrowy, zdolny do
pracy, mial na utrzymaniu
dwoje dzieci z kolejnego
zwigzku.
okresie od grudnia 2018
r. do 2019
r. $wiadczyl nieodplatna
prace na cele spoleczne,
wykonujac
kare, lecz bylo to 30 godzin
w stosunku miesiecznym
(k.75). Ponadto
odpracowywat zadluzenie
oplat  mieszkaniowych,
co rowniez utrudnialo
mu $wiadczenie pracy

Oskarzony w

czerwca

weczesniejsza

(k.78-79). Stan zdrowia
oskarzonego nie
uniemozliwial mu
wykonania pracy
pozwalajacej na zarobienie
pieniedzy potrzebnych
do splaty alimentoéw

i wystarczajacych  do

utrzymania, chot z
pewnoscia mial
ograniczona zdolno$¢
pelnego  zaangazowania

sie w $wiadczenie pracy
(por. k. 202). Oskarzony
mial zatem obiektywna
mozliwo§¢é wywiazania sie
z nalozonego obowiazku w
caloSci.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

I.art. 209 §1i1ak.k.

S.S.




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony byl ojcem
W. S., wiedzial, ze
byla niepelnosprawna,
wymagala
opieki,

wysokos$é
wiedzial zatem ile musial
zarobi¢  pieniedzy, by
przekaza¢ na rzecz corki
kwote odpowiadajaca
zasgdzonym alimentom.

calodobowej
ponadto
alimentow,

znal

Podkreslié  nalezy, ze
byla zona oskarzonego
utrzymywala  sie  ze
Swiadczen socjalnych,
a corka oskarzonego
miala rente z tytulu
niepelnosprawnosci, byla
zona oskarzonego

opiekowala sie ich corka,
co wigzalo sie ze znacznym
wysilkiem i po§wieceniem.
W tym czasie oskarzony
dochody,
skoro byl w stanie przezy¢ i
zaspakajac swoje potrzeby.
Gdyby corka oskarzonego
musiala liczy¢ tylko na jego
pomoc, nie zaspokoilaby
podstawowych
potrzeb. Przemawia to
wiec za
iz uprawniona do
alimentacji znajdowala sie

musial mieé

nawet

uznaniem,

w sytuacji narazenia na
niemozno$¢ zaspokojenia

podstawowych  potrzeb
zyciowych. W  wyzej
wymienionym okresie

uchylania sie od lozenia

alimentéw oskarzony




moégt  Swiadczy¢ prace,
mial mozliwo$ci
zarobkowania.

Nalezy zwréci¢é uwage,
ze istota przestepstwa
niealimentacji polega na
tym, ze  niemozno$¢
zaspokojenia potrzeb
zyciowych nastepuje na
skutek  uchylania sie
od obowigzku opieki
przez jedna z 0s6b
zobowiazanych, nawet
jesli  uprawniony ma
zaspokojone wszystkie
podstawowe potrzeby
na skutek zwiekszonego
wysitku innej osoby lub
instytucji publicznych. W
tej sytuacji nie mozna
uznaé, ze utrzymywanie
corki oskarzonego przez
jej  matke  zwalnialo
oskarzonego z obowiazku

alimentacyjnego.

Niewatpliwie natomiast
zdolnosci zarobkowe
oskarzonego byty

zmniejszone, przez to,
ze nie mial stalej
pracy, ale jego sprawno$c
fizyczna nie byla istotnie
ograniczona, a decydujac
sie  na  powiekszenie
kolejnej rodziny wiedzial
jak to wplynie na jego
zdolnoé¢ do wywiazania
sie vA obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
corki W..

Czyn oskarzonego
powinien by¢ uznany
za wystepek stypizowany
w art. 209 § 1a
kk., gdyz uchylal sie
od lozenia alimentow,
okreSlonych orzeczeniem
Sadu, zaleglo$¢




alimentacyjna
przekroczyla  3-krotnosé

miesiecznych $wiadczen,

wskutek  czego  corka
oskarzonego zostala
narazona na niemozno$é¢
zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S. S. L 6 miesiecy pozbawie-nia | Oskarzony ma 47 lat,

wolnoSsci

jest zonaty, zdobyt
wyksztalcenie
podstawowe, ma na

utrzymaniu cérke obecnie
w wieku 14 lat i dwoje
dzieci z kolejnego zwiazku
w wieku 3 i 9 lat, byl trzy
razy karany, za kazdym
razem za przestepstwa
podobne (k.198).

Jednym z podstawowych
kary jest
przekonanie oskarzonego
i ogoétlu spoleczenstwa, ze
popelnienie  przestepstw
nie jest oplacalne i
wigza sie zZ tym
réznego rodzaju represje

celow

i ewentualnie konieczno$é
naprawienia wyrzadzonej
szkody. Celem kary jest
takze
spoleczenstwie szacunku
dla. norm  prawnych
i slusznych interesow

ksztalttowanie w




innych 0sob oraz
wskazywanie, ze reguly
wspolzycia  spolecznego
wykluczaja

dopuszczalnoéé¢ uchylania
sie od utrzymania oso6b
najblizszych.

Niewatpliwie
okoliczno$ciami
obcigzajacymi jest brak
jakiejkolwiek wplaty ze
strony oskarzonego na
rzecz corki w okresie
ujetym zarzutem,
dzialanie = umy$lne i
narazenie uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych,  stosunkowo
dlugi okres uchylania sie
od lozenia alimentéw oraz
karalno$c oskarzonego
(k.198). Okoliczno$ciami
lagodzacymi sa odbywanie
poprzedniej kary (k.75),
wykonywanie pracy z

tytulu zadluzenia
mieszkania (k.78-79),
problemy zdrowotne
(k.206), a takze

dazenie do stabilizacji
zyciowej i podjecia
pracy pozwalajacej na
wykonywanie obowiazku
alimentacyjnego (co
wynika z umowy zlecenia z
k.202).

Karg  adekwatna do
stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz
zdolng speli¢ swe cele
prewencji indywidualnej i
ogblnej za przestepstwo
uchylania  sie  przez
oskarzonego od loZenia
alimentbw na  rzecz
corki powinna by¢ kara
6 miesiecy pozbawienia




wolnosci.  Biorge pod
uwage tre$¢ art. 69
§ 1 kk. i uprzednig
karalno§¢  oskarzonego
(k.198) wykonanie tej kary
nie moze by¢ warunkowo
zawieszone.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI.

Oskarzony nie ma
stalej pracy, a po
uprawomocnieniu sie

wyroku moze odbywac
kare izolacyjna, ponadto

powinien splacac
alimenty, a obowiazek
alimentacyjny trwac
bedzie jeszcze co

najmniej 4 lata, jeSli
nie ulegna zmianie
okolicznosci faktyczne ani
prawne sprawy.




1.Podpis




