U

wyroku z dnia 4
sierpnia 2020 r.

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

11K 994/19

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
uzasadnienie

Jezeli

uzasadnienie

ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.1.1.

S. B.

Czyn z aktu oskarzenia

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




Oskarzony  uporczywie | - czeSciowo wyjaénienia | k. 90,139v,
uchylal sie od wyplaty | oskarzonego,
wynagrodzenia k.48,139v-140,
S . -zeznania J. P.,
oska.ll;zy.mela positkowego, K.51v,140,
WynIXajaceego | - zeznania A. P,
prawomocnego  wyroku k.3,
sadowego. - odpis nakazu zaplaty,
k.4.
- postanowienie
Komornika.
o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
1.2.1. S. B. Czyn wskazany w punkcie
I wyroku.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
Oskarzony nie uchylal sie | Niewiarygodna cze$é | k.9o,139v.
od wyplaty wynagrodzenia | wyja$nien oskarzonego.
na rzecz oskarzyciela
positkowego.
1.0Cena DOWOdéw
o.1..Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1 Zeznania oskarzyciela | Sad dal wiare zeznaniom
positkowego, oskarzyciela positkowego,

gdyz sa logiczne,




Zeznania A. P.,

Wiarygodna czest
wyjasnien oskarzonego.

rzeczowe oraz znajduja

potwierdzenie A
zeznaniach A. P.
(k.51v,140) i wiarygodnej
czesci wyjasnien
oskarzonego (k.90,139v)
oraz tresci odpisu

nakazu zaplaty (k.3) i
postanowieniu Komornika

(k.4).

Sad dal wiare zeznaniom
A. P, gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja  potwierdzenie
w  wiarygodnej
wyjasnienn  oskarzonego,
zeznaniach J. P., treSci
odpisu nakazu zaplaty
(k.3) 1 postanowieniu
Komornika (k.4).

czesci

Sad dal
wyjasnieniom

wiare

oskarzonego w czedci, w
ktobrej podal, ze zatrudnial
oskarzyciela positkowego i
nie wyplacil mu cze$ci jego
wynagrodzenia,  objetej
wyrokiem  nakazowym.
Ta cze$¢  wyjasnien
oskarzonego jest bowiem
logiczna i rzeczowa oraz
znajduje potwierdzenie w

zeznaniach
pokrzywdzonego, tresci
wyroku nakazowego (k.3) i

postanowieniu Komornika
(k.4).

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

Niewiarygodna czest
wyja$nien oskarzonego,

zeznania A. P..

Sad nie dal

wyjaénieniom

wiary

oskarzonego w czeSci, w
ktorej podal, ze nie mial
mozliwo$ci wykonania
prawomocnego  nakazu
zaplaty na
pokrzywdzonego, gdyz ta
cze$¢ jego wyjasnien jest
nielogiczna i sprzeczna
z zeznaniami J. P., A.
P. (k.51v,140) oraz tresci
odpisu nakazu zaplaty
(k.3) i postanowieniu
Komornika (k.4). Wskazaé
nalezy, ze nakaz zaplaty

uprawomocnil  sie w

rzecz

dniu 8 maja 2015 T.
(k.3), obecnie od jego
uprawomocnienia minelo
ponad 5 lat, oskarzony nie
podjal zadnych dzialanh by
splaci¢ zaleglo$é na rzecz
oskarzyciela positkowego.

Nie zasluguja na wiare
zeznania A. P., gdyz

sg nielogiczne i sprzeczne
z zeznaniami J. P., A.
P. (k.51v,140) oraz tresci
odpisu nakazu zaplaty
(k.3) i postanowieniu
Komornika (k.4).

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna
albo
warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony prowadzit

dzialalno$§é¢ gospodarcza i
zatrudnial pracownikéw,
(por.
$wiadectwo pracy z k.
74).  Po
tej dzialalnosci
uregulowat
na rzecz

w tym J. P.

zakonczeniu
nie
naleznoSci
oskarzyciela
positkowego, ten wystapil
do Sadu o zasadzenie
na jego rzecz stosownej
kwoty. Nakazem zaplaty z
dnia 13 lutego 2015 r. Sad
Rejonowy dla Warszawy
Pragi - Polnoc, sygn.
akt VI Np 12/15 zasadzil
od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego
kwote 41.820 zlotych,
odsetkami od
poszczegblnych
wynagrodzen od sierpnia
2012 r. do
2014 r. (k.3).
wydania nakazu zaplaty,
splacit
a egzekucja

wraz Z

wrze$nia

Mimo
oskarzony nie
naleznoSci,
okazala sie bezskuteczna
(k.4). Wskaza¢
ze oskarzony uchylal sie
do wykonania obowiazku
wyplaty  wynagrodzenia
na rzecz oskarzyciela
positkowego przez okres
ponad 4 lat, uwzgledniajac

nalezy,

okres zarzutu z aktu
oskarzenia, a obecnie
okres ten jest ponad

rok dluzszy. Oskarzony w
tym czasie mial swoje

dochody, zabezpieczone




potrzeby zyciowe, cho¢
oficjalnie deklarowal, ze
nie mial dochodow i
pozostawal na utrzymaniu
powyzsze
pod uwage, nalezy uznaé,

zony. Biorac

ze czyn przypisany
oskarzonego wyczerpuje
znamiona  przestepstwa

okre§lonego w art. 218 § 3
k.k.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S. B. L L Okoliczno$ci obciazajace:

stopien
szkodliwosci

- znaczny
spotecznej
czynu i winy oskarzonego,

- niemata kwota
wynagrodzenia, odno$nie

ktoérego oskarzony uchylit

sie od wyplaty,
- dlugotrwalosé
utrzymywania przez

oskarzonego bezprawnego
stanu faktycznego,

- karalnoé¢ (k.157).
Okoliczno$ci fagodzace:
- brak.

Oskarzony ma 37 lat, jest
zonaty, ma na utrzymaniu
dwoje dzieci, deklaruje, ze
nie ma zadnych dochodéw
1 pozostaje na utrzymaniu




zony (oSwiadczenie z k.
89,139), byl dwukrotnie
karany (k.157).

stopien
spolecznej
czynu,

Uwzgledniajac
winy i
szkodliwosci
warunki i
osobiste oskarzonego, Sad
uznal, ze kara adekwatna,
sprawiedliwg,
ksztalttowac
prawng
oraz

wlasciwosci

zdolng
$wiadomosé
spoteczenstwa

wplywaé
wychowawczo i
zapobiegawczo na
oskarzonego
by¢ kary 300 stawek
dziennych grzywny.
Oskarzony przynajmniej
oficjalnie nie ma
dochodow, stad wysoko$é
jednej grzywny
zostala ustalona na kwote
10 zlotych.

powinna

stawki

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

S. B.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

nie zastosowal okreslonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone

Oskarzyciel positkowy
wnosil o zobowigzanie
oskarzonego do
naprawienia szkody,
poprzez zobowigzanie
oskarzonego do splaty

zaleglego wynagrodzenia
(k.126-127,158v-159). Nie
mozna jednak uwzglednié
tego  wniosku, gdyz
wowcezas wydane byloby
dwa tytuly wykonawcze
za ta sama nalezno$¢,
ponadto byloby to
sprzeczne z treScia art. 415
§1k.p.k.

Nadmieni¢ nalezy, ze
oskarzony kolejny
uchyli sie od
wyplaty  wynagrodzenia
na rzecz oskarzyciela
positkowego  mozliwym
bedzie prowadzenie
kolejnego  postepowania
zZ art. 218 8 3
k.k., obejmujacego kolejny
okres, do czasu ustania
karalnosci czynu.

jesli
raz

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

III.

Oskarzony przynajmniej
oficjalnie
dochodéw, a do splaty ma
niemalg naleznoéc¢. Biorac
powyzsze pod uwage, Sad
zwolnil go z obowiazku

nie ma

zwrotu kosztow sagdowych,




gdyz ich zasadzenie od
niego byloby dla niego zbyt
ucigzliwe.

1.Podpis




