UZASADNIENIE

wyroku z dnia 4
grudnia 2019 r.

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 336/19
Jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A.S. Oskarzona A. S.

zamieszkiwala wraz z
mezem M. S. w L. przy
ul. (...). Co najmniej
od listopada 2017 .
dochodzilo miedzy nimi do
konfliktbw malzenskich,




oskarzona w marcu 2018
r. wystapila o orzeczenie
rozwodu ich
malzenskiego. W dniu 16
grudnia 2018 r. oskarzona
odkurzala schody,
zwrbcil  jej uwage, ze
uderza rurg od odkurzacza
o drewniane

zwigzku

maz

schody,
co moze je uszkodzié.
Oskarzona nie zgodzila
sie z mezem, doszlo
miedzy nimi do wymiany
pogladow,
positkowy zabrat jej rure
od odkurzacza. Oskarzona

oskarzyciel

wowcezas wyrwala rure od
odkurzacza z reki meza i
rzucila niag w niego. Rura
ta trafila go w tylna czesé
glowy, w wyniku czego

pokrzywdzony doznal
obrazen ciala w postaci
rany tliczonej glowy
okolicy potylicy.
Obrazenie to

spowodowalo naruszenie
czynnoéci narzadoéw jego
ciala na czas ponizej 7
dni. Pokrzywdzonemu lala
sie krew z rany, odczuwal
bo6l. Rana nie wymagata
zszycia, pozostala po niej

niewielka blizna.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Oskarzona spowodowala | zeznania oskarzyciela | k.2,91v-92,
obrazenia ciala | positkowego,
oskarzyciela positkowego k.15v,92v-93,
zeznania E. S.,
Strony pozostawaly w k.36v,98,
konflikcie malzefiskim zeznania K. Z.,
k.38v,98v-99
zeznania M. P.,
k.32,90-91,

k.5,




wiarygodna czest | k.ay,
wyjasnien oskarzonej,

k.2,91v-92,
karta czynno$ci
ratunkowych, k.15v,92v-93,
opinia lekarska, k.36v,98,
zeznania oskarzyciela k.38v,98v-99
positkowego, k.32,90-91.
wiarygodna czest
wyjasnien oskarzone;j.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A.S. Oskarzona rzucila rura
od odkurzacza w meza i
doznal on na skutek tego
obrazen ciala.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzona nie rzucila rurg | niewiarygodna cze$é | k. 32,90-91.

od odkurzacza w mezainie
doznal on na skutek tego
obrazen ciala

wyja$nien oskarzonej

1.0Cena DOWOdoéw

1.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




zeznania
positkowego,

oskarzyciela

zeznania E. S.
zeznania K. Z.
zeznania M. P.

wiarygodna
wyjadnien oskarzonej

cze$t

karta
czynno$ci ratunkowych

medycznych

opinia bieglego

Zeznania te sa logiczne,

rzeczowe i znajduja
potwierdzenie \
wiarygodnej czeSci
wyjasnien oskarzonej,
zeznaniach E. S.

(k.sv,92v-93), K. Z.
(k.36v,08) i M. P.
(k.38v,98v-99). Ponadto
zeznania te  znajduja
potwierdzenie w karcie
medycznych czynno$ci
ratunkowych (k.5) i opinii
bieglego lekarza sadowego
(k.17).

Zeznania te zashluguja
na wiare, gdyz sa
logiczne, rzeczowe i
znajduja  potwierdzenie
w  wiarygodnej czeSci
wyjasnien oskarzonej,
zeznaniach  oskarzyciela

positkowego, K. Z.
(k.36v,08) i M. P.
(k.38v,98v-99). Ponadto
zeznania te  znajduja
potwierdzenie w karcie
medycznych czynno$ci
ratunkowych (k.5) i opinii
bieglego lekarza sadowego
(k.7).

Zeznania tego $wiadka
sq logiczne, rzeczowe i
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach
positkowego, wiarygodnej
czesci wyjasnien
oskarzonej, zeznaniach E.
S. (k.15v,92v-93) i M. P.

oskarzyciela

(k.38v,98v-99). Ponadto
zeznania te  znajduja
potwierdzenie w karcie
medycznych czynno$ci

ratunkowych (k.5) i opinii
biegtego lekarza sadowego
(k.17).




Zeznania tego $wiadka
zastuguja na wiare, gdyz
sa logiczne, rzeczowe
i znajduja potwierdzenie
w  wiarygodnej  czeSci
wyjasnien oskarzonej,
zeznaniach  oskarzyciela
posilkowego, E. S.
(k.15v,92v-93) i K.
Z. (k.36v,08). Ponadto
spostrzezenia $wiadka
znajduja  potwierdzenie
w  karcie medycznych
czynnoSci  ratunkowych
(k.5) 1 opinii bieglego
lekarza sadowego (k.17).

Sad dal wiare
wyjaénieniom oskarzonej
w czedci, w ktorej podala,
ze pozostaje z bylym
mezem w konflikcie, gdyz
znajduje to potwierdzenie
w zeznaniach oskarzyciela
posilkowego.

Dokument ten zostal
sporzadzony przez
upowazniona osobe i
odzwierciedla prawdziwy
przebieg zdarzenia, a
strony nie kwestionowaly,
ze pokrzywdzony doznal
obrazen ciala
wymienionych w  tej
karcie.

Opinia bieglego jest jasna i
pelna, zostala sporzadzona
przez specjaliste z
dziedziny zdrowia
ludzkiego i jego zaburzen,
nie byla kwestionowana
przez strony, stad stala
sie  podstawa ustalen
faktycznych.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1. Niewiarygodna cze$¢ | Sad nie dal  wiary

wyjasnien oskarzonej

wyjasnieniom oskarzonej
w tej czeSci, w ktorej
stwierdzila, ze nie uderzyla
meza rurg od odkurzacza
w glowe. Ta cze$¢ jej
wyjasnien jest bowiem
sprzeczna z zeznaniami
oskarzyciela positkowego
trescia karty
czynnoéci  ratunkowych
(k.5) i opinii bieglego
(k.17). Pokrzywdzony
niewatpliwie doznal rany
tluczonej glowy w okolicy
potylicy, co spowodowalo
krwawienie, a taka rane

oraz

mozna spowodowaé na
skutek uderzenia z duza
sila i nie mogla powstaé
od przypadkowego
wypadniecia rury z reki
oskarzone;j.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | L A.S.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzona pod wplywem
konfliktowej sytuacji z
mezem podjela decyzje
o wyrzadzeniu mu

dolegliwosci fizycznej
poprzez uderzenie go
metalowa rura od

odkurzacza w  glowe.
Na skutek uderzenia
pokrzywdzony doznal rany
thuczonej okolicy potylicy
(k.5). Obrazenia te
spowodowaly u niego
naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na okres
ponizej dni 7 (k.17).

Nie moze zatem budzi¢
watpliwosci, ze oskarzona
dopuscila sie przestepstwa
okre$lonego w art. 157
§ 2 kk., gdyz dzialajac
umy$lnie spowodowala u
oskarzyciela positkowego
obrazenia ciala na okres
ponizej 7 dni.

1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

Art. 66 § 1 k.k. wzw. z art.
678 1k.k.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania
Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu

przypisanego oskarzonej
ze nie byl znaczny, cho¢
wyzszy niz znikomy w
rozumieniu art. 1 § 2 kk,,
gdyz oskarzona uderzyla




meza rurg od odkurzacza
w glowe, ale rozmiary
szkody nie byly znaczne
(por. karta czynnoSci
ratunkowych z k. 5, opinia
bieglego z k. 17). Nie byl
znaczny rbéwniez stopien
winy oskarzonej, gdyz
dzialala pod wplywem
incydentalnego zdarzenia
z bylym mezem. Strony
nadal wspolnie mieszkaja,
maja  dwojke  dzieci
i powinny rozwigzywaé
swoje  konflikty  czy
nieporozumienia na
podstawie  wzajemnych
ustepstw.

Oskarzona ma 38 lat,
jest rozwodka, ma na
utrzymaniu dwoje dzieci,
zdobyla wyksztalcenie
wyzsze, pracuje jako
doradca klienta i zarabia
okolo 2.900 zlotych
miesiecznie, z  czego
Komornik potraca jej 40 %
(oéwiadczenie z k. 99), nie
byta karana (k.77).

Celem postepowania
karnego jest zapobieganie
popehiania
przestepstwom i
ksztaltowanie w
spoleczenstwie szacunku
dla. norm  prawnych
i slusznych interesow
innych 0s6b oraz
wskazywanie, ze reguly
wspolzycia  spolecznego
wykluczaja
dopuszczalno§é uzywania
przemocy wobec
kogokolwiek i
rozwigzywanie w  ten
spos6b probleméw
miedzyludzkich.




Biorac pod uwage
powyzsze, Sad warunkowo
umorzyt postepowanie
karne, ze jest
to  wystarczajace  do

uznajac,
przekonania  oskarzonej
by przestrzegala porzadku
prawnego i nie popelnila
przestepstwa w
przyszlosci. Okres proby

zostal  okreSlony  na
minimalny, gdyz jest
to  wystarczajace  do
weryfikacji prognozy
kryminalnej wobec
oskarzone;j.
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.S. II. art. 67 § 3 k.k. Oskarzona dopuécila sie

popelnienia przestepstwa,
stad  koniecznym jest
zobowigzanie jej do
uiszczenia  $wiadczenie
pienieznego, w  celu
wzbudzenia w niej woli
przestrzegania porzadku
prawnego w przyszloSci
i ksztalcenia szacunku
dla norm  prawnych.
Kwota 500 zlotych jest
adekwatna do
spolecznej
czynu i winy oskarzonej,
a ponadto
bedzie mozliwa dla niej
do splaty, bez zbytniego

stopnia
szkodliwosci

kwota ta




uszczuplenia
dochodéw.

skromnych

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

I1I.

Oskarzona ~ma  stale
dochody, a ich kwota
pozwala j€j uiscié
zawinione przez nig koszty
rozpoznania sprawy, tym
bardziej ze nie sa one
znaczne.

1.1Podpis




