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Sygnatura akt
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Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S.U.

1. W dniu 22 czerwca
2017 roku w L. woj.
(...) przy AL. (...) dokonal
uszkodzenia samochodu
marki B. o nr rej.
(...) poprzez zarysowanie
powloki lakierniczej tylnej
klapy bagaznika, w wyniku
czego spowodowal straty




w  kwocie 615 zlotych
na szkode M. C., przy
czym czynu tego dokonal
w ciggu 5 lat po
odbyciu kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za  umySlne
przestepstwo podobne tj. o
czyn z art. 28881k.k. w zw.

z art. 6481k.k.

2. W dniu 22 czerwca 2017
roku w L. woj. (...) przy
AL. (..) kierowal wobec
pokrzywdzonego M. C.
grozby karalne pobicia,
przy czym czynu tego
dokonal w ciggu 5 lat po
odbyciu kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za  umySlne
przestepstwo podobne tj. o
czyn z art. 19081 k.k. w zw.
z art. 6481k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. W dniu 22 czerwca
2017 roku oskarzony
S. U. jechal jako
pasazer samochodu marki
F. (..) z nieustalonym
mezczyzng  ktory byl
kierowca Aleja (...) w
L.. W pewnym momencie
samochodu
zatrzymal samochdd przy
posesji  AL. (.0 w
L., gdzie wyrzucil przed
ogrodzeniem szklang
butelke po piwie. Na tym
tle doszlo do sprzeczki z
wlaScicielami posesji M.
i K C. W pewnym
momencie mezczyzna
podniést butelke i rzucil
nia w zaparkowany na

kierowca

1. -Zeznania $wiadkow M.
C. (k. 1-2, 14-15, 144-145)
iK.C. (k. 16-17,145),R. D.
(k.41,137), J. D. (k.137)

-protokol zatrzymania
rzeczy (k.5-7), protokol
ogledzin (k.8-10, 25),
protokot okazania
(k.30-31, 34-35),

-K. (k.47-51, 133-135),

-odpisy wyrokoéw
(k.75-84)
-opinia  antroposkopijna

KSP (k.156-165)




dzialce samochdd marki B.
o nr rej. (...) czym dokonal
jego
wyniku uderzenia doszlo
do zarysowanie powloki

uszkodzenia. W

lakierniczej tylnej Kklapy
bagaznika
marki B. o nr rej. (...), w
wyniku czego spowodowal
straty w kwocie 615 zlotych
na szkode M. C..

samochodu

2. W dniu 22 czerwca
2017 roku w L. przy AL.
(...) doszlo do sprzeczki
podczas ktoérej nieustalony
mezczyzna kierowal wobec
pokrzywdzonego M. C.
grozby karalne pobicia..

Zeznania $wiadkéw M. C.
(k.1-2,14-15,144-145)i K.
C. (k. 16-17, 145),

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Oskarzony S. U. 1.Czyn z art. 288 § 1k.k. w
zw. z art. 6481k.k. opisany
w pkt 1 aktu oskarzenia
2. czyn z art. 19081k.k. w
zw. z art. 6481k.k.opisany
w pkt 2 aktu oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Fakt uszkodzenia przez | Brak obiektywnych

oskarzonego S. U. | dowodow

samochodu marki B. o | potwierdzajacych w/w

nr rej. (...) poprzez | zarzuty.

zarysowanie powloki




lakierniczej tylnej Kklapy
bagaznika oraz

Fakt kierowania grézb
karalnych pobicia
pokrzywdzonego M. C.
objete aktem oskarzenia .

1.0Cena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.

k. k.1-2,14-15, 144-145,
k. 16-17, 145,

k.137,

k.41,137

Dowody w postaci
dokument-6w z kart. 5-7,
8_10> 25, 30-31, 34_35} 36,

47-51, 74, 75-84, 159-1065.

Zeznania $wiadkow M. C.
(k.1-2,14-15, 144-145)

-K. C. (k. 16-17, 145), J. D.
(k. 137), R. D. (k.41, 137)

Wyjaénienia oskarzonego
S. U. k. 62-63,136-137

Dokumenty powyzsze
zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy
publicznych , nie
zainteresowanych
rozstrzygnieciem w
sprawie , a zatem

nie majacych logicznego
powodu , by przedstawia¢
nieprawdziwy stan rzeczy
w dokumentach Brak
jest na tych dokumentach

jakichkolwiek §ladow
podrobienia badz
przerobienia . Nie byly

one kwestionowane przez
zadna ze stron .

Zeznania tych $wiadkow sa
jasne , dokladne , spojne
logiczne i korespondujace
z zebranym w sprawie
materialem dowodowym
dotyczacym faktow, ktore
zostaly uznane przez Sad
za udowodnione . Nalezy
zauwazy¢, ze Sad uznal
za wiarygodne zeznania
pokrzywdzonego M. C.
i K C,
rozprawie wskazywali, ze

ktérzy na




cho¢ w postepowaniu
przygotowawczym

rozpoznali wizerunek
twarzy oskarzonego jako
sprawcy to jednak na
rozprawie wskazywali,
ze dopiero widzac
g0 osobiécie nie
rozpoznaja w nim osoby
sprawcy, poniewaz tamten
mezczyzna byl nizszy
i bardziej krepy, choc
sama twarz byla co do
cech ogdblnych podobna.
Nalezy  zauwazyé¢, ze
zeznania pokrzywdzonego
i jego zony K. C.
znajduja potwierdzenie w
danych  zawartych w
opinii  kryminalistycznej
(k.159-165) Laboratorium
Kryminalistycznego  (...)
w W., gdzie uwidoczniono
zdjecia twarzy i sylwetki
oskarzonego i s3 one
podobne co do np.
koloru wlos6w, jednak
wida¢ iz oskarzony
jest  szczuplejszy  od
sprawcy uwidocznionego

na  zdjeciu, posiada
tez tatuaze na lewym
przedramieniu. Nalezy
wskazaé, ze material
fotograficzny zZ
wizerunkiem sprawcy

wykonany telefonem przez
naocznego $wiadka K.
C. nie pozwala na
przeprowadzenie
antroposkopijnych badan
poréwnawczo-
identyfikacyjnych osoby z
uwagi na niska jako$c
wizualng. Nie mozna
zatem jednoznacznie
stwierdzi¢, czy oskarzony
byl sprawca zarzucanych
mu wystepkow. Z
informacji  nadeslanych




przez K. C. wynika,
ze nie posiada ona
obecnie  telefonu  na

ktérym utrwalono zdjecia
co pozwalaloby uzyskaé
material fotograficzny o
lepszej jako$ci wizualne;j.

Wyjaénienia oskarzonego
ktéry nie przyznal sie do
popeliania zarzucanych
mu czynébw s3 jasne ,
dokladne , spdjne
logiczne i korespondujace
z zebranym w sprawie
materialem dowodowym
w tym
bezposrednich $wiadkow
zdarzenia K. C. i

zeznaniami

M. C.,  ktérzy nie
rozpoznali  oskarzonego
jako sprawcy zarzucanych
mu wystepkow .

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe | - |
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie | - | -
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie 1 Oskarzony S. U. odnoénie
czynoéw z art. 288 § 1 k.k.
w zw. z art. 6481k.k. oraz z
art. 19081k.k. w zw. z art.
6481k.k.

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
uniewinnienia

S. U. zostal oskarzony o
przestepstwa z art. 288 §
1 kk. wzw. z art. 6481k.k.
oraz z art. 19081k.k. w zw.
z art. 6481k k.

Majac na uwadze
wszystkie omowione wyzej
dowody po ich wnikliwym
rozwazeniu Sad uznal iz
brak jest jednoznacznych
dowodow

potwierdzajacych zarzuty
zawarte w akcie
oskarzenia. W Swietle
zeznan pokrzywdzonego
M. C. i éwiadka K
C., ktérzy na rozprawie
widzac osobe oskarzonego
nie rozpoznali g0
jako sprawcy zniszczenia
mienia i grézb oraz
wyjasnienia oskarzonego,
ktorym Sad dal wiare
nie sposob przyjac
aby S. U. dopuscil
sie  zarzucanych mu
czynoéw. Zauwazy¢ nalezy,
ze jedynym dowodem

majacym obciazaé
oskarzonego byly zdjecia
sprawcy wykonane

telefonem komoérkowym
przez K. C. Sad
na wniosek oskarzonego
dopuscit dowdd z
opinii  antroposkopijnej
Laboratorium (...) jednak
jak ustalono w tresci pisma
material fotograficzny
wykonany przez
naocznego Swiadka K.
C. nie pozwala na
przeprowadzenie
antroposkopijnych badan
poréwnawczo-




identyfikacyjnych osoby z
na niska jako$é
(k.159-165).
Nalezy roéwniez zwrocié
uwage, iz
relacja pokrzywdzonego i
jego zony nie rozpoznali
oni osoby oskarzonego

uwagi
wizualna

zgodnie z

wskazujae, ze sprawca
zniszczenia  mienia i
grozb byl nizszy i

tezszy od oskarzonego,
ktorego posta¢ zobaczyli
po raz pierwszy na
Sali rozpraw. Sprawstwo

Swietle
dowodéw
skutecznie

oskarzonego w
powyzszych
zostalo

wykluczone przy braku
innych dowodéw co w
Swietle art. 582 k.p.k.
jako nie dajace sie
rozstrzygnaé watpliwoSci
musialo skutkowac
uniewinnieniem go od
popehienia zarzucanych

mu czynéw.
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie
zastosowa 1 okreélonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.
632 k.p.k. koszty
postepowania ponosi

Skarbu Panstwa

1.1Podpis




