Sygn. akt IT K 34/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 1.

Sad Rejonowy w Legionowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Monika Zmyslowska-Solowiej

Protokolant: Bozena Oblinska

w obecnosci oskarzyciela Prokurator Joanny Niedzielskiej

po rozpoznaniu dnia 28 kwietnia 2017 roku na rozprawie w Legionowie sprawy :
D. G.s.P.iD.zd. S. urodzonego (...) w W.

Skazanego;

1. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 22.04.2013 roku sygn.. akt III K 685/11 za
popelnione w dniu 05.03.2011 roku przestepstwo z art. 226§1k.k. za ktoére orzeczono kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 2 lat ;

2. .Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc sygn.. akt III K 371/13 z dnia 15.05.2014 roku za
popehlione w dniu 01.01.2013 roku przestepstwo z art. 15881k.k. za ktére wymierzono skazanemu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci ora solidarnego naprawienia szkody w kwocie 4000 zlotych;

3. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie sygn. akt II K 850/14 z dnia 20.05.2015 roku za popelnione w dniu 17
lipca 2014 roku przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 200 stawek dziennych
kary grzywny ustalajac wysoko$é stawki na kwote 15 zlotych . Na podstawie art. 6381k.k. na poczet orzeczonej kary
grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 17.07.2014 roku do 18.07.2014 roku
iuznano kare grzywny za wykonana.

4. Wyrokiem Sadu Rejonowego Warszawa Praga Polnoc sygn.. akt 111 K 436/16 z dnia 25.08.2016 roku za czyn z art.
59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 11.05.2016 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz 6 miesiecy ograniczenia wolnosSci z obowiazkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie oraz za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
popelnione w dniu 11.05.2016 roku na kare 6 miesiecy kary ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie oraz kare laczna w wymiarze
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie, przepadek korzySci majatkowych , na
podstawie art. 6381k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono mu dzien 11.05.2016 roku,

5. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie IT Wydzial Karny sygn. akt IT K 685/16 z dnia 29.09.2016 za wystepek
z art. 178a81i 4 k.k. popelniony w dniu 10.08.2016 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, dozywotni zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym oraz 10.000 zlotych $§wiadczenia pienieznego.

orzeka:

1 Na podstawie art. 57581k.p.k. rozwiazuje kary laczne orzeczone wyrokami opisanymi w pkt . 4 wyroku



2 Na podstawie art. 8581 k.k. i art. 8681k.k. i art.87 §1 kk i art. 19 ust.1 o zmianie ustawy Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw z dnia 20.02.2015 r. laczy kary pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolno$ci orzeczone
wobec skazanego D. G. w sprawach opisanych w pkt 4 i 5 wyroku przyjmujac, ze miesiac kary ograniczenia wolnoSci
rowna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnosci w sprawie i wymierza skazanemu kare aczna 1 (jednego) roku i
6(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

3 Na podstawie art. 57681kpk wyroki podlegajace taczeniu w zakresie nie objetym wyrokiem lacznym podlegaja
odrebnemu wykonaniu;

4 Na podstawie art. 572kpk w pozostalym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego umarza;

5 Na podstawie art.6248§1kpk zwalnia skazanego D. G. od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych i obcigza nimi
Skarb Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. L. kwote 360 zl (trzysta sze$cdziesiat) powiekszonych o
nalezny podatek VAT tytulem wynagrodzenia za obrone pelniona z urzedu.

Sygn. Akt IIK 34/17

UZASADNIENIE

Wyroku Lacznego Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 28 kwietnia 2017 roku

Dyrektor Aresztu Sledczego W. B. wniést o wydanie wobec D. G. wyroku lgcznego. D. G. byl dotychczas skazany
prawomocnymi wyrokami:

1. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 22.04.2013 roku sygn.. akt III K 685/11 za
popelnione w dniu 05.03.2011 roku przestepstwo z art. 22681k k. za ktdére orzeczono kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 2 lat ;

2. .Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc sygn.. akt III K 371/13 z dnia 15.05.2014 roku za
popelione w dniu 01.01.2013 roku przestepstwo z art. 15881k.k. za ktére wymierzono skazanemu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci ora solidarnego naprawienia szkody w kwocie 4000 zlotych;

3. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie sygn. akt II K 850/14 z dnia 20.05.2015 roku za popelnione w dniu 17
lipca 2014 roku przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 200 stawek dziennych
kary grzywny ustalajac wysoko$é stawki na kwote 15 zlotych . Na podstawie art. 6381k.k. na poczet orzeczonej kary
grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 17.07.2014 roku do 18.07.2014 roku
i uznano kare grzywny za wykonana.

4. Wyrokiem Sadu Rejonowego Warszawa Praga Poinoc sygn.. akt ITT K 436/16 z dnia 25.08.2016 roku za czyn z art.
59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 11.05.2016 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz 6 miesiecy ograniczenia wolnosSci z obowiazkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie oraz za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
popehlione w dniu 11.05.2016 roku na kare 6 miesiecy kary ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie oraz kare laczna w wymiarze
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 8 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie, przepadek korzySci majatkowych , na
podstawie art. 6381k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono mu dzien 11.05.2016 roku,

5. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny sygn. akt II K 685/16 z dnia 29.09.2016 za wystepek
z art. 178a§1i 4 k.k. popelmiony w dniu 10.08.2016 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, dozywotni zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym oraz 10.000 zlotych §wiadczenia pienieznego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw;



- opinia o skazanym k.15-16

- dane o karalnosci k.7, 27,

z akt sprawy : III K 685/11 Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Potudnie:

- wyrok k. 121-122,

z akt sprawy III K 371/17 Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi P6lnoc w Warszawie:
- wyrok k. 186-187,

z akt sprawy : II K 850/14 Sadu Rejonowego w Wolominie:

- wyrok k. 143-144,

z akt sprawy :I1I K 436/16 Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi- Pélnoc:
- wyrok k. 119-120,

z akt sprawy : II K 685/16 Sadu Rejonowego w Legionowie,

- wyrok k. 50.
Kary orzeczone wyrokami opisanymi w pkt. 4 i 5 podlegaja wykonaniu.

Z dolaczonej opinii z Zakladu Karnego w C. w ktérym skazany obecnie przebywa wynika, ze przed zatrzymaniem i
osadzeniem skazany zyt w konkubinacie. Nie posiada dzieci mieszkal w M.. Jest uzalezniony od narkotykéw i alkoholu.

Orzeczona wobec niego kare odbywa w systemie zwyklego oddzialywania, jego zachowania jest oceniane jako
poprawne. W trakcie odbywania kary D. G. nie byt karany dyscyplinarnie ani nagradzany. Nie deklaruje przynalezno$ci
do podkultury przestepczej. O dotychczasowym zZyciu jak i popelnionych przestepstwach wypowiada sie krytycznie.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks Karny Sad zastosowal w niniejszej
sprawie przepisy kodeksu karnego w aktualnym brzmieniu bowiem zachodzila potrzeba orzeczenia kary tacznej w
zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu 30 czerwca 2015 roku. Mowa tu konkretnie o wyrokach sygn. akt ITIK
436/16 oraz sygn. akt IIK 685/ 16.

Zgodnie z dyspozycja art. 85 k.k. jezeli sprawca popemil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu sad orzeka kare lgczng

Nalezy zauwazy¢, ze w wyroku opisanym w pkt 4 wyroku orzeczono kare opisana w art. 37b k.k. zwana kara mieszang
tj. 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie oraz za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii popelione w dniu 11.05.2016 roku na kare 6 miesiecy kary ograniczenia wolnosci z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie .
W tym zakresie Sad posilkowal sie trescig art. 8782k.k., gdyz nie ma w przedmiotowej sprawe wiekszej ilosci kar
orzeczonych na podstawie art. 37b k.k., Ze orzeczenie osobno kar lacznych pozbawienia wolnoS$ci i ograniczenia
wolnoéci jest dopuszczalne wylacznie w sytuacji , gdy kara tgczna pozbawienia wolnoSci nie przekraczalaby 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. W przypadku D. G. byloby to w ocenie Sadu niemozliwe zwlaszcza w §wietle granic kary laczne;j.
Z pewno$cia w ocenie Sadu z uwagi na iloé¢ skazan i dotychczasowy styl zycia skazany nie zastlugiwal na orzeczenie
kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji. W tej sytuacji na zasadzie art. 87k.k. Sad polaczyt kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone w wyrokach opisanych w pkt 4 i 5 oraz kary ograniczenia wolno$ci orzeczone w pkt. 4 przedmiotowego
wyroku. W przedmiotowej sprawie granice kary lacznej jakie Sad moégt wymierzy¢ wobec D. G. kare laczna od 6



miesiecy pozbawienia wolnoSci do 2 lata pozbawienia wolnoéci. Orzeczona wobec D. G. kara lgczna w wymiarze 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci zgodna jest w ocenie Sadu z dyrektywami, ktore jak sie wydaje nie ulegly
zmianie mimo nowelizacji kodeksu karnego. Wskazuje sie ze zastosowanie pelnej absorpcji lub pelnej kumulacji
jest rozstrzygnieciem skrajnym , za$ przeciwko zastosowaniu pelnej absorpcji przemawiaja brak szczegoélnie bliskich
powiazan czasowych jak i rodzajowych, pomiedzy przypisanymi skazanemu czynami(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 277 kwietnia 2006 roku IIKa 80/05 lex 183575) Podobny poglad wyrazil Sad Apelacyjny w Katowicach w
dniu 13.11.2003 roku sygn. Akt IT AKa 339/03 LEX nr 183336). Calkowita absorpcje mozna zastosowaé albo woéwczas
gdy wszystkie czyny wykazuja wiez podmiotowa i przedmiotowa albo orzeczone za niektore z czynoéw kary sa tak
minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowaé na kare laczna albo istnieja te jakie$ inne szczegblne przestanki
dotyczace osoby skazanego. Majac na uwadze powyzsze argumenty zwazy¢ nalezy, ze czyny za ktore D. G. zostal
skazany wyrokami podlegajacymi laczeniu mialy caltkowicie Inny charakter i godzily w zupelnie niezwigzane ze sobg
dobra prawem chronione. Trudno inaczej potraktowaé przestepstwa z ustawy przeciwko narkomanii i kierowanie
pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci. Dodatkowo zostaly one popelnione na przestrzeni roku a wiec
dlugiego czasu. To przede wszystkim spowodowalo, ze kare laczna orzeczona niniejszym wyrokiem uksztaltowano
zgodnie z zasadg aspiracji, aczkolwiek jest ona jedynie o 4 miesigce nizsza od maksymalnego jej wymiaru.

Sad ustalil, ze w pozostalym zakresie wyroki polaczone podlegajg odrebnemu wykonaniu. W pozostalym zakresie
postepowanie umorzyl. Sad uwzgledniajac sytuacje majatkowa D. G. zwolnil go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych na podstawie art. 62481 kpk. Na podstawie art. 61881 pkt. 11 kpk Sad zasadzit od Skarbu Panstwa
na rzecz kancelarii adwokackiej (...) kwote 360 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanej
z urzedu.



