Sygn. akt IT K 1064/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak
Protokolant: Arleta Agata

przy udziale prokuratora Anny Krysinskiej i oskarzyciela publicznego Jarostawa Madon
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13.02.2017 1.

sprawy przeciwko

P. W. urodz. (...)

wW.

synaZ.iK.zd.G.

oskarzonego o to, ze: w dniu 25.08.2016 r. w miejscowosci K., gmina B., uchylajac sie od opodatkowania przewozil
samochodem marki C. (...) nr rej. (...) towar nieoznaczony znakami akcyzy, ktéry zostal sprowadzony na terytorium
kraju bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu, w postaci 13.690 paczek papieros6w marki (...), 9120
paczek papieroséw marki M. niebieskie, 3.420 paczek papieroséw marki M. (...) czerwone, 2.960 paczek papierosow
marki (...), na ktérym cigza nalezno$ci celne malej wartoSci w kwocie 26.585,00 z} oraz nalezno$ci podatkowe duzej
wartoSci w lgcznej kwocie 614.597,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 486.071,00 zl oraz podatek od towaréw
iustug w kwocie 128.526,00 z1

tj.oczynz art. 54 § 1 kk.s. wzb. zart. 65 § 1 k.k.s. wzb.zart. 91 §1i 3 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.
orzeka

I. Uznaje oskarzonego P. W. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo skarbowe z art. 54 § 1 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 k.k.s.wzb.zart.91§1i3k.k.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.iza
to na mocy art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, oznaczajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 65 (sze$cdziesiat piec) zlotych.

II. Na mocy art. 31 § 2 kks. w zw. z art. 32 § 1 i 2 kk.s. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
Sciggniecia rownowarto$ci przepadku przedmiotu shuzacego do popehienia przestepstwa skarbowego w postaci wyzej
wymienionego samochodu, poprzez uiszczenie kwoty 20.000 (dwudziestu tysiecy) zlotych.

III. Na mocy art. 29 pkt. 11 2 k.k.s. w zw. z art. 30 § 2 k.k.s. oraz art. 31 § 617 k.k.s. orzeka przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa poprzez zniszczenie dowodéw rzeczowych wymienionych w wykazie na karcie 109 pod pozycja 1 do 4, na
karcie 111 pod pozycja 5, obcigzajac oskarzonego kosztami tej czynnosci.

IV. Na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 230 § 2 k.p.k. orzeka zwrot Z. P. dowoddéw rzeczowych wymienionych
w wykazie na karcie 111 pod pozycjami 61 7.



V. Na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 Ustawy o kosztach w
sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych w kwocie 844 (osiemset
czterdziesSci cztery) zlote.

Sygn. akt IT K 1064/16
UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 13 lutego 2017 r.

Oskarzony P. W. postanowil zarobié na przewozie papieroséw bez polskich znakéw akcyzy skarbowej. Umowit sie z
nieustalonym mezczyzna, ze przewozu tych papieroséw podejmie sie na trasie z S. do W.. Oskarzony mial na przewozie
tego towaru zarobi¢ 1.500 zlotych. Okolo 16 sierpnia 2016 r. Z. P. przekazat oskarzonemu swéj samochod marki C.
(...) o nr rej. (...), celem jego naprawy. Oskarzony, bez zgody i wiedzy Z. P. postanowil wykorzystaé ten pojazd do
przewozu papieroséw. W dniu 25 sierpnia 2016 r. oskarzony pojechal do S., gdzie spotkal sie z mezczyzna, ktory
zaangazowal go do przewozu papieroséw, mezczyzna ten zaladowal do samochodu papierosy i wskazal oskarzonego,
by jechal do W.. W miejscowoéci K. oskarzony zatrzymal samocho6d, nadjechal woéwcezas funkcjonariusz Policji D. K.,
oskarzony zdenerwowat sie i wjechal na teren opuszczonej posesji. Policjant pojechal za samochodem prowadzonym
przez oskarzonego i zatrzymat go. Funkcjonariusz Policji postanowil sprawdzic¢ co oskarzony przewozil w samochodzie
i ujawnil, ze byly to papierosy. W wyniku przeszukania samochodu C. (...) ujawniono, ze oskarzony przewozil w nim:

- 13.690 paczek papierosow (...),

- 2.960 paczek papierosow (...),

- 3.420 paczek papieroséw M. (...) S. czerwone,
- 9.120 paczek papieroséw M. (...) S. niebieskie.
Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego (k.32v-33,37,279-280),
- zeznania D. K. (k.20v),

- zeznania Z. P. (k.134v,280-281),

- protokoél zatrzymania rzeczy (k. 4-6),

- protokoly ogledzin (k.8-10,26-27),

- material pogladowy (k.141-143,152-156).

Oskarzony uchylal sie od opodatkowania przewozac towar nieoznaczony polskimi znakami akcyzy skarbowej, przy
czym towar ten byl sprowadzony do Polski bez zgloszenia celnego. Gdyby papierosy te zostaly zgloszone do oclenia
nalezno$ci Skarbu Panstwa wynioslyby:

- kwote 26.585 zlotych z tytulu cla,
- kwote 614.597 zlotych podatkéw, w tym 486.071 zlotych podatku akcyzowego,
- kwote 128.526 zlotych podatku od towaréw i ustug.

Samochod, ktory oskarzony wykorzystal do przewozu papieroséw zostal zatrzymany. Urzad Celny wycenil jego
warto$¢ na kwote 24.100 zlotych. Wlasciciel samochodu Z. P. wycenil jego warto$¢ na 20.000 zlotych.



Dowdd:

- pismo Urzedu Celnego (k.118),

- kserokopia dowodu rejestracyjnego (k.7),
- wycena samochodu (k.44),

- protokol przekazania samochodu (k.11),

- zeznania Z. P. (k.134v,280-281).

Oskarzony podczas pierwszego przestuchania przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjasnienia
(k.32v-33). Stwierdzil, ze z uwagi na trudna sytuacje materialng podjal sie przewiezienia papieroséw. Papierosy
otrzymal od nieznanej mu osoby, mial je przewiez¢ z S. do W.. Osoba, ktora zlecila mu ten przew6z uzgodnila z nim,
by przejechal do S.. Uczynil to, tam zleceniodawca zaladowal towar do samochodu i uzgodnil z nim, by jechal w strone
W. bocznymi drogami, na miejscu mieli uzgodni¢ gdzie mial przyjechac. Uzgodnil, ze za ten przewdz otrzyma 1.500
zlotych. Podczas kolejnego przestuchania przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu, podtrzymal wezesniejsze
wyjaénienia, wyrazil ubolewanie w zwiazku z tym, co sie stalo (k.37). W trakcie rozprawy przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, odmoéwil zlozenia wyja$nien, podtrzymat wezesniejsze (k.279-280). Odpowiadajac na pytania,
podal, ze samocho6d, ktérym przewozit zatrzymany towar nalezat do Z. P., a ten nie wiedzial do jakiego celu zostanie
wykorzystany jego samochod.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, gdyz sa logiczne, zasadniczo konsekwentne i znajduja potwierdzenie w
zeznaniach Z. P. (k.134v,280-281) i D. K. (k.20v) oraz protokole zatrzymania rzeczy (k.4-6,8-10).

Z. P. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k. 134v), iz jest wlascicielem samochodu marki C. (...) o nr rej. (...).
Samochod ten przekazal do naprawy oskarzonemu chyba w dniu 16 sierpnia 2016 r. Znat oskarzonego, gdyz naprawiat
wielokrotnie u niego samochdd, mial do niego zaufanie, myslal, ze samochod bedzie naprawial, a nie wykorzysta w
niedozwolonym celu. Podczas rozprawy zeznal (k.280-281), ze nie mial z ta sprawa nic wspo6lnego, prosil tylko o zwrot
zajetego samochodu. Zeznal, ze przekazal samoch6d oskarzonego celem jego naprawy. Jego warto$¢ oszacowal na
kwote 20.000 zlotych na koniec 2016 .

Zeznania tego Swiadka sa wiarygodne, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach
oskarzonego oraz protokole zatrzymania rzeczy (k.4-6,8-10).

D. K. zeznal (k.20v), iz pelnil stuzbe patrolowa na terenie gminy B.. W miejscowos$ci K. zauwazyl, ze na poboczu
drogi zatrzymal sie samocho6d typu bus. Podjechal w strone tego samochodu, kierowca tego pojazdu wjechal na teren
niezamieszkalej posesji. Udal sie za tym samochodem, bo wydalo sie dziwne, ze wjechal na teren niezamieszkalej
posesji. Kierowca pojazdu o$wiadczyl, ze dokonuje przeprowadzki. Po dokonaniu kontroli przewozonych rzeczy
Swiadek stwierdzil, ze w samochodzie mogly by¢ przewozone papierosy bez polskich znakéw akcyzy. Kierowca
przyznal, ze przewozil takie papierosy, oSwiadczyl, ze papierosy przewozil na zlecenie mezczyzny narodowosci
ormianskiej, miat je zawiez¢ do W., a samochdd nalezy do Z. P., ktory zostawil ten samocho6d u niego celem jego
naprawy.

Sad dat wiare zeznaniom tego Swiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wyja$nieniach
oskarzonego oraz protokole zatrzymania rzeczy (k.4-6,8-10).

Zgromadzony material dowodowy w postaci dokumentéw wymienionych na k. 281 zostal sporzadzony przez powolane
do tego osoby, poszczegdlne dokumenty byly sporzadzone obiektywnie i nie zachodza watpliwo$ci odnoénie ich
autentycznoSci.



Ustalony stan faktyczny tworzy spdjna, logiczna calosé, poszczegdlne wiarygodne dowody wzajemnie sie uzupehiajg
i potwierdzaja. Na podstawie tego stanu faktycznego wina i okolicznoSci popelnienia przestepstwa skarbowego
przypisanego oskarzonemu czynu nie budza watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony podjal decyzje, ze bedzie uczestniczyl w przewozie papieroséw. Wiedzial przy tym, ze papierosy te zostaly
sprowadzone do Polski bez zgloszenia celnego i uiszczenia naleznych podatkéw. Oskarzony wiedzial, ze uczestniczyt
w przewozie rzeczy, ktore powinny by¢ zgloszone do odprawy celnej i powinny by¢ uiszczone od nich nalezne podatki.
Nie moze zatem budzié¢ watpliwosci, ze oskarzony uchylat sie od opodatkowania przewozonych rzeczy, przewozit towar
podlegajacy podatkowi akcyzowego bez jego uiszczenia i przewozil towar, ktory nie byl objety odprawa celna.

Narazone na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa wynosity:

- kwote 26.585 zlotych z tytulu cla,

- kwote 614.597 zlotych podatkéw, w tym 486.071 zlotych podatku akcyzowego,
- kwote 128.526 zlotych podatku od towaréw i ustug,

Uzna¢ zatem nalezy, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 54 § 1 k.k.s., 65 § 1 k.k.s.
i91§ 113 kk.s. Jeden czyn przypisany oskarzonemu wyczerpywal znamiona wyzej wymienionych przepiséow, stad
nalezy zakwalifikowaé go jako popelione w warunkach okre$lonych w art. 7 § 1 k.k.s.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jest znaczny i zachowanie oskarzonego zastuguje na potepienie i dezaprobate.
Nalezy bowiem zwr6ci¢ uwage, ze oskarzony poprzez uczestnictwo w przewozie papieroséw bez polskich znakow
akcyzy skarbowej spowodowal uszczuplenie naleznosci Skarbu Panstwa na kwote stanowiacej okoto 9o-krotno$ci
najnizszego wynagrodzenia i dopuscil sie uczestnictwa w obrocie towaru bez uiszczenia naleznos$ci skarbowych.

Oskarzony ma 44 lat, zdobyl wyksztalcenie zawodowe, jest zonaty, ma na utrzymaniu dwoje dzieci, utrzymuje sie z
prac dorywcezych i zarabial okolo 2.000 zlotych miesiecznie (o§wiadczenie z k. 279), nie byl karany (k.274).

Biorac pod uwage powyzej omoéwione kryteria wymiaru kary Sad uznal, ze karg adekwatna, sprawiedliwg i spelniajaca
cele zapobiegawcze i wychowawcze powinna by¢ kara grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych. Wysoko$¢ jednej
stawki zostala okre$lona przez art. 23 § 3 kks na nie nizsza od 1/30 najnizszego wynagrodzenia i nie wyzszg niz 400
najnizszych wynagrodzen. Najnizsze wynagrodzenie wynosilo w czasie czynu 1.800 zlotych. Adekwatna do zarobkow
oskarzonego i jego sytuacji zyciowej powinna by¢ kwota 65 zlotych jako wysoko$c jednej stawki dziennej. Kara
grzywny powinna wplyna¢ rowniez na uksztaltowanie w spoleczenstwie zasady, ze nie nalezy uczestniczy¢ w przewozie
towarami objetymi podatkiem akcyzowym jesli takiego podatku i innych naleznoéci skarbowych nie uiszczono.

Zgodnie z trescig art. 30 § 2 k.k.s.iart. 29 pkt 2 k.k.s. w niniejszej sprawie mozna orzec przepadek rzeczy stuzacych do
popelnienia przypisanego czynu, w tym zwlaszcza samochodu C. (...), ktérym przewozono przedmiotowe papierosy.
Przeciwko orzeczeniu przepadku tego pojazdu przemawia przede wszystkim to, ze pojazd ten nalezal do Z. P., a
ten nie wiedzial, Ze jego samochodd zostanie wykorzystany do przewozu papieroséw bez polskich znakéw akcyzy i
nie zgadzal sie na to. W tej sytuacji Sad skorzystal z mozliwo$ci wskazanej w treéci art. 32 § 11 2 kk.s. i orzekl
przepadek réwnowartoSci tego samochodu na rzecz Skarbu Pafistwa. Przy okre§leniu wartosci tego samochodu
Sad przyjal wartos¢ wskazang przez interwenienta (k.281), przy czym zgodnie z trescig art. 32 § 2 k.k.s. warto$c
ta przyjeta zostala w przyblizeniu. Nalezy wzia¢ pod uwage, ze dokladne okreslenie wartosci pojazdu wymagaloby
powolania rzeczoznawcy, a warto$¢ podana przez interwenienta odpowiada warto$ci rynkowe;j. Przepadek papieroséw
i pozostalych dowodéw rzeczowych wynika z treéci przepisow powolanych w punkcie III wyroku. Konsekwencja
odstapienia od orzeczenia przepadku samochodu jest orzeczenie jego zwrotu interwenientowi.



Oskarzony zarabia do 2.000 zlotych miesiecznie, zawinil poniesienie niemalych kosztéw i powinien je zwrécic. Jego
sytuacja majatkowa i Zyciowa wskazuje, ze moze to uczyni¢ bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i swojej
najblizszej rodziny.



