Sygn. akt IT K 154/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2017 r.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak
Protokolant: Arleta Agata

przy udziale prokurator Moniki Kobrys

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20.03., 12.06. i 4.09.2017 1.
sprawy przeciwko

S. O. urodz. (...)

wW.

synaW.iH.zd. L.

oskarzonego o to, ze: w dniu 22 pazdziernika 2015 r. w L., woj. (...), stosujac grozby karalne pozbawienia zycia i zdrowia
wobec T. M. oraz przemoc polegajaca na kopaniu po calym ciele, w wyniku czego spowodowat u ww. pokrzywdzonego
obrazenia ciala w postaci zlamania wielotamowego glowy i szyjki koSci promieniowej prawej oraz zlamania konca
blizszego koSci piszczelowej lewej, skutkujacych obrazeniami ciala na okres powyzej 7 dni oraz domagat sie od ww.
pokrzywdzonego zwrotu wierzytelno$ci w kwocie 7.000 zl,

tj.oczyn z art. 191 § 2 k.k. wzb. zart. 157 § 1k k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka

I. Uznaje oskarzonego S. O. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, stanowiacego
przestepstwo z art. 191 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 191 § 2 k.k. wzw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

II. Na mocy art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego T. M. kwote 10.000 (dziesieciu tysiecy)
zlotych tytulem cze$ciowego naprawienia szkody oraz zado$éuczynienia za doznang krzywde.

III. Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. zart. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych w kwocie 375 (trzysta siedemdziesiat piec)
zlotych.
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UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 4 wrzesnia 2017 r.



Sad, na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy gléwnej, ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

T. M. od sierpnia 2015 r. byl zatrudniony bez zawarcia z nim umowy o prace w ,salonie gier” w L., nieoficjalnie
prowadzonym przez oskarzonego S. O.. Oskarzony rozliczat prace T. M. i wprowadzil go w jego obowigzki. T. M.
podczas pilnowania porzadku w lokalu przywlaszczyl sobie pienigdze pochodzace z automatéw do gier w kwocie 7.000
zlotych. Oskarzony dowiedzial sie o tym i zadzwonil do T. M., by oddal te pienigdze, pokrzywdzony nie mial tych
pieniedzy ani nie moég}tich pozyczyé, oskarzony zagrozil pokrzywdzonemu, ze jesli nie odda tych pieniedzy polamie go.
T. M. przestal przychodzi¢ do pracy w ,salonie gier”, postanowit ukrywac sie kilka miesiecy, by zarobié¢ lub pozyczy¢,
a nastepnie zwrocié przywlaszczone pienigdze.

Dowdd:
- zeznania T. M. (k. 64a-65,66,67,68-69 zbioru sagdowego).

W dniu 22 pazdziernika 2015 r. pokrzywdzony udal sie do sklepu w L. przy ul. (...). Gdy wychodzit z tego sklepu
zobaczyt go oskarzony i zaczal go goni¢. Pokrzywdzony chcial uciec, ale oskarzony go dogonil, pokrzywdzony
przewrocil sie na chodnik. Oskarzony kopal pokrzywdzonego po calym ciele. Jednoczeénie oskarzony zmuszal
pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelno$ci, twierdzac, ze jesli nie uczyni tego do nastepnego dnia zostanie ponownie
pobity. T. M. doznat wieloodlamowego ztamania glowy koSci promieniowej prawej i ztamania ko$ci piszczelowej lewe;j.
Przebyl operacje usuniecia glowy ko$ci promieniowej prawej. Nie korzystal z zaleconej rehabilitacji, gdyz nie bylo go
na to sta¢. Pokrzywdzony nie odzyskal pelnej sprawnoéci fizycznej co najmniej do dnia 20 marca 2017 r. Nie moze
dzwiga¢ ciezszych rzeczy prawa reka, co znacznie ogranicza jego mozliwosci zarobkowania, gdyz pracowal fizycznie.

Dowéd:

- zeznania T. M. (k. 64a-65,66,67,68-69 zbioru sadowego),
- dokumentacja medyczna (k.5,7 zbioru A),

- opinia biegtego (k.18 zbioru A).

Oskarzony podczas pierwszego przesluchania w trakcie postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia (k.69 zbioru A). Stwierdzil, ze nie pobil T. M., nic nie wie
o takim zdarzeniu. Podal, ze nie mial nic wspo6lnego z zatrudnieniem w salonach gier przy ul. (...) w L.. Lokale te
naleza do czlonkéw jego rodziny, ale nie wie dokladnie do kogo. Lokale te s3 wynajmowane, ale nie wie komu. Nie
ma zobowiazan ani wierzytelnoéci wobec innych oséb, nie wie co robit w dniu 22 pazdziernika 2015 r. Oskarzony nie
stawil sie na rozprawe i nie skorzystal z mozliwo$ci zloZenia wyjasnien, prokurator odczytala jego wyja$nienia

Wyjasnienia oskarzonego nie zasluguja na wiare, gdyz sg sprzeczne z zeznaniami T. M. (k. 64a-65,66,67,68-69
zbioru sadowego), dokumentacja medyczna (k.5,7 zbioru A) i opinig bieglego (k.18 zbioru A). Pokrzywdzony nie
mial wczesniej zadnych konfliktoéw z oskarzonym, nie mial zatem zadnych powoddéw, by podawa¢ nieprawdziwe
okoliczno$ci. Obrazenia pokrzywdzonego (por. karta 18 zbioru A) sa na tyle powazne, ze nie mog} ich wymysle¢ i
podaé nieprawde co do okolicznosci ich powstania. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze pokrzywdzony zeznawal pod rygorem
odpowiedzialnoéci karnej, a grozaca za to kara do 8 lat pozbawienia jest razaco surowa w stosunku do spodziewanej,
ewentualnej korzySci majgtkowej. Pokrzywdzony skladajac zeznania w Komendzie Policji nie mogt wiedzie¢, czy
oskarzony mogt wiarygodnie wykazaé, ze nie dopuscil sie przestepstwa na jego szkode, a woéwczas poniostby kare.

Pokrzywdzony T. M. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.64a-65), ze od pazdziernika 2015 r. pracowal w
ysalonie gier”, zatrudnil go mezczyzna prawdopodobnie nazywajacy sie S. O.. Gdy pilnowal porzadku wlokalu zdarzalo
sie, ze pil alkohol, a wowczas zabieral pieniadze z automatéw i sam gral na nich, w ten sposéb przegral okoto 7.000
zlotych. Gdy oskarzony o tym sie dowiedzial przestraszyt sie, ze mégl mu zrobi¢ krzywde i postanowil ukrywaé



sie kilka miesiecy, podczas ktorych chcial zapozyczyé sie u znajomych i zwrécic¢ przywlaszczone pienigdze. W dniu
22 pazdziernika 2015 r. byl w sklepie na ul. (...), gdy wyszed!} ze sklepu zobaczyl, ze S. biegl w jego strone, zaczal
uciekac, ale przewrdcil sie na chodnik i S. dogonil go. S. kopal go po calym ciele, powiedzial mu, ze powinien zwroécié
przywlaszczone pieniagdze do nastepnego dnia, w przeciwnym razie mial go ponownie pobié. Gdy S. skonczyt go kopac
poszedt do domu, bolalo go cale cialo, zwlaszcza prawa reka i lewa noga. Prawa reka puchla i udal sie do Szpitala
(...) po porade lekarska. Zalecono mu operacje, udal sie na nig w dniu 27 pazdziernika 2015 r. Okazalo sie, ze w
okolicy prawego lokcia doznal wieloodlamowego zlamania koSci promieniowe;j, nie udalo sie kosci uratowac. Podczas
kolejnego przestuchania (k.66v) zeznal, ze od zdarzenia oskarzony nie kontaktowal sie z nim i nie wplywal na niego, by
zeznal w okreSlony sposob. W dniu zdarzenia oskarzony dotkliwe go pobil i zagrozil, ze jeli nie odda pieniedzy do dnia
jutrzejszego, znowu go pobije. Podczas konfrontacji z oskarzonym (k.67v) zeznal, ze konfrontowany z nim mezczyzna
zatrudnil go w ,,salonie gier”, zabral z tego salonu okolo 7.000 zlotych. Ponadto podtrzymal wcze$niejsze zeznania.

Podczas rozprawy zeznal (k.68v-69), iz pracowal u S., jego nazwiska nie pamietal. Pracowal na ,maszynach” (czyli w
tzw. salonie gier) przy ulicy (...) w L., pilnowal automatéw do gier i wyplacal pieniadze, byl zatrudniony ,,na czarno”,
naruszyl budzet, poniewaz pociagnelo go do gry, gral wykorzystujac do tego pieniadze S., dotyczylo to kwoty okolo
7.000 zl. Przestraszyl sie, zamknal ,,salon gier” i poszedt do domu. Za kilka dni zadzwonit do niego S. i powiedzial, ze
jesli nie odda mu pieniedzy, to go polamie. Po kilku dniach wracal z pracy i na rondzie przy ulicy (...) zobaczyl S., zaczal
uciekad, ale przewrdcil sie, S. podbiegl do niego, zaczal go kopaé po calym ciele. Pdzniej brat zawidzt go do Szpitala.
W Szpitalu okazalo sie, ze ko$¢ w reku byla polamana, wiec ko$¢ ta zostala usunieta, noga w kolanie réwniez byla
ztamana. Powinien i§¢ na operacje, ale go na to nie staé. Chcialby otrzymaé zado$cuczynienie za doznang krzywde w
kwocie 30.000 zl, poniewaz chcialby i$¢ na operacje, a pdzniej na rehabilitacje.

Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego, gdyz sa logiczne, rzeczowe, zasadniczo konsekwentne i znajdujg
potwierdzenie w dokumentacji medycznej (k..5,7 zbioru A) i opinii bieglego (k.18 zbioru A). Z zeznan tych wynika
jednoznacznie, ze oskarzony zatrudnial pokrzywdzonego, ten przywlaszczyt sobie pieniadze oskarzonego i zabral mu
okolo 7.000 zlotych, a po kilku dniach znalaz}l go oskarzony, dotkliwie pobil i zagrozil dalszym uzyciem przemocy
w razie, gdy nastepnego dnia nie zwr6ci mu pieniedzy. Pokrzywdzony nie miat powodu, by akurat oskarzonego
wskazaé na sprawce pobicia go i spowodowania jego obrazen ciala. Przed zdarzeniem oskarzony nie mial konfliktow
z oskarzonym. Jedynym logicznych powodem, dla ktérego pokrzywdzony zlozyl powyzej omdéwione zeznania jest to,
ze zdarzenia przez niego opisane naprawde miaty miejsce.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw wymienionych na k.127-128 sporzadzony zostal
przez powolane do tego osoby, poszczegolne dokumenty byly sporzadzone obiektywnie i nie zachodza watpliwosci
odnosnie ich autentyczno$ci, nie byly kwestionowane przez strony. Uwzgledniajac powyzsze, dokumenty te staly sie
podstawa ustalen faktycznych w sprawie.

Ustalony stan faktyczny stanowi sp6jna, logicznie uzasadniong calo$¢, poszczegdlne wiarygodne dowody wzajemnie
uzupekiajg sie i potwierdzaja. Na podstawie tego stanu faktycznego wina i okoliczno$ci popelhienia przypisanego
oskarzonemu czynu nie moga budzi¢ watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony zajmowal sie prowadzeniem ,salonu gier”, jednym z ,,pracownikow” tego lokalu zostal T. M.. T. M. dopuscit
sie przywlaszczenia pieniedzy na szkode ,salonu gier” w kwocie 7.000 zlotych. Wierzytelno$¢ pokrzywdzonego
nie budzi watpliwo$ci, podobnie jak obowiazek wywigzania sie przez niego z tego naleznoSci. Uwzgledniajac, ze
prowadzenie podobnych gier bylo dzialalnoScia zabroniong zgodnie z trescia art. 107 § 1 k.k.s., a pokrzywdzony nie
byl zatrudniony na podstawie umowy o prace ani zadnej innej umowy, oskarzony nie mégl wystapi¢ wobec niego o
uregulowanie nalezno$ci z zastrzezeniem wystapienia na droge sadowego dochodzenia roszczenia. Oskarzony zazgdal
od pokrzywdzonego zwrotu naleznoéci, a gdy pokrzywdzony tego nie uczynil i przestal przychodzi¢ do ,,salonu gier”
staral sie go odszuka¢ i odzyskaé przywlaszczone pieniadze. W dniu 22 pazdziernika 2015 r. oskarzony zobaczyl
pokrzywdzonego, gdy ten wychodzil ze sklepu, pobiegl za nim i dogonil go. Oskarzony nie pozwolil pokrzywdzonemu



wypowiedzie¢ sie co do okoliczno$ci przywlaszczenia pieniedzy, nie byl zainteresowany tym czy pokrzywdzony
chciatl je zwrocié, czy wskaze termin zwrotu. Od samego poczatku, gdy pokrzywdzony lezal na chodniku postanowil
uzyl przemocy, czyli sily fizycznej przekraczajacej mozliwosci obronne pokrzywdzonego, by zmusié¢ go do zwrotu
wierzytelnoéci. Oskarzony kopal pokrzywdzonego po calym ciele, zwlaszcza po nogach i rekach. Byly to kopniecia na
tyle brutalne i mocne, ze oskarzony ztamal prawa reke i lewa noge pokrzywdzonego (por. opinia lekarska z k. 18 zbioru
A). Ponadto oskarzony zapowiedzial pokrzywdzonemu, ze je$li nie odda pieniedzy do nastepnego dnia, to pobije go
ponownie. Pokrzywdzony doznat zlamania koéci dwoch konczyn, co niewatpliwie stanowi rozstrdj zdrowia na okres
powyzej 7 dni.

Niewatpliwie oskarzony dzialal w zamiarze bezposrednim zmuszenia pokrzywdzonego do zwrotu wierzytelnosci,
w tym celu uzyl wobec niego przemocy i grozby bezprawnej pozbawienia zycia lub zdrowia, a uzyta przemoc
spowodowala rozstrdj zdrowia pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni. Czyn ten wyczerpuje jednoczeénie znamiona
przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art. 157 § 1 k.k. Naruszenie tych norm prawnych uzna¢ nalezy za popelnione w
warunkach zbiegu przepiséw okreSlonego w art. 11 § 2 k.k.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu byl znaczny, gdyz oskarzony dopuscilt sie
bestialskiej przemocy wobec pokrzywdzonego, nieuprawnionej ingerencji w jego wolno$¢ i spowodowal u niego
powazne obrazenia ciala. Stopien winy byt znaczny, ze wzgledu na dzialanie oskarzonego pod wplywem wzburzenia
ijego nieustepliwo$¢ w dazeniu do zwrotu wierzytelnosci.

Oskarzony ma 28 lat, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, zdobyl wyksztalcenie Srednie, zawdd technika
elektryka, utrzymuje sie z zasitku chorobowego w kwocie 500 zlotych miesiecznie (o§wiadczenie z k.111), byl jeden
raz karany (k.116).

Kara powinna przekonaé oskarzonego i ogét spoleczenstwa, ze popelianie przestepstw nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych korzyéci przynosi dolegliwoéci i ewentualnie konieczno$¢ naprawienia wyrzadzonej szkody. Celem
kary jest rowniez ksztaltowanie w spoleczenstwie szacunku dla norm prawnych i stusznych interes6w innych os6b oraz
wskazywanie, ze reguly wspotzycia spolecznego wykluczaja dopuszczalno$¢ dopuszczania sie zmuszania innych osob
do okreslonego zachowania, zwlaszcza zwrotu wierzytelnoSci, przy uzyciu grozby karalnej i przemocy, a spowodowanie
u pokrzywdzonego zlamania reki i nogi musi zosta¢ odpowiednio ukarane.

Sad uznal za okolicznoéci obciazajace dzialanie oskarzonego pod wplywem wzburzenia oraz nieustepliwo$é
oskarzonego w uzyciu przemocy oraz skutki uzycia tej przemocy. W realiach niniejszej sprawy nie mozna dopatrze¢
sie okoliczno$ci tagodzacych.

Biorac pod uwage powyzej wymienione okoliczno$ci wymiaru kary Sad uznal, Ze karag adekwatng do stopnia winy i
spotecznej szkodliwosci czynu oraz zdolna spehic swe cele prewencji indywidualnej i generalnej powinna by¢ kara 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Pokrzywdzony cierpial znaczny boél fizyczny, co najmniej do dnia udzialu w postepowaniu, czyli do dnia 20
marca 2017 1. nie odzyskal pelnej zdolnoéci fizycznej, znacznie zostaly ograniczone jego zdolnosci zarobkowe, gdyz
pracowat fizycznie. Pokrzywdzonego nie bylo sta¢ na oplacenie zabiegéw rehabilitacyjnych i nie przebyl zaleconej
mu rehabilitacji. Wyliczenie pelnej wysoko$ci szkody poniesionej przez pokrzywdzonego nie jest jednoznacznie
mozliwe, gdyz proces leczenia nie dobiegl konca, a pokrzywdzony nie przedstawil rachunkéw za leczenie. Sad
uznal, ze oskarzony powinien uiSci¢ pokrzywdzonemu kwote 10.000 zlotych jako cze$ciowe naprawienie szkody i
zado$Cuczynienie za doznana krzywde. Je$li pokrzywdzony bedzie mégt udowodnié wyzszy rozmiar szkody mozliwym
bedzie mégl dochodzenie przez niego roszczen na drodze postepowania cywilnego.

Oskarzony ma stale dochody i nie ma nikogo na utrzymaniu, powinien zatem zwrdci¢ poniesione na rozpoznanie
sprawy koszty sadowe.



