Sygn. akt IT K 113/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2016 rok

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Anna Szelag

Protokolant Karolina Szewczak, Monika Malanowska

w obecnosci

Prokuratora Joanny Niedzielskiej

po rozpoznaniu dnia 30.05.2016r., 21.06.2016r., 28.07.2016T., 01.09.2016T., 04.10.2016T.,
sprawy M. M., urodz. (...) w R.

corkiA.iB.zd. J.

oskarzonej o to, ze: w dniu 17 grudnia 2012r. w W. przy ul. (...). W. 31 usilowala doprowadzi¢ (...) S.A. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 16.800 z} z tytulu realizacji ubezpieczenia AC
pojazdu marki P. nrrej. (...), w celu osiggniecia korzysci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad, co do okoliczno$ci
powstania szkody; -

tj. o czyn z art.1381kk w zw. z art.28681kk
orzeka:

oskarzonga M. M. uznaje za winna tego, ze w dniu 17 grudnia 2012r. w W. przy ul. (...). W. 31 dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowych, doprowadzila (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 16.800 zt wyplaconych z tytutu realizacji ubezpieczenia AC pojazdu marki P. nrrej. (...), poprzez wprowadzenie
w blad, co do okoliczno$ci powstania szkody komunikacyjnej i czynem tym oskarzona wyczerpata dyspozycje
art.28681kk i za to na podstawie art.28681kk skazuje oskarzong, a na podstawie art.28681kk w zw. z art.37akk w
zw. z art.3481 i §1a pkt.1kk w zw. z art.3581kk wymierza oskarzonej kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie: -

- na podstawie art.46§1kk zasadza od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z/s w W. kwote 16.800 z}
(szesnaScie tysiecy osiemset) tytulem naprawienia szkody w calo$ci; -

- na podstawie art.627kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1885,27 zl (tysiac osiemset
osiemdziesiat pie¢ i 277/100) tytulem kosztow sadowych w tym 120 zt (sto dwadzie$cia) tytulem oplaty.

Sygn. akt IT K 113/16
Na podstawie ujawnionego w toku rozprawy materialu dowodowego Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 listopada 2011 roku na terenie Francji odnotowano calkowita szkode ubezpieczeniowa samochodu marki
P. (...) nr rej. (...), o nr nadwozia (...), przy stanie licznika 37.851 km. Uszkodzeniu ulegta m.in. przednia ostona,



wspornik zderzaka, pokrywa komory silnikowej, blotnik przedni lewy i prawy, nadkole przednie lewe i prawe oraz
szyba przednia, chlodnica, oslona dolna silnika. Warto$¢ rynkowa pojazdu w dniu szkody wynosila 12.797 euro, za$
warto$¢ naprawy wyceniono na koszt 12.870 euro.

W dniu 08 listopada 2012 roku oskarzona M. M. nabyta od firmy (...) G. S. w/w samochd6d osobowy marki P.
(...), w stanie uszkodzonym za kwote 12.800 zl. Nastepnie w dniu 09 listopada 2012 roku oskarzona ubezpieczyla
przedmiotowy pojazd o nrrej. (...) w Oddziale (...) S.A. w L., podpisujac polise nr (...) w zakresie ubezpieczenia ACi OC,
przy jednoczesnym stwierdzeniu braku jego uszkodzen i stanie licznika 28.038 km. Natomiast w dniu 17 grudnia 2012
roku M. M. zglosila szkode w pojezdzie z ubezpieczenia AC, podajac w zgloszeniu, ze gdy jechala w/w samochodem, to
w J. na ulicy (...) wpadla w poélizg w wyniku czego uderzyla w drzewo, uszkadzajac zderzak przedni samochodu, pas
przedni, pokrywe przednia, chlodnice, poduszki powietrzne. Ogledziny P. (...) w zwigzku ze zgloszong szkoda nr (...),
odbyly sie w dniu 21 grudnia 2012 roku i woéwczas pracownik (...) odczytal przebieg pojazdu, ktéry wynosil 37.851
km. Po rozpatrzeniu zgloszonych roszczen z w/w szkody w dniu 19 lutego 2013 roku (...) S.A. przyznalo oskarzonej
odszkodowanie w og6lnej kwocie 16.800 zl brutto.

W dniu 12 marca 2013 roku M. M. zglosila w Komisariacie Policji w J. kradziez samochodu P. (...) nrrej. (...), zglaszajac
jednoczeénie w dniu 13 marca 2014 roku do (...) S.A. szkode kradziezowa, ktéra zostala zarejestrowania pod nr (...).
Oskarzona podala, ze w nocy z 11/12 marca 2013 roku w J. przy ulicy (...) nieznany sprawca skradl zaparkowany
przy bloku w/w pojazd o wartoSci 38.300 zb. (...) S.A. odnoszac sie do zgloszonego roszczenia dotyczacego zaplaty
odszkodowania za skradziony samochéd, odmoéwilo przyjecia odpowiedzialno$ci za zgloszona szkode i dokonania
wyplaty odszkodowania w kwocie 37.000 zl. W uzasadnieniu podano, ze w trakcie postepowania wyjasniajacego
przeprowadzonego w przedmiotowej sprawie, za posrednictwem francuskiego Towarzystwa (...) ustalono, ze zakres
uszkodzen w/w pojazdu ze szkody nr (...) odpowiada uszkodzeniom pojazdu ze szkody, ktéra powstala na terenie
Francji. Poza tym, z francuskiej ekspertyzy wynika, ze w trakcie ogledzin pojazdu odczytano jego przebieg na 37.851
km, ktory z kolei odpowiada przebiegowi pojazdu odczytanego w trakcie ogledzin wykonanych w dniu 21 grudnia 2012
roku. W zwigzku z powyzszym wezwano M. M. do zwrotu wyplaconego odszkodowania w wysokos$ci 16.800 z} brutto.

Ostatecznie decyzja Starosty (...) z dnia 21 marca 2013 roku pojazd marki P. (...) nr nadwozia (...) zostal
wyrejestrowany z powodu kradziezy. Natomiast oskarzona nie zwrécila (...) S.A. w/w kwoty wyplaconej tytulem
odszkodowania.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie: zeznan §wiadkow T. S. (k.3-4, 168-170), G. S. (k.57, 170-171), W. S.
(k.216) oraz cze$ciowo w oparciu o zeznania §wiadka P. W. (k.171-172, 68), jak réwniez na podstawie opinii (k.92-98,
179-180), zawiadomienia o przestepstwie (k.2-4), plyty CD (k7), kserokopii dokumentacji szkodowej (k.13-42), pisma
(...) (k.45-46, 70-81, 176), szkicu (k.55), pisma P. (...) (k.194).

Oskarzona M. M. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i odmowila skladania wyjasnien oraz
odpowiedzi na pytania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary oskarzonej co do tego, Ze nie popelniala zarzucanego jej czynu, poniewaz pozostaje to w sprzecznosci
z pozostalymi wiarygodnymi dowodami ujawnionymi w niniejszej sprawie. Powyzsze o§wiadczenie M. M., w ocenie
sadu jest jedynie realizacja przyjetej linii obrony, zmierzajacej do zaprzeczenia jej sprawstwa.

T. S. zatrudniony w (...) S.A. w W, jako gléwny specjalista, w swoich zeznaniach opisal okoliczno$ci ubezpieczenia
w/w pojazdu oraz prowadzonych postepowan szkodowych wszczetych na podstawie zgloszeni M. M.. Swiadek zeznal,
ze naprawa P. (...) po szkodzie we Francji byla ekonomicznie nieoplacalna i jego zdaniem ,do ubezpieczenia
przedstawiono inny pojazd tej samej marki, w tym samym kolorze, po czym zgloszono fikcyjna szkode komunikacyjna,
za ktéra wyplacono nienaleznie odszkodowanie w wysoko$ci 16.800 z}” (k.3). Taka ocene sytuacji T. S. opieral takze
na identycznym stanie licznika pojazdu w trakcie powstania dwoch w/w szkdd. Posrednim potwierdzeniem takiego
przebiegu zdarzen sg réwniez zeznania G. S., ktéry wprawdzie nie pamietatl okolicznos$ci sprzedazy przedmiotowego



samochodu, ale jednocze$nie stwierdzil, ze ,nie przekrecalem licznika” i ,,sprzedajac samochéd za cene 12.800 zl, to
ten samocho6d musial mieé jakie§ wady” (k.171).

Sad uznal powyzsze zeznania za w pelni wiarygodne, albowiem §wiadkowie zeznawali zgodnie ze stanem swoje wiedzy
oraz przekonaniem, co do przebiegu przedmiotowych zdarzen. Istotne jest takze i to, ze zeznania tych $wiadkéw
znajduja potwierdzenie w dokumentacji szkodowej, jak i w fakturze sprzedazy.

Nalezy w tym miejscy podnie$é, ze w pewnej opozycji do zeznan w/w Swiadkdw pozostaja zeznania P. W.,
agenta ubezpieczeniowego, wspolpracujacego m.in. z (...) S.A. Swiadek stwierdzil, ze M. M. skontaktowala sie
z nim telefonicznie i w dniu 09.11.2012r. po dokonaniu przez niego zdje¢ pojazdu, zostala podpisana umowa
ubezpieczeniowa. P. W. wprost zeznal, ze ,z tego co pamietam, to pojazd ten nie mial zadnych uszkodzen
mechanicznych, méwie to z pewnoScia, bo w mojej karierze ubezpieczeniowej nie ubezpieczam w AC pojazdu
uszkodzonego” (k.68). Jednakze, biorac pod uwage powyzsze ustalenia, oceniajgc wiarygodno$¢ zeznan w/w $wiadka
to sad dal im wiare tylko co do tego, ze doszlo do podpisania przedmiotowej polisy, ale nie co do stanu technicznego
ubezpieczanego samochodu. Sad w tym zakresie podzielil zdanie §wiadka T. S., a to gléwnie z powodu stanu licznika
pojazdu sfotografowanego przez P. W.. W polisie wskazano, ze P. nr rej. (...) ma stan licznika 28.038 km, co widoczne
jest takze na ujawnionym w sprawie zdjeciu (k.20), za§ w czasie szkody, do ktorej doszlo na terenie Francji liczni
wskazywal stan 37.851 km. Czyli wynikalo by z tego, ze w dniu 12.11.2011r. pojazd ten przejechal ponad 10.000 km
wiecej niz na czas spisania policy w dniu 09.11.2012r., czyli rok pdzniej. Poza tym, nie ma fizycznej mozliwosci, aby
w ciggu jednego dnia, liczonego od daty sprzedazy pojazdu do jego ubezpieczenia, dokonac jego calkowitej naprawy,
ktéra umozliwia zawarcie ubezpieczenia AC.

Swiadek A. M., maz oskarzonej, skorzystal z przystugujacego mu uprawnienia i odméwil sktadania zeznan.

Biegly z (...) P. S. analizujac akta szkodowe uznal wprawdzie, ze brak dokumentacji fotograficznej samochodu ze
szkody zaistnialej we Francji, nie pozwala na stwierdzenie czy uszkodzenia z obu szkdd sa tozsame. Nie bylo takze
danych o przeszkodzie, w ktéra miala uderzyé¢ oskarzona. Jednakze z uwagi na fakt, ze stan licznika po szkodzie
zgloszonej we Francji oraz stan licznika po szkodzie zgloszonej w Polsce jest identyczny, zdaniem bieglego przeczy
temu by uszkodzenia zgloszone w Polsce powstaly w okoliczno$ciach opisanych w zgloszeniu szkody nr (...) (k.98).

Sad ocenil w/w opinie, jako rzetelng i spdjna, poniewaz biegly logicznie uzasadnili swoje wnioski, przy jednoczesnym
uwzglednieniu podstawowej zasady prawa karnego, tj. domniemania niewinno$ci oskarzonej. Poza tym, zadna ze
stron nie przedstawila zadnych konkretnych okoliczno$ci, ktéore moglyby rzutowaé¢ na rzetelno$¢ przedmiotowe;j
opinii.

Nalezy w tym miejscu podniesé, ze P. S. jednoznacznie i wprost stwierdzil, ze ,,gdyby wyeliminowa¢ stan licznika z tych
ustalen, to nie jestem w stanie stwierdzié, ze uszkodzenia powstale we Francji sa tozsame z uszkodzeniami powstaltymi
w Polsce” (k.179). Jednoczeénie, biegly przyznal takze, ze ,to trzeba bylo by sie zapyta¢ specjalistéw od P., czy licznik
przy uderzeniu w Polsce moglby odtworzy¢ stan jaki byl przy uderzeniu we Francji” (k.179). To z kolei skutkowato
przestuchaniem w charakterze §wiadka inzyniera samochodowego W. S., zatrudnionego w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku
krajowego koordynatora technicznego. Swiadek, powolijac sie na swoje doéwiadczenie zawodowe, zeznal, ze wyklucza
taka mozliwo$¢, aby w wyniku ponownego zderzenia z przeszkoda licznik samochodu m-ki P. (...) wrécil do wartoSci
z poprzedniej kolizji. Sad uznal zeznania W. S. za w pelni rzetelne, a przez to za wiarygodne, poniewaz $wiadek nie
mial zadnego powodu, aby zataja¢ znane mu okoliczno$ci w przedmiotowej kwestii lub przedstawiaé¢ je w spos6b
niezgodny z jego wiedza. Swiadek logicznie wytlumaczyl, ze ,licznik pojazdu nie otrzymuje zakodowanej o zderzeniu,
o uderzeniu informacji, informacje tg otrzymuje komputer (...), (...), zestaw wskaznikdw nie jest wiec informowany
o zarejestrowaniu sytuacji zderzenia” (k.216).

Prawdziwo$¢, autentyczno$é i rzetelno$¢ sporzadzenia ujawnionych w sprawie pozostalych dowodéw nieosobowych
nie byla przedmiotem zarzutéw stron, a takze nie wzbudzila watpliwosci sadu. Dowody te zostaly sporzadzone
poprawnie, kompleksowo i w sposob zgodny ze standardami rzetelnego postepowania, z tych tez wzgledéw sad nie
odmoéwil im wiarygodno$ci. Wprawdzie prokurator zlozyl wiosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia, co do



calo$ci wyroku, wiec mozna wnioskowac, ze oskarzyciel kwestionuje ustalenia sadu takze co do oceny wiarygodnosci
przeprowadzonych dowodéw, jednakze wobec braku przedstawienia takich zarzutow w toku rozprawy, obecnie sad
nie moze sie odnie$¢ do okoliczno$ci, ktore staly u podstaw do zlozenia w tym zakresie w/w wniosku.

Reasumujgc, w $wietle poczynionych przez sad ustalen, wina oskarzonej M. M. nie budzi zadnych watpliwosci i
czynem swoim wyczerpala ona dyspozycje art.28681kk. W dniu 17.12.2012r. w W. przy ul. (...). (...) dzialajac w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, oskarzona doprowadzila (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 16.800 zl wyplaconych z tytulu realizacji ubezpieczenia AC pojazdu marki P. nr rej.
(...), poprzez wprowadzenie w blad, co do okolicznosci powstania szkody komunikacyjnej. Nalezy w tym miejscu
podnies¢, ze okreSlone w art.286§1kk przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umyslnym, zaliczanym do tzw.
celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane
na okres$lony cel, ktorym w przypadku oszustwa jest osiggniecie korzyéci majatkowej. Sprawca podejmujac dzialanie
musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Sprawca musi chcieé
takiego wlaénie sposobu dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia
kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okre$lonego w
art.28681kk nalezy wykazac, ze obejmowal on swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpo$rednim (kierunkowym) nie
tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i to, ze doprowadza ja w ten sposéb
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jednocze$nie chce wypelnienia tych znamion (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lipca 2007 r., o sygn. II KK 327/06). Przenoszac te rozwazania na grunt ustalonego w niniejszej
sprawie stanu faktycznego, to w ocenie sgdu, nie ma zadnych watpliwoSci, Ze oskarzona wprowadzila w blad (...) S.A.
przekonujac, ze w/w szkoda powstala w okoliczno$ciach przez nig opisanych w zlozonym przez nia zgloszeniu szkody.
Nie ma rowniez watpliwo$ci, ze M. M. dzialala w zamiarze bezposrednim wprowadzenia w blad poszkodowanego, co
dowodzi sposob jej dzialania, ktéry byl z gory zaplanowany i uzgodniony, co do przedstawiania przez nia mechanizmu
powstania zgloszonej szkody, ktéry musial pokrywaé sie ze weze$niejszymi uszkodzeniami pojazdu powstalymi we
Francji.

Wprawdzie prokurator przyjal w stawianym zarzucie, ze dzialanie oskarzonej ograniczylo sie do usilowania
doprowadzenia (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, jednakze z taka wykladnia realizacji znamion
wystepku z art.28681kk nie mozna sie zgodzic. W ocenie sadu nie ma zadnych watpliwoéci, Ze w momencie,
gdy wyplata odszkodowania nastapila, doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego
ubezpieczyciela, czym jednocze$nie wypelnione zostaly w pelni znamiona dokonanego przestepstwa oszustwa. Poza
tym, w tym zakresie oskarzyciel byl niekonsekwentny, poniewaz z jednej strony wnosil o uznanie, ze M. M. dzialala w
granicach usilowania, a wiec nie doszlo do rozporzadzenia mieniem, a z drugiej strony zlozyt wniosek o naprawienie
szkody na rzecz pokrzywdzonego.

W ocenie sadu, odnoszac sie do dyrektyw wymiaru kary okre§lonych w art.53kk oraz w art.37akk, ktéry zawiera zasade
preferencji kar nie izolacyjnych, oznacza to, ze bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci stanowi Srodek ostateczny
(ultima ratio), po ktory mozna siegnaé tylko wtedy, gdy zadna z wymienionych kar lub zaden $rodek karny "nie
moze spehi¢ celow kary" (por. uchwata SN z dn. 30 X 1979r., sygn. akt VII KZP 31/77, OSNKW 1979, nr 7, poz.
77). Wyrokujgc w niniejszej sprawie, sad doszedl do przekonania, ze karg wspolmierna do stopnia winy i stopnia
spolecznej szkodliwos$ci czynu popelionego przez M. M. bedzie kara ograniczenia wolnoéci. W tym celu sad skorzystal
zunormowania zawartego w tredci art.37akk. Kara ta winna spelni¢ swe cele zar6wno w zakresie prewencji ogblnej, jak
iszczegoblnej, tj. uSwiadomié oskarzonej, ze nie ma przyzwolenia i spolecznej akceptacji na wyzej opisane zachowanie.
Zkolei przystepujac do okreslenia wymiaru kary na okres 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci, sad wzial takze pod uwage
wlaéciwosci i warunki osobiste M. M., a takze jej dotychczasowy sposdb zycia. Istotne jest to, Zze oskarzona nie byla
dotychczas karana, prowadzi ustabilizowany tryb zycia, co dowodzi, ze przedmiotowe przestepstwo mialo jednostkowy
charakter. Z tego tez powodu sad zaliczyl to do okolicznoéci lagodzacych i majac na uwadze powyzsze rozwazania,
uznal, ze kara ograniczenia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wysoko$ci 30 godzin w stosunku miesiecznym, bedzie kara bardziej resocjalizacyjna w



odniesieniu do oskarzonej, niz kara pozbawienia wolnoéci. M. M. nie ma obecnie statego zatrudnienia, co powoduje,
ze wykonanie w/w kary bedzie zgodne z zasadami przewidzianymi w art.3581kk.

Na podstawie art.49§1kk, uwzgledniajac wniosek prokuratora, sad zobowiazal takze M. M. do naprawienia szkody w
calo$ci i zaplaty na rzecz ubezpieczyciela (...) S.A., kwoty 16.800 zl.

Stosownie do tresci art.627kpk sad obciazyl M. M. kosztami sagdowymi, ktoére po zsumowaniu wyniosly 1885,27 zl, w
tym 120 zl to oplata.



