Sygn. akt I K 669/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Marta Czapska

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora : Joanny Niedzielskiej

po rozpoznaniu dnia 16 maja 2016 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
K A ,synaT.iU.zd.C.,ur. (.. ) wW,,

oskarzonego o to, ze :

w dniu 15 czerwca 2015 roku w miejscowoéci S., ul. (...) prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny marki
N. o nr rej. (...), nie stosujac sie do decyzji organu administracyjnego (...) o cofnieciu uprawnienia do kierowania
pojazdami mechanicznymi,

j. o czyn z art. 180a k.k.

1. Na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie przeciwko oskarzonemu K. A.
na okres proby 2 ( dwoch ) lat ;

2. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt. 7 k.k. zasadza od oskarzonego K. A. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 1600 ( tysiac szeSéset ) zlotych;

3. Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z
1983 r. Nr 27, poz. 152 ze zm. ) zasadza od oskarzonego K. A. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 200
z} ( dwiescie zlotych ) w tym oplate w kwocie 100 ( sto ) zlotych.

Sygn. akt I K 669/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu okolicznosci yjawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 czerwca 2015 r. ok. godz. 20.05 w miejscowoéci S. ul. (...) , woj. (...), patrol Policji w skladzie sierz. szt.
A. K. isierz. szt. M. B. zatrzymali do kontroli drogowej poruszajacy sie ulica (...) samoch6d osobowy marki N. (...) o
nr rej. (...) z przyczepka .

W trakcie kontroli drogowej zatrzymanego samochodu osobowego marki N. (...) o nr rej. (...) ustalono , iz ten pojazd
mechaniczny prowadzil oskarzony K. A. , ktory nie posiadal prawa jazdy i dowodu rejestracyjnego . Po sprawdzeniu w
bazie danych ustalono iz wobec oskarzonego K. A. zostala wydana ostateczna decyzji Prezydenta (...) z dnia 13 listopada
2009 roku nr 402/09 o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi ( k. 16 zbiér H) .



K. A. ma ukoniczone 55 lata, , utrzymuje sie z prac dorywczych i uzyskuje dochéd w wysokosci 2500 zl netto
miesiecznie , nie byl karany ( k. 38 ), nie byl leczony sie psychiatrycznie i odwykowo .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodoéw : wyjasnieniach oskarzonego K. A. (k. 12-13
zbior Aik. 44 ), zeznan Swiadka A. K. (k. 26 zbior Cik. 44-45 ), karty karnej (k. 5 zbior E ) , decyzji Prezydenta (...)
z dnia 13 listopada 2009 roku nr 402/09 o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi ( k. 16 zbior
H ), wywiadu $rodowiskowego ( k. 20 zbior E ) , informacji z system tele-informatycznego ( k. 31 zbiér E ) , karty
karnej (k.38).

K. A. stanal pod zarzutem , iz w dniu 15 czerwca 2015 roku w miejscowosci S., ul. (...) prowadzil po drodze publiczne;j
pojazd mechaniczny marki N. o nr rej. (...), nie stosujgc sie do decyzji organu administracyjnego (...) o cofnieciu
uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi to jest popelnienia czynu z art. 18oa k.k. .

Oskarzony K. A. podczas postepowania przygotowawczego i na rozprawie przed Sadem przyznal sie do zarzuconego
mu czynu ( k. 12-13 zbior Aik. 44 ). W postepowaniu przygotowawczym oskarzony K. A. odmowil skladania wyjasnien
( k. 12-13 zbidr A ). Natomiast na rozprawie przed Sadem oskarzony K. A. wyjasénil iz wiedzial o wydaniu decyzji
o cofnieciu mu uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi . W dniu zatrzymania kierowal samochodem bo
potrzebowal sie przemiescié¢ . Troche przeoczyl i zapomnial iz weszly w zycie nowe przepisy ze jest to przestepstwo
a nie wykroczenie (k. 44 ).

Sad dal pelng wiare wyjaénieniom oskarzonego K. A. w zakresie jakim przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu
czynu i stwierdzil iz wiedzial o wydaniu decyzji o cofnieciu mu uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi , za$
w dniu zatrzymania kierowal samochodem bo potrzebowatl sie przemiescic¢ i troche przeoczyl i zapomnial iz weszly w
Zycie nowe przepisy ze jest to przestepstwo nie wykroczenie. W tym zakresie wyjaénienia K. A. sg jasne , dokladne i
koresponduja z caloécig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan Swiadka A. K. (k. 26 zbiér
Cik. 44-45) i decyzji Prezydenta (...) z dnia 13 listopada 2009 roku nr 402/09 o cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami silnikowymi ( k. 16 zbiér H ). Z wyjasnien tych wynika wprost iz oskarzony K. A. popekil zarzucany mu
czyn z art. 180 a k.k. .

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka A. K. jako jasnym dokladnym , sp6jnym i logicznym. Fakt, Ze wymieniony $§wiadek
precyzyjnie okres$la zakres swojej wiedzy na temat zdarzenia, w zakresie ktorego Sad dal wiare zeznaniom tego
swiadka, $wiadczy zdaniem Sadu o braku sklonnos$ci do konfabulacji i dazeniu do rzetelnego przedstawienia przebiegu
wydarzen. Z zeznan §wiadka A. K. wynika jaki przebieg miala kontrola drogowa samochodu marki N. (...) o nrrej. (...)
i co bylo jej powodem. W swoich zeznaniach §wiadek A. K. wskazal iz w dniu 15 czerwca 2015 r. okolo godziny 20.05
samochdd marki N. (...) o nr rej. (...) z przyczepka kierowany oskarzony zostal zatrzymany do kontroli drogowej na
ul. (...) w S. . Podczas przeprowadzenia tej kontroli drogowej ustalono iz kierujacym tym pojazdem jest oskarzony K.
A. ktory nie posiadal prawa jazdy i dowodu rejestracyjnego . Po sprawdzeniu w bazie danych ustalono zostala wydana
decyzji Prezydenta (...) nr 402/09 o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi przez oskarzonego K.
A. (k. 26 zbiér Cik. 44-45).

Sad dat w pelni wiare dowodom z dokumentéow , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladéw podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron, ani nie stoi w sprzecznosci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwosci

Sad zwazyl, co nastepuje:



Przepis art. 180a k.k. stanowi, iz karze podlega ten kto na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub w strefie
ruchu, prowadzi pojazd mechaniczny, nie stosujac sie do decyzji wlasciwego organu o cofnieciu uprawnienia do
kierowania pojazdami . W przepisie art. 180a k.k. zostal stypizowany czyn zabroniony polegajacy na prowadzeniu
pojazdu okre$lonego rodzaju w okreslonych miejscach wbrew decyzji organu o cofnieciu uprawnienia do kierowania
pojazdami. Czyn ten moze by¢ popelniony tylko przez dzialanie. Ma charakter formalny, do jego znamion nie
nalezy skutek w postaci sprowadzenia niebezpieczenistwa, spowodowania wypadku czy naruszenia zasad ruchu.
Czyn zabroniony z art. 180a k.k. ma charakter powszechny. Jego znamiona zostaja zrealizowane wowczas, gdy
wobec sprawcy wydano decyzje o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami. Cofniecie uprawnien moze nastgpic
w drodze administracyjnej. W myS$l art. 103 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (tekst
jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 155 z pdzn. zm.) starosta wydaje decyzje administracyjna o cofnieciu uprawnienia
do kierowania pojazdami w przypadku stwierdzenia braku zdolno$ci do kierowania pojazdem, naruszenia przez
kierujacego przepisOw oraz orzeczenia sadu. Do pierwszej grupy nalezy istnienie przeciwwskazan do kierowania
pojazdem - zdrowotnych (na podstawie orzeczenia lekarskiego) lub psychologicznych (na podstawie orzeczenia
psychologicznego) - albo utrata kwalifikacji na podstawie wyniku egzaminu panstwowego przeprowadzonego w trybie
art. 49 ust. 1 pkt 2 i 3 tej ustawy lub niezgloszenia sie we wskazanym terminie na egzamin panstwowy, ktory miat
by¢ przeprowadzony w trybie art. 49 ust. 1 pkt 2 i 3 lit. b tej ustawy. Cofniecie uprawnienn moze nastapic takze w
razie ponownego przekroczenia liczby 24 punktéw otrzymanych za naruszenie przepiséw ruchu drogowego w ciagu 5
lat od dnia wydania skierowania na kurs reedukacyjny, popelienia w okresie probnym trzech wykroczen przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji lub jednego przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji oraz kierowania
pojazdem w przedluzonym okresie, o ktérym mowa w art. 102 ust. 1d (chodzi o kierowanie pojazdem mimo wydania
decyzji administracyjnej o zatrzymaniu prawa jazdy; starosta wydaje wowczas decyzje administracyjng o przediuzeniu
okresu, na ktory zatrzymano prawo jazdy, do 6 miesiecy). Podstawe decyzji starosty moze stanowi¢ takze orzeczenie
zakazu prowadzenia pojazdéw, uchylenie sposobu wykonywania zakazu prowadzenia pojazdéw na podstawie art.
182a § 2 k.k.w. Przestepstwo z art. 180a k.k. moze zostaé popelnione wylacznie w zamiarze bezposrednim. ( za Marek
Mozgawa Komentarz do art. 180a Kodeksu karnego ) .

W powyzszej sprawie oskarzony K. A. wypehit wszystkie znamiona czynu zabronionego z art. 180a k.k. albowiem w
dniu 15 czerwca 2015 r. okolo godz. 20.05 w miejscowosci S. na ul. (...) , woj. (...) prowadzil pojazd mechaniczny w
postaci samochodu osobowego N. o nrrej. (...) nie stosujgc sie do ostatecznej decyzji Prezydenta (...) z dnia 13 listopada
2009 roku nr 402/09 o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi . Oskarzony K. A. wiedzial iz
decyzja Prezydenta (...) z dnia 13 listopada 2009 roku nr 402/09 zostaly mu cofniete uprawnien do kierowania
pojazdami silnikowymi co wynika wprost z jego wyjasnien ( k. 44 ) . Tak wiec oskarzony K. A. dzialal w zamiarze
bezposrednim kierujac w dniu 15 czerwca 2015 r. ok. godz. 20.05 w miejscowosci S. na ul. (...) , woj. (...) samochodem
osobowym N. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej pomimo wydania w/w decyzji.

Ztych wzgledow zaréwno okoliczno$ci sprawy , jak i wina oskarzonego K. A. co do popelnienia przez niego zarzucanego
mu czynu z art. 180a k.k. nie budza watpliwoéci.

W powyzszej sprawi Sad uznal , iz zachodza przestanki wskazane w art. 66 § 11 § 2 k.k. i dlatego warunkowo umorzyt
postepowanie przeciwko oskarzonemu K. A. na okres préby 2 ( dwoch ) lat zgodnie z trescig art. 67 § 1 k.k.

Zgodnie z treécig art. 66 § 1 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa znaczne, okolicznoSci jego popelienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblnosci nie
popelni przestepstw. W tresci art. 66 § 11 2 k.k. wskazane zostaly wiec trzy przestanki warunkowego umorzenia
postepowania zwigzane z czynem zarzucanym oskarzonemu to jest : spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna,
wina nie jest znaczna , zagrozenie kara za zarzucane sprawcy przestepstwo nie przekracza 5 lat pozbawienia wolnosci .
W powyzszej sprawie czyn ktory popelnil oskarzony K. A. spelnia wszystkie wyzej wskazane przestanki. Niewatpliwym
jest , iz w tym przypadku spoleczna szkodliwo$é czynu jak i winna sprawcy nie jest znaczna . Czyn za popehlienie



ktorego Sad uznal winna oskarzonego K. A. to jest czyn z art. 180a a k.k. jest zagrozony kara nie przekraczajaca 5 lata
pozbawienia wolno$ci

Wskazane w art. 66 § 1 k.k. wladciwoS$ci i warunki osobiste sprawcy, jego postawa i dotychczasowy sposob zycia
stanowia odrebng przeslanke warunkowego umorzenia postepowania. Nie moga one by¢ uwzgledniane w ocenie
spotecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu i winy sprawcy, tj. przemawiac za ich ,znaczno$cia” lub ,,nieznacznoécia”.
Nalezy zatem przyja¢, ze przeslanka ta wchodzi w gre dopiero po ustaleniu, iz spoleczna szkodliwo$é czynu i
wina sprawcy nie s znaczne, jak to ma miejsce w niniejszej sprawie . Pozytywna ocena postawy oskarzonego i
jego dotychczasowego zycia ma charakter prognostyczny, prowadzac sad do przekonania, ze mimo warunkowego
umorzenia postepowania sprawca bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegolnos$ci nie popeli ponownie
przestepstwa . Przeslanka ta nie bedzie spelniona, a przeciwnie - zachodzi przeszkoda w orzekaniu o warunkowym
umorzeniu postepowania, jezeli sprawca byl juz skazany za jakiekolwiek przestepstwo umys$lne i nie nastapilo
zatarcie tego skazania. Lege non distinguente nie stanowi przeszkody w orzekaniu o warunkowym umorzeniu
wcezedniejsze skazanie za wystepek nieumy$lny, a takze wczeSniejsze orzeczenie wobec sprawcy warunkowego
umorzenia postepowania w sprawie o wystepek popeliony umyslnie. ( tak Komentarz do art. 66 kodeksu karnego
(Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, 2006, wyd. I11.) .

W powyzszej sprawie dotychczasowy sposob zycia oskarzonego K. A. oraz fakt , iz nie byla on dotychczas karany
(k. 38 ), wskazuje , ze spelnia on rowniez ta przestanke warunkowego umorzenia postepowania . Pozytywna ocena
postawy oskarzonego K. A. oraz jego dotychczasowego zycia wskazuje , iz bedzie on przestrzegala porzadku prawnego,
a w szczego6lnosci nie popelni ponownie przestepstwa .

Jezeli chodzi o kolejng przeslanke wskazang w art. 66 § 1 k.k. - braku watpliwosci co do popelnionego czynu, to
taki brak watpliwo$ci wynika przede wszystkim z postawy sprawcy i zlozenia przez niego wiarygodnych wyjasnien.
Formalne przyznanie sie do winy nie jest jednak warunkiem sine qua non orzekania o warunkowym umorzeniu
postepowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2003 r., I KK 301/03, OSNKW 2004, nr
1, poz. 9). Ustawa bowiem wymaga jedynie, aby zachodzil brak watpliwo$ci co do popeklienia przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu i okolicznos$ci tego czynu - w aspekcie wskazanych w art. 66 k.k. przestanek stosowania tej
instytucji. W powyzszej sprawie oskarzony K. A. w postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie przed Sadem
przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu ( k. 12-13 zbiér A i k. 44 ) . Nalezy zauwazy¢, iz z zebranego w
sprawie materialu dowodowego , wynika ponadto niezbicie ze dopuscil sie on zarzucanego mu czynu z art. 180a k.k. .
Fakt ten wynika wprost z wyjasnien oskarzonego K. A. (k. 12-13 zbioér A i k. 44 ) w zakresie jakim Sad dal im wiare ,
zeznan $wiadka A. K. (k. 26 zbior Cik. 44-45) i decyzji (k. 16 zbiér H) .

Sad kierujac sie dyrektywa zwarta w art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt. 7 k.k. zasadzit od oskarzonego K. A. na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 1600 ( tysiac szeécset )
zlotych. Sad uznal iz ten $rodek karny bedzie stanowil dla oskarzonego K. A. wystarczajaca dolegliwo$é i Srodek
ten spetni wobec oskarzonego funkcje zar6wno prewencyjna jak i wychowawcza. Ponadto zapobiegnie on powrotowi
oskarzonego K. A. do przestepstwa .

Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983
r. Nr 27, poz. 152 ze zm. ) Sad zasadzit od oskarzonego K. A. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w kwocie 200
z} ( dwieécie zlotych ) w tym oplate w kwocie 100 ( sto ) ztotych.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



