Sygn. akt IT K 388/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak

Protokolant: Maciej Blaszczyk

przy udziale Prokurator Anny Tondera-Wolinskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 02.11.2015 1.

sprawy

K. S. urodz. (...) w W.

synaD.iE.zd.S.

skazanego wyrokami Sadéw Rejonowych:

1. dla (...) z dnia 14.02.2012 r., sygn. akt IT K 875/11 za przestepstwo z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
popelnione w kwietniu 2011 r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany odbyt w calos$ci w
dniu 02.09.2011 r., w okresie od dnia 24.01.2013 r. do dnia 27.07.2013 r.,

2. dla (...) z dnia 19.12.2012 1., sygn. akt X K 1042/12 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
popelnione w dniu 20/21.08.2012 r., na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem okresu zatrzymania
od dnia 28.08.2012 r. do 29.08.2012 r., kt6ra skazany odbywa od dnia 16.01.2014 r.,

3. dla (...) z dnia 22.03.2013 r., sygn. akt II K 1183/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk.,
popelione w dniu 6.09.2012 r., na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, z zaliczeniem okresu zatrzymania
od dnia 14.09.2012 r. do 15.09.2012 .,

4.w L.zdnia 27.03.2013 1., sygn. akt IT K 94/13 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w
dniu 19.11.2012 r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 (pieciu)
lat proby i 30 (trzydzieSci) stawek dziennych grzywny, oznaczajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 (dziesiec) zlotych, z
zaliczeniem okresu zatrzymania od dnia 19.11.2012 r. do dnia 20.11.2012 1.

orzeka

I. Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny i innych ustaw (Dz.
U. z 2015 r. Nr 396) stosuje Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym przed wejsciem w Zycie ww. ustawy (zwany
dalej k.k.”).

II. Na mocy art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. oraz art. 89 § 1 k.k. kary pozbawienia wolno$ci wymierzone skazanemu
w wyrokach wymienionych w punktach 2, 3 i 4 laczy i orzeka kare taczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci.

III. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej orzeczonej wobec skazanego w punkcie II wyroku zalicza okresy:

- od dnia 28.08.2012 r. do dnia 29.08.2012 .,



- od dnia 16.01.2014 r. do dnia 02.11.2015 .,
- od dnia 14.09.2012 r. do dnia 15.09.2012 1.,
- od dnia 19.11.2012 r. do dnia 20.11.2012 .

IV. Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, ze w czeéciach nie objetych wyrokiem lacznym poszczegdlne wyroki
podlegaja odrebnemu wykonaniu.

V. Na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. umarza postepowanie w cze$ci polaczenia kary wymierzonej w
wyroku opisanym w punkcie 1 z innymi karami.

VI. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego z obowigzku zwrotu kosztéw sadowych i przejmuje je na rzecz
Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 388/15
UZASADNIENIE WYROKU LACZNEGO
z dnia 2 listopada 2015 7.

Sad, na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy, ustalil nastepujgcy stan
faktyczny:

K. S. byt prawomocnie skazany wyrokami Sadéw Rejonowych:

1.dla (...) zdnia 14.02.2012 1., sygn. akt II K 875/11 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione
w kwietniu 2011 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany odbyl w caloSci w dniu 02.09.2011 1., w
okresie od dnia 24.01.2013 r. do dnia 27.07.2013 r.,

2.dla (...) z dnia 19.12.2012 1., sygn. akt X K 1042/12 za przestepstwo z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
popelnione w dniu 20/21.08.2012 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, z zaliczeniem okresu zatrzymania od dnia
28.08.2012 r. do 29.08.2012 1., ktora skazany odbywa od dnia 16.01.2014 1.,

3. dla (...) z dnia 22.03.2013 r., sygn. akt II K 1183/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
popelnione w dniu 6.09.2012 r., na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem okresu zatrzymania od dnia
14.09.2012 1. do 15.09.2012 .,

4.w L. z dnia 27.03.2013 r., sygn. akt IT K 94/13 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione
w dniu 19.11.2012 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat proby i 30
stawek dziennych grzywny, oznaczajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 zlotych, z zaliczeniem okresu zatrzymania od
dnia 19.11.2012 r. do dnia 20.11.2012 r.

Dowéd:

- dane o karalnoéci (k. 22-23, 100-101, 141-142),
z akt sprawy :

- IT1 K 875/11: wyrok (k. 84-85),

- X K1042/12: wyrok (k. 185-186),

- IT K 1183/12; wyrok (k. 119),



- IT K 94/13: wyrok (k. 208).

Skazany dopuscil sie wczesniej 7 przestepstw, ktore objete byly wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego dla (...) z dnia
26.10.2007 T., sygn. akt IV K 3146/06. Od dnia 12 grudnia 2012 r. skazany zaczat odbywac kolejne kary pozbawienia
wolnoéci. W warunkach wieziennych zachowywal sie zmiennie, byl 5 razy nagradzany za poprawne zachowanie, 3
razy karany dyscyplinarnie, w tym dwukrotnie za kradzieze rzeczy nalezacych do wspotosadzonych. Nie przynalezy do
subkultury przestepczej, wobec przelozonych zachowuje sie regulaminowo. Podczas izolacji penitencjarnej ukonczyt
kurs terapeutyczny dla uzaleznionych od srodkoéw odurzajacych.

Dowod:
- dane o karalnosci (k.141-142),
- opinia o skazanym (k.149-150).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wymieniony na k.171-172 zostal sporzadzony przez powolane do tego
osoby, poszczegdlne dowody nie byly kwestionowane przez strony, zostaly sporzadzone obiektywnie i bezstronnie.
Na podstawie tego materialu dowodowego zostal ustalony stan faktyczny i okolicznoéci istotne do stwierdzenia
mozliwo$ci polgczenia wyrokow i wymiaru kary lgczne;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zaczat wypada od wskazania, ze zgodnie z treScig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
Kodeks karny i innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. Nr 396) w stosunku do sprawcy skazanego prawomocnymi wyrokami
wydanymi przed dniem wejécia w zycie tej ustawy do polgczenia wyrokéw stosuje sie stosuje Kodeks karny w
brzemieniu obowiazujacym przed wejSciem w zycie ww. ustawy (zwany dalej ,k.k.”). Przepis ten ma zastosowanie
wobec skazanego, gdyz wszystkie przypisane mu przestepstwa zostaly osadzone prawomocnymi wyrokami wydanymi
przed dniem 1 lipca 2015 1.

Zgodnie z tredcia art. 85 k.k., w razie gdy, sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadt pierwszy,
chociazby nieprawomocny wyrok, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw, Sad orzeka kare laczna, jesli za
poszczegolne przestepstwa wymierzono kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace polaczeniu. Wydanie wyroku
lacznego ma na celu polaczenie kar wydanych przez rézne Sady w sytuacji polegajacej na tym, ze sprawy mogly
by¢ rozpoznawane w jednym postepowaniu przez jeden Sad i po wymierzeniu kar jednostkowych za poszczegblne
przestepstwa mozna bylo orzec jedng kare laczna. Instytucja wyroku lacznego jest zatem wprowadzona w interesie
sprawcow, ktorzy popeknili dwa lub wiecej przestepstwa, a ktoére z réznych powod6éw m.in. wobec popelnienia ich na
terenie wlasciwosci réznych Sadéw, zostaly rozpoznane w réznych postepowaniach.

Pierwszym wyrokiem wobec skazanego byt wyrok Sadu Rejonowego dla (...) z dnia 14.02.2012 ., sygn. akt Il K 875/11.
Do czasu jego wydania skazany nie popehit innych przestepstw. Z karty karnej (k.141-142) wynika jednoznacznie, ze
wezedniejsze wyroki nie moglyby byé objete niniejszym wyrokiem lacznym, gdyz poprzedni wyrok laczny byl wydany
w dniu 26.10.2007 1., a zatem przestepstwa objete niniejszym wyrokiem lacznym byly popeklione okolo 4 lata po
wydaniu poprzedniego wyroku lgcznego. Drugim chronologicznym wyrokiem jest wyroku Sad Rejonowego dla (...) z
dnia 19.12.2012 r., sygn. akt X K 1042/12 (opisany w punkcie 2).

Do czasu wydania tego wyroku skazany dopuscil sie przestepstwa przypisanego tym wyrokiem oraz ujete w wyroku
Sadu Rejonowego dla (...) zdnia 22.03.2013 r., sygn. akt IT K 1183 /12 (wyrok opisany w punkcie 3) i Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 27.03.2013 1., sygn. akt II K 94/13 (opisany w punkcie 4).

Wyroki te spelniaja przestanki polaczenia kar okreslone w art. 85 k.k. Polaczeniu podlegalyby kary jednostkowe
wydane w poszczego6lnych wyrokach w wymiarze:



- kara 2 lat pozbawienia wolnosci,
- kara 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- kara 1 roku pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat proby i 30 stawek dziennych grzywny
po 10 zlotych.

Skazany ma 34 lata, jest kawalerem, ma na utrzymaniu jedno dziecko, odbywa kary pozbawienia wolnoéci od
grudnia 2012 r. i zachowuje sie zmiennie (opinia z k.149-150). Przestepstwa podlegajace polaczeniu w ramach ciggu
przestepstw naleza do jednego rodzaju, sa to kary:

- 2 lata pozbawienia wolno$ci za kradziez w wlamaniem,
- 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci za kradziez mienia,

- 1 rok pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby za kradziez mienia,
a takze 30 stawek dziennych grzywny.

Kare laczna pozbawienia wolno$ci mozna orzec w przedziale od 2 lat do 3 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze nie mozna wylaczy¢ ze zbiegu przestepstw skazania w sprawie I K 94/13 Sadu Rejonowego
w (...), mimo ze wymierzona kara pozbawienia wolnosci nie zostala zarzadzona do wykonania. Zgodnie z trescia art.
85 k.k. w razie istnienia przestanek wydania wyroku lacznego, Sad orzeka kare laczng, tzn. Sad musi wydaé wyrok
laczny. Ponadto zgodnie z tredcig art. 89 § 1 k.k. mozna warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary tacznej, jesli skazany na
to zasluguje na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad uznal, ze sluszng, sprawiedliwa i spelniajgce swe cele prewencji indywidualne;j
i generalnej powinna by¢ kara laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci. Nalezy zwrocié uwage, ze wydanie wyroku
lacznego ma podsumowac dzialalno$c¢ przestepcza skazanego, a nie by¢ dla niego promocja za wielokrotne naruszenie
porzadku prawnego. Przeciwnie wielokrotne naruszanie porzadku prawnego powinno przemawiaé za zastosowaniem
w znacznym stopniu zasady kumulacji kar. Ponadto zachowanie skazanego w Zakladzie Karnym przemawia za
uznaniem, ze nie zrozumial naganno$ci swego zachowania, stara sie minimalizowa¢ bezprawie, ktérego sie dopuszczatl
i naruszal porzadek prawny poprzez dokonywanie kradziezy na szkode wspolosadzonych. Z karty karnej (k.141-142)
wynika, Ze podsadny byl w swym Zyciu az 18 razy skazywany, dopuszczal sie tylko czynow karalnych przeciwko mieniu,
przy czym sposérod przypisanych mu czynéw 6 zostalo uznanych za wykroczenia. Na poczet kary lacznej zaliczono
okres pozbawienia wolnoS$ci skazanego, zgodnie z opinig Dyrektora Zakladu Karnego z k.149-150.

Skazany nie posiada majatku, ani pracy, nie ma zatem mozliwoéci zwrotu kosztow sadowych. Biorac powyzsze pod
uwage, Sad przejal te koszty na rzecz Skarbu Panstwa.



