Sygn. akt II K 385/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Legionowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Monika Zmyslowska-Solowiej

Protokolant: Bozena Oblinska

w obecnosci oskarzyciela Prokurator Joanny Niedzielskiej

po rozpoznaniu dnia 23 pazdziernika 2015 roku na rozprawie w Legionowie sprawy :
P. B. (1) s.J.iM. zd. B. urodzonego (...) w S.

Skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy IX Wydzial Karny sygn. akt I K63/14 z dnia 21 lutego 2014 roku za czyn popelniony
w dniu 16 grudnia 2012 roku z art. 28683 k.k. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci poprzez wykonywanie
nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

2. Sadu Rejonowego w Rzeszowie X Wydzial Karny sygn. akt XK 149/14 z dnia 30.06.2014 roku za czyn z art. 28681k k.
popehiony w dniu 21.12.2011 roku na kare 10 miesiecy pobawienia wolnoSci, oraz czyn z art. 28681k.k. popelmiony w
dniu 21.12.2011 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare taczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 3 lat, dozér kuratora sadowego,
na poczet orzeczonej kary zaliczono oskarzonemu okres pozbawienia wolnoSci od dnia 13.01.2013 roku do dnia
15.01.2013 roku;

3. Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny sygn. akt IT K 176/14 z dnia 14.10.2014 roku za czyn z
art. 28681k.k. popelniony w dniu 5 grudnia 2012 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat, dozor kuratora sadowego, obowiazek solidarnego naprawienia
szkody;

orzeka:

1. Na podstawie art. 57581k.p.k. rozwigzuje kare laczna orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie sygn.
akt XK 149/14;

2. Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 8981i 1 a k.k. w zw. z art. 87 k.k. laczy kary pozbawienia wolnosci
i ograniczenia wolnos$ci orzeczonymi w pkt 1,2 i 3 wyroku, przyjmujac, ze miesiac ograniczenia wolnosSci rowna sie
15 dniom kary pozbawienia wolnosci i wymierza wobec skazanego P. B. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 6(sze$ciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. ustala, ze w pozostalym zakresie orzeczenia podlegaja odrebnemu wykonaniu;

4. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia skazanego P. B. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sagdowych.
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Uzasadnienie wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 23.10.2015r.



Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy, Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

P. B. (1) zostal skazany wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy IX Wydzial Karny sygn. akt IX K 63/14 z dnia 21 lutego 2014 roku za czyn
popeliony w dniu 16 grudnia 2012 roku z art. 28683 k.k. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoéci poprzez
wykonywanie nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

2. Sadu Rejonowego w Rzeszowie X Wydzial Karny sygn. akt XK 149/14 z dnia 30.06.2014 roku za czyn z art. 28681k.k.
popelniony w dniu 21.12.2011 roku na kare 10 miesiecy pobawienia wolno$ci, oraz czyn z art. 28681k .k. popelniony w
dniu 21.12.2011 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, kare aczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 3 lat, dozor kuratora sadowego,
na poczet orzeczonej kary zaliczono oskarzonemu okres pozbawienia wolnosci od dnia 13.01.2013 roku do dnia
15.01.2013 roku;

3. Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny sygn. akt II K 176/14 z dnia 14.10.2014 roku za czyn z
art. 286§1k.k. popelniony w dniu 5 grudnia 2012 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat, dozoér kuratora sadowego, obowigzek solidarnego naprawienia
szkody. Postanowieniem z dnia 07.10.2015 roku sygn. akt VIKz 683/15 Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie
VI Wydzial Odwolawczy wydanym w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem z dnia 14.10.2014 roku sygn. akt IT K 176/14 i postanowieniem z dnia 08.10.2015 o sprostowaniu w/
W postanowienia zmienil postanowienie Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 11.06.2015 roku o zarzadzeniu
wykonania kary pozbawienia wolno$ci skazanemu P. B. (2) i zamienil kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci na kare
16 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajaca na wykonaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 godzin .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodow :
- wniosku obroncy skazanego (k. 2-3),

- opinii o skazanym (k. 25-26),

- danych o karalnoéci (k. 23-24),

z akt sprawy X K 149/14 SR w Rzeszowie:

- wyroku (k. 350-351),

z akt sprawy XVI K 63/14 SR w Bydgoszczy:
- wyroku (k. 136),

z akt sprawy II K 176/14:

- wyroku (k. 34-35),

- postanowienia VI Kzw 683/15 (k. 41-44)

Na wolnoéci skazany nie pracowal pozostawal na utrzymaniu rodzicéw. Posiada wyksztalcenie podstawowe nie ma
wyuczonego zawodu, jest kawalerem posiada jedno dziecko, z ktéorym nie utrzymuje kontaktu jest zobowiazany
do placeni alimentéow. P. B. (2) leczyl sie psychiatrycznie i neurologicznie , podejmowal terapie z uwagi na
uzaleznienie od §rodkéw psychoaktywnych. Od dnia 23 lutego 2015 r. skazany by} osadzony w Areszcie Sledezym W..
Zachowanie skazanego P. B. (3) zaopiniowano jako poprawne, nie byl on karany dyscyplinarnie, zostal raz nagrodzony



regulaminowo. W rozmowach z wychowawcg nie przyznawat sie do popelnionych przestepstw za ktére zostal skazany.
W opinii psychologa jest uzalezniony od narkotykow.

Skazany P. B. (1) ma 22 lata, jest kawalerem, ma jedno dziecko z ktérym nie utrzymuje kontaktu, jest zobowigzany
do placenia alimentéw w kwocie 500 zlotych miesiecznie, nie posiada majatku. Przed osadzeniem nie pracowal
pozostawal na utrzymaniu rodzicéw, leczyt sie psychiatrycznie i neurologicznie, podejmowal terapie z uwagi na
uzaleznienie od §rodkéw psychoaktywnych, byt 3-krotnie karany za przestepstwa z art. 28681k .k..

Zgromadzony w sprawie material dowodowy zostal sporzadzony przez powolane do tego organy, poszczegbdlne dowody
nie byly kwestionowane przez strony, zostaly sporzadzone obiektywnie i bezstronnie. Na podstawie tego materiatu
dowodowego zostal ustalony stan faktyczny i okoliczno$ci istotne do stwierdzenia mozliwoSci polaczenia wyrokow i
wymiaru kar lacznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 85 k.k., w razie, gdy sprawca popemit dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy,
chociazby nieprawomocny wyrok, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw, Sad orzeka kare laczna, jesli za
poszczegoblne przestepstwa wymierzono kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace polaczeniu. Wydanie wyroku
lacznego ma na celu polaczenie kar wydanych przez rézne Sady w sytuacji polegajacej na tym, ze sprawy mogly
byt rozpoznawane w jednym postepowaniu przez jeden Sad i po wymierzeniu kar jednostkowych za poszczegblne
przestepstwa, mozna bylo orzec jedna kare laczna. Instytucja wyroku lacznego jest zatem wprowadzona w interesie
sprawcow, ktorzy popehili dwa lub wiecej przestepstwa, za ktére z ro6znych powoddéw m.in. wobec popelnienia ich na
terenie wlasciwosci réznych Sadéw, sprawy zostaly rozpoznane w réznych postepowaniach.

Obronca skazanego w zlozonym wniosku wnibst o wydanie wyroku lacznego wobec P. B. (1) i polaczenia kar
wymierzonych wyrokami opisanymi w punktach 1-3 wyroku lacznego. Wniosek w tym zakresie nalezy uwzglednié
albowiem spelnia on przestanki wskazane w art. 85 k.k. mimo iz na rozprawie w dniu 23.10.2015 roku obronca
skazanego o$wiadczyl, iz cofa wniosek o wydanie wyroku lacznego Sad uwzglednil przestanki do jego wydania z urzedu.

Na podstawie dyspozycji art. 89 § 1 k.k. ktora stwierdza, ze w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na
kary pozbawienia wolnoci, ograniczenia wolnoéci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania sad moze w wyroku lgcznym warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary lacznej, jezeli zachodza
przestanki okre§lone w art. 69 k.k. Nalezy zauwazy¢, ze przedmiotowej sprawie powyzsze przestanki nie zachodza.
Zatem Sad zastosowal w sprawie dyspozycje art. 89§ 1a k.k. ktory stanowi, ze w razie skazania za zbiegajace sie
przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania sad moze w wyroku lacznym
orzec kare laczng pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Jak wynika z postanowienia z
dnia 07.10.2015 roku sygn. akt VIKz 683/15 Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie VI Wydzial Odwolawczy
wydanego w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem z dnia 14.10.2014
roku sygn. akt II K 176/14 i postanowienia z dnia 08.10.2015 o sprostowaniu w/w postanowienia zmieniono
postanowienie Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 11.06.2015 roku o zarzadzeniu wykonania kary
pozbawienia wolnoSci i zamieniono skazanemu P. B. (1) kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci na kare 16 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajgcg na wykonaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20
godzin .

Majac powyzsze na uwadze Sad przy wymiarze kary lacznej zastosowal dyspozycje art. 87§ 1k.k. ktoéra stwierdza, ze w
razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci i ograniczenia wolno$ci sad wymierza kare
laczng pozbawienia wolnoSci, przyjmujac, ze miesigc ograniczenia wolno$ci réwna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci.

Z analizy przedstawionego w wyroku lacznym chronologicznego zestawienia wydanych wobec skazanego wyrokéw
wynika, ze pierwszym wyrokiem (sposérod tych, ktore podlegaja polaczeniu), ktérym zostat skazany P. B. (1), byl wyrok
Sadu Rejonowego w Bydgoszcezy IX Wydzial Karny z dnia 21.02.2014 r. sygn. akt. IXK 63/14 za przestepstwo z art.
28683 k.k. za ktére wymierzono kare 4 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej



kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie. Do czasu wydaniu wyroku wskazanego
w punkcie 1 skazany popehil przestepstwa objete wyrokiem tj. Sagdu Rejonowego w Rzeszowie X Wydzial Karny
sygn. akt X K 149/14 wydanym dnia 30.06.2014 roku za 2 czyny z art. 2868§1k.k. popelnione w dniu 21.12.2011 roku
za ktory wymierzono kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Przed wydaniem
wyroku opisanego w pkt 1 wyroku lacznego skazany P. B. (1) popelnil rowniez przestepstwo z art. 28681k.kk. za ktore
zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny sygn. akt II K 176/14 na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat. Postanowieniem z dnia
11.06.2015 roku Sadu Rejonowego w Legionowie o zarzadzeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono jej
wykonanie, a nastepnie postanowieniem Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie zamieniono skazanemu
P. B. (1) kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci na kare 16 miesiecy ograniczenia wolnosSci polegajaca na wykonaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin.

Nalezy zauwazy¢, ze suma kar obejmujaca wyroki podlegajace laczeniu opisane w pkt 1 -3 wynosi zatem 2 lata i 4
miesiace kary pozbawienia wolnoSci.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad uznal, Ze sluszne i spelniajace swe cele prewencji indywidualnej i generalnej
jest orzeczenie wobec P. B. (1) kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wskaza¢ nalezy, ze
Sad orzekl kare laczna nizsza o 10 miesiecy od sumy kar podlegajacych laczeniu. Jako okolicznoéci obcigzajace
przemawiajgce za wymierzeniem kary bezwzglednej z zastosowaniem zasady kumulacji kar przemawia niewatpliwie
ilo$¢ popelionych przez P. B. (1) przestepstw z art. 286§1k.k. jego lekcewazace podejscie do obowiazujacego porzadku
prawnego, fakt, ze skazany przed osadzeniem w AS nie pracowal zazywat §rodki psychoaktywne, w jego domu
wielokrotnie interweniowala policja z uwagi na jego naganne zachowanie, jak wynika z opinii z Aresztu Sledczego
nie wykazuje on refleksji ani krytycyzmu wobec popelionych przestepstw, za ktore zostal skazany. Sad uwzglednil
réwniez okolicznosci tagodzace, przemawiajace za zastosowaniem zasady absorpcji kar tj. poprawne zachowanie
skazanego w Areszcie Sledczym i po jego opuszczeniu oraz podjecie terapii w zwigzku z uzaleznieniem od érodkow

psychoaktywnych.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnil skazanego P. B. (1) w caloSci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych biorac pod uwage sytuacje majatkowa skazanego .



