Sygn. akt IT K 141/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 marca 2015 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Kinga Grzywacz

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora Piotra Barczewskiego

po rozpoznaniu dnia 27 czerwca 2014 r. , 26 sierpnia 2014 r. , 22 pazdziernika 2014 r. , 17 grudnia 2014 r. , 13 lutego
2015 r. 1 02 marca 2015 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :

D.C.,synaW.iT.zd.K.,ur. (...)wN.
oskarzonego o to, ze :

I. wdniu 24 sierpnia 2011 roku w miejscowosci J., woj. (...) kierowal pojazdem mechanicznym marki V. o nr rej. (...)
w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwosci , posiadajac 0,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i bedac
uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 29.12.2009 r. sygn. akt II K
946/09 za prowadzenie pojazddw mechanicznych w stanie nietrzezwos$ci

tojest o czyn z art. 178 a § 1 k.k. wzw. z art. 178 a § 4 k.k.

II. wdniu 24 sierpnia 2011 r. w miejscowosci J. , pow. (...) woj. (...), kierujac w stanie nietrzezwosSci pojazdem marki
V. (...) nr rej. (...) naruszyt umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okre§lone w art. 19 ust. 1 i 2 prawa
o ruchu drogowym , w ten sposob , ze nie dostosowal predkosci do warunkdéw panujacych na drodze i bezpiecznej
odleglosci , ostro hamujac uderzyt w tyt kierujacego motocyklem marki B. o nr rej. (...) R. Z. (1) , ktéry w wyniku tego
uderzenia doznal obrazen ciala w postaci ostrego krwiak nadtwardéwkowego nad prawa pétkula mozgu wymagajacego
leczenia operacyjnego ze wskazan zyciowych , zZtamania ko$ci sklepienia i podstawy czaszki okolicy czolowej , ztamanie
kompresyjne trzonu L 1 z przemieszczeniem dokonalowym odlamu na glebokos$é ok. 0,5 cm z modelowaniem stozka
rdzenia powodujacych chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.

to jest o czyn z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k.

1. Oskarzonego D. C. w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I zarzutéw uznaje za winnego tego w
dniu 24 sierpnia 2011 roku w miejscowoéci J., woj. (...) kierowal pojazdem mechanicznym marki V. o nr rej. (...) w
ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwoSci i posiadajac 1,13 promila alkoholu we krwi , bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego II Wydzial Karny w L. z dnia 29.12.2009 r. sygn. akt II K 946/09 za
prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci to jest popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art.
178a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 11 4 k.k. skazuje , zas na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza mu kare
8 ( 0$miu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. Oskarzonego D. C. w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II zarzutéw uznaje za winnego tego ze w dniu
24 sierpnia 2011 r. w miejscowodci J. , woj. (...) , kierujac w stanie nietrzezwos$ci pojazdem marki V. (...) nr rej. (...)
i posiadajac 1,13 promila alkoholu we krwi naruszyl umys$lnie zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym okreslone w
art. 19 ust. 11 2 prawa o ruchu drogowym , w ten sposéb , ze nie dostosowat predkosci do warunkéw panujacych na
drodze i bezpiecznej odleglosci i ostro hamujac uderzyt w tyl motocykla marki B. o nr rej. (...) kierowanego przez R.



Z. (1) , ktory w wyniku tego uderzenia doznat obrazen ciala w postaci ostrego krwiak nadtwardéwkowego nad prawa
potkula moézgu wymagajacego leczenia operacyjnego ze wskazan zyciowych , ztamania koSci sklepienia i podstawy
czaszki okolicy czolowej , zZlamanie kompresyjne trzonu L 1 z przemieszczeniem dokanalowym odlamu na gleboko$c
ok. 0,5 cm z modelowaniem stozka rdzenia powodujacych chorobe realnie zagrazajaca zZyciu w rozumieniu art. 156 §
1 pkt. 2 k.k. to jest popehienia czynu z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 kk. w
zw. z art. 178 § 1 k.k. skazuje , za$ na podstawie 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 ( jednego )
roku i 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. C. kare laczna biorac za podstawe kary
pozbawienia wolnoS$ci orzeczone w punkcie 1 i 2 wyroku i wymierza oskarzonemu D. C. kare laczna 2 ( dwoch ) lat
pozbawienia wolnoéci;

4. Napodstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec D. C., wobec skazania za czyn opisany w pkt. 1 wyroku zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat ;

5. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. C., wobec skazania za czyn opisany w pkt. 2 wyroku
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na zawsze ;

6. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zwiazku z art. 9o § 2 k.k. wymierzone w pkt. 4 i 5 wyroku $rodki karne
laczy i orzeka wobec oskarzonego D. C. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na zawsze;

7. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego D. C. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt II K 141/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci uyjawnionych w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23 sierpnia 2011 roku oskarzony D. C. przebywal w mieszkaniu przy ulicy (...) w W. u swojej dziewczyny
A. P.. W mieszkaniu tym oskarzony D. C. w nocy z dnia 23 sierpnia 2011 roku na 24 sierpnia 2013 roku spozywal
alkohol. W dniu 24.08.2011 roku okolo godziny 08.40 oskarzony D. C. podjat decyzje Ze pojedzie swoim samochodem
marki V. (...) nr rej. (...) do pracy w firmie (...) w L.. Kierujgc samochodem marki V. (...) nr rej. (...) oskarzony D.
C. ok. godz. 9:15 jadac w kierunku miejscowosci L. poruszal sie po drodze nr (...) w J. ( obwodnica J. ) . Jadac tg
droga oskarzony D. C. wykonal manewr wyprzedzania samochodu jadacy przed nim wykonujac manewr zmiany pasa
ruchu z prawego pasa ruchu na lewy . Nastepnie po wyprzedzeniu tego pojazdu oskarzony D. C. kierujac samochodem
marki V. (...) nr rej. (...) z predkoécia nie mniejsza niz 98 km/h podjal decyzje o ponownym zmianie pasa ruchu na
prawy . Oskarzony D. C. wykonujac manewr zmiany pasa ruchu naruszyl umyslnie zasady bezpieczenistwa w ruchu
ladowym nie upewniwszy sie czy jego manewr zmiany pasa ruchu jest bezpieczny zjechal na prawy pas ruchu oraz
nie dostosowal predkosci z jaka sie poruszatl do warunkéw panujacych na drodze. Podczas wykonywania manewru
zmiany pasa ruchu z lewego na prawy oskarzony D. C. zauwazyl jadacy prawym pasem ruchu motorowerem marki B.
nr rej. (...) kierowany przez pokrzywdzonego R. Z. (1) , ktory znajdowal sie bezposrednio przed jego samochodem po
tym jak samochdd ten wjechal juz na prawy pas ruchu . W momencie gdy oskarzony D. C. zobaczyl motorower marki
B. nr rej. (...) kierowany przez pokrzywdzonego R. Z. (1), rozpoczal manewry obronne polegajace na skrecie w lewo
i hamowania. Jednak samocho6d kierowany przez oskarzonego D. C. nie zdotal omina¢ motoroweru marki B. nr rej.
(...) kierowany przez pokrzywdzonego R. Z. (1) i uderzyl przodem pojazdu w ten motorower . W wyniku uderzenia
pokrzywdzony R. Z. (1) upadl na pas zieleni rozdzielajacy jezdnie, za§ motorower marki B. nr rej. (...) przemieScil sie
do przodu uderzaé w tyt samochodu marki F. (...) nr rej. (...), ktérym kierowala M. B..



W wyniku tego zdarzenia kierowca motoroweru marki B. nr rej. (...) R. Z. (1) doznal obrazen uderzenia doznat obrazen
ciala w postaci ostrego krwiak nadtwardéwkowego nad prawa p6tkula mézgu wymagajacego leczenia operacyjnego ze
wskazan zyciowych , ztamania ko$ci sklepienia i podstawy czaszki okolicy czotowej , ztamanie kompresyjne trzonu L
1 z przemieszczeniem dokanalowym odlamu na gleboko$c¢ ok. 0,5 cm z modelowaniem stozka rdzenia powodujacych
chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. .

Samochod kierowany przez oskarzonego poruszal sie w terenie niezbudowanym gdzie obowigzywalo ograniczenie
predkosci do 100 km/h . Warunki atmosferyczne byly dobre , nawierzchnia jezdni byla sucha . Natezenie ruchu
kolowego bylo duze Szeroko$c jezdni w miejscu zdarzenia wynosi 7,0 m i posiada po dwa pasy ruchu dla przeciwnych
kierunkéw ruchu . Miejsce wypadku zlokalizowane jest na prostym odcinku drogi . Odcinek przed miejscem wypadku
jest prosta na odcinku ok. 1000 m (k. 3-4) .

Na miejscu tego wypadku drogowego oskarzony D. C. zostal przebadany przed przewiezieniem do szpitala przez
przybylych na miejsce zdarzenia policjantéw urzadzeniem kontrolno - pomiarowym na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu z wynikiem pozytywnym — 0,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 12 ) . Nastepnie
od oskarzonego D. C. po przywiezieniu go do Szpitala w N. zostala pobrana krew do pakietu nr WA 11- (...) w
celu przeprowadzenia badania na zawarto$¢ alkoholu ( k. 436 ) . W sprawozdaniu z przeprowadzonych badan krwi
sporzadzonego przez Laboratorium Kryminalistyczne (...) nr (...) zdnia 26 pazdziernika 2011 r. wynika iz w nadeslanej
w standardowym pakiecie nr WA 11- (...) krwi w stanie zhemolizowanym nalezacej do oskarzonego D. C. stwierdzona
1,13 promila alkoholu etylowego we krwi ( k. 458-462 ).

Przeprowadzono réowniez badanie krwi na zwarto$¢ alkoholu u pokrzywdzonego R. Z. (1). Z opinii Instytutu (...)
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego (...) z dnia 20 stycznia 2012 r. L-Z4- (...) wynika iz w badanej prébce
krwi znajdujacej sie w fiolce o numerze kontrolnym (...)- (...) pobranej wedlug protokotu pobrania krwi od R. Z. (1)
nie stwierdzono alkoholu etylowego ( k. 162-166 ).

Ponadto w dniu 24 sierpnia 2011 r. oskarzony D. C. kierowal pojazdem mechanicznym samochodem osobowym
marki V. (...) o nr rej. (...) bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego II Wydzial
Karny w Legionowie z dnia 29.12.2009 r. sygn. akt IT K 946/09 za prowadzenie pojazdow mechanicznych w stanie
nietrzezwosci (k. 92 ), ktory nie ulegl zatarciu , wobec zaptacenia grzywny w cato$ci w dniu 31 grudnia 2010r. (k. 314)

D. C. ma ukonczone 33 lata , jest kawalerem , nie ma na nikogo na utrzymaniu , pracuje i uzyskuje doch4d w wysokosci
1037 zt, byl karany (k. 92 ), nie leczy sie psychiatrycznie ani odwykowo.

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodow : czeSciowo wyjaénien oskarzonego D. C.
(k. 47,k 521k. 102, k. 156-157 1 455 ), zeznan $wiadkow : R. Z. (1) (k. 67, k. 174-1751 k. 471-472 ), U. B. (k. 24, k.
1751k. 472),W.C. (k. 39, k. 175-176 1 k. 486 ) i M. S. (k. 41 v, k. 176-1771k. 506 ) i T. C. (k. 486-487 ) , protokolu
ogledzin miejsca ( k. 3-5 ) , protokotu ogledzin pojazdu ( k. 6-7 ) , protokotu ogledzin pojazdu ( k. 8-9, k. 10-11) ,
protokolu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego ( k. 12 ) , Swiadectwa wzorcowania ( k. 13 ) , zlecenia pobrania
krwi (k. 14 ), protokolu zatrzymania osoby ( k. 15 ) , kserokopii prawa jazdy ( k. 19 ) , danych osobowo poznawczych
(k. 37), postanowienia o zatrzymaniu prawa jazdy ( k. 54 ) , informacji ze Szpitala (...) (k. 55 ), karty karnej ( k.
59 ), dokumentacji fotograficznej ( k. 60-64 ) , dokumentacji lekarskiej ( k. 77-89 i k. 129-134 ) , opinii biegtego ( k.
90 ) , odpisu wyroku nakazowego ( k. 92 ), protokotu pobrania krwi ( k. 121-122 ) , informacji odnoénie badania krwi
(k.161-167) , karty karnej (k. 172 ), opinii (k. 216-233 ), opinii uzupekiajacej ( k. 244-247, k. 505-506 ), informacji
ze Starostwa Powiatowego w L. (k. 268 ) , opinii ( k. 276-304 ) , informacji odno$nie zaplaty kary grzywny w sprawie
I1 K 946/09 (k. 314 ), sprawozdania z przebiegu badania krwi ( k. 458- 463 ) , opinii o oskarzonym ( k. 468 - 469 ),
karty karnej ( k. 481 ), zestawienia polgczen telefonicznych ( k. 482-484 ) , kserokopii akt szkodowych ( k. 469 ) i
informacji z Sagdu Rejonowego dla (...) (k. 512).

D. C. stanal pod zarzutami iz :



I. wdniu 24 sierpnia 2011 roku w miejscowosci J., woj. (...) kierowal pojazdem mechanicznym marki V. o nr rej. (...)
w ruchu ladowym bedgc w stanie nietrzezwosci , posiadajac 0,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i bedac
uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 29.12.2009 r. sygn. akt II K
946/09 za prowadzenie pojazdow mechanicznych w stanie nietrzezwo$ci to jest popeklienia czynu z art. 178 a § 1 k.k.
wzw.zart. 178 a§ 4 k.k. .

II. wdniu 24 sierpnia 2011 r. w miejscowosci J. , pow. (...) woj. (...), kierujac w stanie nietrzezwosSci pojazdem marki
V. (...) nr rej. (...) naruszyt umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreélone w art. 19 ust. 1 i 2 prawa
o ruchu drogowym , w ten spos6b , ze nie dostosowal predkosci do warunkdéw panujacych na drodze i bezpiecznej
odleglosci , ostro hamujac uderzyt w tyt kierujacego motocyklem marki B. o nr rej. (...) R. Z. (1) , ktéry w wyniku tego
uderzenia doznal obrazen ciala w postaci ostrego krwiak nadtwardéwkowego nad prawa pétkula mozgu wymagajacego
leczenia operacyjnego ze wskazan zyciowych , zZtamania ko$ci sklepienia i podstawy czaszki okolicy czolowej , ztamanie
kompresyjne trzonu L 1 z przemieszczeniem dokonalowym odlamu na glebokos$é ok. 0,5 cm z modelowaniem stozka
rdzenia powodujgcych chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. to jest popelnienia czynu
z art. 177 § 2 k. k. w zw. z art. 178 k k..

Oskarzony D. C. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia obu zarzucanych mu czynéw i
wyjasnil iz poprzedniej nocy z 23.08.2011 roku na 24.08.2011 r. spozywat alkohol i wypil 5 kieliszkéw wodki po okolo
20 gram kazdy i pollitrowe piwo. Z dalszych wyjasnien oskarzonego D. C. wynika iz w dniu 24.08.2011 r. o godzinie
08.40 wstaliwsiadl do samochodu, aby pojechaé do pracy. Kiedy jechal obwodnica J., w kierunku L. zaczal wyprzedzac
jadacy przed nim samochdd. Oskarzony D. C. wskazal i podczas tego manewru wlgczyt lewy kierunkowskaz i wjechal na
lewy pas ruchu caly czas jadac z predko$cia 70 km/h. Nastepnie spojrzal w lusterko boczne i wsteczne, wlaczyt prawy
kierunkowskaz i zjechal na prawy pas ruchu nie upewniajac sie czy jedzie nim jaki§ pojazd. Podczas wyprzedzania
rowniez jechal z predkoscig 70 km/h. Wjezdzajac na prawy pas zobaczyt przed soba motorower i podjal manewr
obronny skrecajac w lewo i ostro hamujac. Jednak mimo tych manewr6w uderzyl w tyl tego motoroweru . Nastepnie
oskarzony D. C. opisal jakie bylo jego zachowanie po tym wypadku drogowym oraz zlozyl wniosek w trybie art. 335
k.pk. (k. 47,k.521k. 102).

Natomiast na rozprawie przed Sadem w dniu 02 lutego 2012 r. oskarzony D. C. przyznal sie tylko do prowadzenia
pojazdu w stanie nietrzezwoséci . Co do wypadku stwierdzil iz wszystko dzialo sie zbyt szybko i nie mial
mozliwo$ci wykonania manewru obronnego . Oskarzony potwierdzil swoje wyjasnienia zlozone w postepowaniu
przygotowawczym , jednak stwierdzil iz teraz nie jasne jest jego przyczynienie sie do wypadku drogowego . Oskarzony
wskazal ponadto iz w momencie wyprzedzania jechal z predko$cig 70 km/ h , a nastepnie odmoéwil odpowiedzi na
kolejne pytania ( k. 156-157) .

Natomiast na rozprawie w dniu 27 czerwca 2014 r. oskarzony D. C. kolejny raz zmienil swoja linie obrony i przyznal sie
do obu zarzucanych mu czynéw i odmoéwil skltadania wyjasnien . Oskarzony wskazal jednak iz kwestionuje zawarto$c¢
alkoholu we krwi nie powinna by¢ ona tak duza (k. 455) .

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego D. C. opisujacym fakt iz przed tym zdarzeniem spozywal alkohol oraz
przebieg tego zdarzenia drogowego za wyjatkiem tej czesSci w ktorej oskarzony D. C. wskazal iz caly czas jechal ze
stala predkosScia 70 km/h . W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego D. C. sg dokladne , jasne , spdjne , logiczne i
korespondujacym z caloScig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego . Wyjadnienia oskarzonego zakresie w
jakim Sad dal im wiare koresponduja z calo$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego zwlaszcza z zeznaniami
swiadkow: R. Z. (1) (k. 67, k. 174-1751k. 471-472) ,U. B. (k. 24, k. 1751k. 472 ) , W. C. (k. 39, k. 175-176 1 k. 486 ) i
M. S. (k. 41v, k. 176-1771k. 506 ) w zakresie jakim Sad dal wiare zeznaniom tych §wiadkéw oraz z opiniami biegltych
J. K. (1) (k. 216-223, k. 271-273 i k. 505-506 ) i J. K. (2) (k. 276-304 ) .

Sad nie dal wiary w pozostala cze$¢ wyjasnien oskarzonego D. C. zwlaszcza co do faktu iz przed manewrem
wyprzedzania i podczas tego manewru poruszal sie ze stala predkoécig 70 km/h . W tym zakresie wyja$nienia
oskarzonego D. C. nie zasluguja na wiare jako niejasnym , nielogicznym , wewnetrznie sprzecznym i nakierowanym na



unikniecie odpowiedzialnoSci i pomniejszenie swojej winny. Te wyjasnienia oskarzonego D. C. stanowia przyjeta przez
niego linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnosci za popelniony przez niego czyn . Nalezy wskazaé iz z
opinii bieglego J. K. (2) wynika wprost iz samoch6d V. (...) o nr rej. (...) kierowany przez oskarzonego D. C. poruszal sie
w momencie wykonywania manewru wyprzedzania z predko$cia 98 km/h ( predko$¢ minimalna ) (k. 276-304 ) .Wyzej
wskazane fakty dyskwalifikuja prawdziwo$¢ wyjaénien oskarzonego D. C. w zakresie jakim Sad nie dat im wiary .

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow : R. Z. (1), U. B.,, W. C., M. S.iT. C. jako jasnym dokladnym i precyzyjnym.

Z zeznan $wiadkéw R. Z. (1) pokrzywdzonego w niniejszej sprawie wynika iz w dniu 24 sierpnia 2011 r. jechal
motorowerem obwodnica J. prawym pasem . Jechal przy prawej krawedzi prawego pasa. W pewnym momencie
podczas jazdy stracil §wiadomo$¢ ktéra odzyskal dopiero w szpitalu . W swoich dalszych zeznaniach swiadek R. Z. (1)
wskazal jakie koszty poniost w zwigzku ze swoim leczeniem i jaka kwote otrzymat z tytulu ubezpieczenia OC ( k. 67,

k. 174-1751Kk. 471-472) .

Z zeznan $wiadka U. B. wynika iz w dniu 24 sierpnia 2011 r. w godzinach rannych jechala samochodem F. (...) nr
rej. (...) do L. obwodnica J. . Kierowany przez nia samochéd poruszat sie z predkoscia 75-80 km/h . Podczas jazdy
wykonala manewr wyprzedzania skutera i wrocila na prawy pas ruchu . W pewnym momencie po wykonaniu tego
manewru zobaczyla w lusterku wstecznym jak czeéci skutera jadgcego za nig lecg w strone jej samochodu i na lewy pas
ruchu . W swoich dalszych zeznaniach §wiadek U. B. opisala jakie bylo jej zachowanie po tym zdarzeniu drogowym
(k.24,k. 1751k. 472).

Z zeznan Swiadkow W. C. i M. S. — policjantéw z (...) w L. wynika jakie czynno$ci wykonywali w dniu 24 sierpnia
2011 r. na miejscu wypadku drogowego , do ktérego doszlo na drodze (...) w miejscowoéci J.. Swiadkowie ci opisali
jaka relacje zdal im oskarzony D. C. z przebiegu tego wypadku drogowego oraz jak wygladalo miejsce tego zdarzenia
drogowego po ich przybyciu (k. 39, k. 175-176 i k. 486 oraz k. 41 v, k. 176-1771k. 506 ) .

Natomiast z zeznan $§wiadka T. C. — matki oskarzonego wynika jak wygladat jej kontakt z ojcem pokrzywdzonego po
tym zdarzeniu . Swiadek T. C. wskazala iz jej syn nie probowal sie skontaktowaé z pokrzywdzonym i wyjasnita motywy
jego dzialania (k. 486-487).

Fakt, ze wymienieni wyzej §wiadkowie precyzyjnie okreslaja zakres swojej wiedzy na temat zdarzenia, w zakresie
ktorych Sad dal wiare zeznaniom tych §wiadkéw, Swiadezy zdaniem Sadu o braku sklonnoéci do konfabulacji i dazeniu
do rzetelnego przedstawienia przebiegu wydarzen.

Jezeli chodzi o zeznania $wiadkéw : G. K. ( k. 520 ) i A. M. ( k. 528-529 ) to nie pamietali oni jaki przebieg
miala wykonania przez nich czynno$é badania oskarzonego na zawarto$c¢ alkoholu w wydychanym powietrzu jaka
przeprowadzili w dniu 24 sierpnia 2011r. .

Sad dal pelng wiare opinii pisemnej sporzadzonej przez bieglych J. K. (1) z dnia 23 kwietnia 2012 ( k. 216-223 ) i
J. K. (2) z dnia 20 listopada 2012 r. ( k. 276-304 ) oraz uzupeliajacych opinig ustnym zlozonych przez bieglego J.
K. (1) na rozprawach w dniu 05 pazdziernika 2012 r. ( k. 271-273 ) i w dniu 17 grudnia 2014 r. ( k. 505-506 ) jako
jasnym , dokladnym i w sposéb precyzyjny opisujacym przebieg calego zdarzenia . Biegli w sposéb logiczny w oparciu
o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wyciagneli prawidlowe wnioski ktore zostaly zawarte
w opiniach i zar6wno pisemnych jak i uzupelniajacej opiniach ustnych . Z opinii bieglego J. K. (1) wynika wprost iz
przyczyna wypadku byl stan nietrzezwosci kierujacego samochodem V. — D. C. , kt6ry nie mogl wlasciwie obserwowaé
sytuacji drogowej oraz odpowiednio jej interpretowac ( k. 216-223 ) . Natomiast z opinii pisemnej bieglego J. K. (2)
wynika wprost iz minimalna predko$c z jaka poruszal sie samochdd marki V. (...) o nr rej. (...) w chwili rozpoczecia
manewru skretu w prawa przez oskarzonego wynosila 98 km/h i byla mniejsza od predkosci dopuszczalnej w miejscu
zdarzenia . Analiza zdarzenia pozwala na ustalenie zakresu wzajemnej widocznoéci pojazdéow przed zderzeniem i
stwierdzenie , iz w chwili rozpoczecia manewru zmiany pasa ruchu oskarzony mial niczym nieograniczona widoczno$c
na jadacy prawym pasem motorower ( k. 276-304 ).



Sad dal pelna wiare sprawozdaniu z przeprowadzonych badan krwi sporzadzonego przez Laboratorium
Kryminalistyczne (...) nr (...) z dnia 26 paZdziernika 2011 r. jako jasnemu , rzeczownemu , fachowemu
i obiektywnemu . W sprawozdaniu z przeprowadzonych badan krwi sporzadzonego przez Laboratorium
Kryminalistyczne (...) nr (...) z dnia 26 paZzdziernika 2011 r. wynika iz w nadestanej w standardowym pakiecie nr WA
11- (...) krwi w stanie zhemolizowanym nalezacej do oskarzonego D. C. stwierdzona 1,13 promila alkoholu etylowego
we krwi ( k. 458-462).

Sad dal pelng wiare sprawozdaniu z przeprowadzonych badan krwi sporzadzonego przez Instytutu (...) Centralnego
Laboratorium Kryminalistycznego (...) z dnia 20 stycznia 2012 r. L-Z4- (...) . Z opinii Instytutu (...) Centralnego
Laboratorium Kryminalistycznego (...) z dnia 20 stycznia 2012 r. L-Z4- (...) wynika iz w badanej probce krwi
znajdujgcej sie w fiolce o numerze kontrolnym (...)- (...) pobranej wedlug protokolu pobrania krwi od R. Z. (1) nie
stwierdzono alkoholu etylowego ( k. 162-166 ).

Sad dal pelna wiare opinii pisemnej bieglego lekarza M. O. z dnia 25 wrze$nia 2011 r. dotyczacej obrazen ciala
pokrzywdzonego R. Z. (1) ( k. 90 ) jako jasnej , dokladnej i fachowej . Zostala ona sporzadzona przez bieglego
dysponujacego fachowa wiedza z zakresu choréb wewnetrznych i obrazen ciala. Z opinii tej wynika wprost iz w
wyniku zdarzenia drogowego zaistnialego w dniu 24 sierpnia 2011 r. pokrzywdzony R. Z. (1) doznal obrazen uderzenia
doznal obrazen ciala w postaci ostrego krwiak nadtwardéwkowego nad prawa potkula mozgu wymagajacego leczenia
operacyjnego ze wskazan zyciowych , zlamania ko$ci sklepienia i podstawy czaszki okolicy czolowej , zlamanie
kompresyjne trzonu L 1 z przemieszczeniem dokanalowym odlamu na glebokos§é ok. 0,5 cm z modelowaniem
stozka rdzenia powodujacych chorobe realnie zagrazajacg zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. . Charakter i
umiejscowienie obrazen wskazuja ze powstaly one na skutek urazéw mechanicznych tepych, dzialajacych z $rednia
silg — mogly wiec powstaé na skutek przedmiotowego zdarzenia drogowego .

Sad dat w peli wiare dowodom z dokumentéow , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé¢ nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladow podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznoéci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony D. C. w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I zarzutéw zostal uznany za winnego tego w
dniu 24 sierpnia 2011 roku w miejscowoéci J., woj. (...) kierowal pojazdem mechanicznym marki V. o nr rej. (...) w
ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwoSci i posiadajac 1,13 promila alkoholu we krwi , bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego II Wydzial Karny w L. z dnia 29.12.2009 r. sygn. akt II K 946/09 za
prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci to jest popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. w zw. z
art. 178a § 4 k.k.

Oskarzonego D. C. w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II zarzutéw zostal uznany za winnego tego ze w
dniu 24 sierpnia 2011 r. w miejscowosci J. , woj. (...) , kierujac w stanie nietrzezwos$ci pojazdem marki V. (...) nr rej.
(...) iposiadajac 1,13 promila alkoholu we krwi naruszyl umyslnie zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym okreslone
w art. 19 ust. 11 2 prawa o ruchu drogowym , w ten spos6b , Ze nie dostosowal predkosci do warunkéw panujacych na
drodze i bezpiecznej odlegloéci i ostro hamujac uderzyt w tyt motocykla marki B. o nr rej. (...) kierowanego przez R.
Z. (1) , ktéry w wyniku tego uderzenia doznat obrazen ciala w postaci ostrego krwiak nadtwardéwkowego nad prawa
potkula mozgu wymagajacego leczenia operacyjnego ze wskazan zyciowych , ztamania koSci sklepienia i podstawy
czaszki okolicy czolowej , zlamanie kompresyjne trzonu L 1 z przemieszczeniem dokanalowym odlamu na gleboko$é



ok. 0,5 cm z modelowaniem stozka rdzenia powodujacych chorobe realnie zagrazajaca zZyciu w rozumieniu art. 156 §
1 pkt. 2 k.k. to jest popekienia czynu z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k k.

Przepis art. 178 a § 1 k.k. stanowi , iz karze podlega , kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
§rodka odurzajgcego , prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym. Wystepek ten
ma charakter umyslny, przy czym samo uruchomienie i prowadzenie pojazdu wymaga zamiaru bezposredniego,
natomiast fakt znajdowania sie przez prowadzacego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
moze by¢ rowniez objety zamiarem ewentualnym. W kazdym razie niezbedna jest $wiadomo$¢ sprawcy, ze moze
znajdowac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego i godzenie sie z ta mozliwoécig. Z treci
art. 178 a § 1 k.k. wynika , wiec ze dla stwierdzenia przestanek popelnienia przestepstwa wskazanych w tym przepisie
konieczne jest spelnienie nastepujacych znamion : po pierwsze sprawca winien prowadzi¢ pojazd mechaniczny , po
drugie - prowadzacy pojazd musi znajdowa¢ sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem innego srodka odurzajacego,
wreszcie po trzecie — pojazd mechaniczny winien by¢ prowadzony w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym.

Natomiast przepis art. 178a § 4 k.k. stanowi, ze jezeli sprawca czynu okre$lonego w § 1 byt wczeéniej prawomocnie
skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego albo za
przestepstwo okre§lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popelnione w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego w § 1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, podlega karze pozbawienia wolnoS$ci od 3
miesiecy do lat 5. W przepisie art. 178a § 4 k.k. ustawodawca wprowadza nowy typ kwalifikowany, poprzez wskazanie
trzech alternatywnie okres§lonych znamion kwalifikujgcych. Pierwsze z nich stanowi przypadek recydywy ogélnej
jednorodnej - znamieniem wplywajacym na zwiekszenie zagrozenia kara jest uprzednie prawomocne skazanie za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., niezaleznie od tego, na jaka kare sprawca zostal skazany, czy byla to kara bezwzgledna,
a jesli tak - jaka cze$¢ kary skazany odbyl. Ustawodawca nie podaje tu zadnych terminéw, a zatem nalezy przyjaé, iz
sprawca czynu z art. 178a § 4 k.k. bedzie ponosit takg zaostrzong odpowiedzialno$¢ do momentu zatarcia poprzedniego
skazania. Drugim znamieniem przewidzianym przez ustawodawce jest popelnienie jednego z trzech przestepstw
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji lub takiego przestepstwa z cze$ci wojskowej kodeksu karnego, popelnionych
w stanie nietrzezwoSci lub odurzenia. Jest to rodzaj recydywy ogoélnej niejednorodnej. Kolejnym znamieniem jest
popelnienie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych
orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. Z brzmienia tego przepisu nalezy przyjaé, iz nie wypekia
znamion przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. sprawca, wobec ktérego orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow w zwigzku z
popelieniem wykroczenia. Orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw przewidziane w art. 42 k.k.. moze nastapic tylko
w razie popelnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji. W pewnym zakresie moze wystapic¢ zbieg
dwdbch znamion kwalifikujacych (jezeli sprawca zostal prawomocnie skazany za przestepstwo wskazane w art. 178a §
4 k.k. i zostal wobec niego zastosowany §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow) ( za Marek Mozgawa
(red.), Magdalena Budyn-Kulik, Patrycja Kozlowska-Kalisz, Marek Kulik komentarz do art. 178a kodeksu karnego )

Nalezy stwierdzi¢ iz, wszystkie wyzej wskazane w art. 178 a § 1 k.k. przestanki zostaly spelnione w sytuacji bedacej
przedmiotem niniejszego postepowania .

Po pierwsze niewatpliwym jest iz oskarzony D. C. poruszal sie pojazdem mechanicznym. Kierowat bowiem w dniu 24
sierpnia 2011 roku samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...). Fakt ten wynika wprost iz jasnych i doktadnych
zeznan $wiadkow : U. B. (k. 24, k. 1751k. 472) ,W.C. (k. 39,k. 175-1761 k. 486 ) , M. S. (k. 41v, k. 176-1771ik. 506)
oraz z wyja$nien oskarzonego D. C. (k. 47, k. 521k. 102, k. 156-1571455) .

Po drugie w ocenie Sadu nie ma watpliwosci , iz oskarzony w chwili popelnienia czynu zabronionego znajdowat sie
w stanie nietrzezwoéci . Zgodnie z treScia art. 115 § 16 k.k. stan nietrzeZwoSci zachodzi, gdy: zawarto$¢ alkoholu we

krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawarto$¢ alkoholu w 1 dm®®

wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Oskarzony po
zdarzeniu zostal poddany badaniu alcometrem ( k. 12 ) posiadajacym aktualne Swiadectwo wzorcowania ( k. 13 ) .
Badanie to wykazalo, iz w wydychanym przez oskarzonego powietrzu znajdowat sie alkohol w iloSci niedozwolonej do



prowadzenia jakichkolwiek pojazdow tj. wysokoéci 0,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 12) . Dodatkowo
wobec faktu iz wykonano u oskarzonego tylko jedna probe podczas badania na zawarto$é alkoholu w wydychanym
powietrzu , od oskarzonego D. C. po przywiezieniu go do Szpitala w N. zostala pobrana krew do pakietu nr WA
11- (...) w celu przeprowadzenia badania na zawarto$¢ alkoholu ( k. 436 ). W sprawozdaniu z przeprowadzonych
badan krwi sporzadzonego przez Laboratorium Kryminalistyczne (...) nr (...) z dnia 26 pazdziernika 2011 r. wynika
iz w nadestanej w standardowym pakiecie nr WA 11- (...) krwi w stanie zhemolizowanym nalezacej do oskarzonego
D. C. stwierdzona 1,13 promila alkoholu etylowego we krwi ( wykonano padanie 2 probek krwi ) ( k. 458-462 ).
W konsekwencji nalezy przyjac , iz stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego D. C. znacznie przewyzszalo dolng
granice stanu nietrzezwosci.

Zostala w omawianej sytuacji rowniez spelniona trzecia przeslanka. Oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym w
ruchu ladowym . Oskarzony D. C. kierowal bowiem w dniu 24 sierpnia 2011 roku pojazdem mechanicznym marki V.
(...) onrrej. (...) na drodze nr (...) (obwodnica J. ) w miejscowosci J. woj. (...) . Nalezy zauwazy¢ , iz dla przestepstwa
okre§lonego w art. 178a § 1 k.k. nie jest znamienne prowadzenie pojazdu mechanicznego po drodze publiczne;.
Wystarczajace jest prowadzenie go w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego w jakiejkolwiek
strefie ruchu, to jest w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym ( tak Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie , 11
AKa 131/04 KZS 2004/9/35 ). W powyzszym przypadku droga nr (...) w miejscowoéci J. po ktorej oskarzony D. C.
kierowal pojazdem mechanicznym - samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) jest droga publiczna okreSlong w ustawie
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych ( tekst jedn. Dz. U. z 2004 r., Nr 204, poz. 2086 z p6zn. zm. ) .

Ponadto w dniu 24 sierpnia 2011 r. oskarzony D. C. kierujac pojazdem mechanicznym samochodem osobowym marki
V. (...) o nr rej. (...) bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego II Wydzial Karny w L. z
dnia 29.12.2009 r. sygn. akt II K 946,/09 za prowadzenie pojazdow mechanicznych w stanie nietrzeZwosci (k. 92) .
Tym samym oskarzony D. C. wypelnil wszystkie znamiona czynu z art. 178a § 4 k.k.. Oskarzony D. C. byl wcze$niej
prawomocnie skazany prawomocnym wyrokiem prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego 11 Wydzial Karny w L.
z dnia 29.12.2009 r. sygn. akt II K 946/09 ktérym zostal skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci i dopuscil sie czynu z art. 178a § 1 k.k. .

Z tych wzgledow zar6wno okolicznoéci sprawy , jak i wina oskarzonego D. C. co do popelnienia przez niego czynu z
art. 178a § 11 4 k.k. opisanego w pkt. 1 wyroku nie budzg watpliwoSci.

Przepis art. 177 § 2 k.k. stanowi , ze jezeli nastepstwem wypadku jest Smier¢ innej osoby albo ciezki uszczerbek na jej
zdrowiu, sprawca podlega karze pozbawienia wolnoSci od 6 miesiecy do lat 8. Przedmiotem ochrony art. 177 k.k. sa
najbardziej fundamentalne z wartoSci, za jakie nalezy uzna¢ zycie i zdrowie czlowieka. Nie jest natomiast przedmiotem
ochrony bezpieczenstwo w komunikacji, ktére stanowi jedynie pewien specyficzny stan, charakteryzujacy sie brakiem
zagrozen dla wspomnianych dobr. Zwraca uwage fakt, ze w katalogu tym zabraklo mienia, co jest wynikiem
cze$ciowej depenalizacji tzw. lekkiego wypadku komunikacyjnego. Wymogiem odpowiedzialno$ci karnej w oparciu o
znamiona art. 177 k.k. jest naruszenie regul ostroznego postepowania z dobrem prawnym. Ta cecha, charakterystyczna
skadinad dla wszystkich przestepstw nieumy$lnych, doznaje w tre$ci omawianego przepisu pewnych ograniczen.
Przy ustalaniu zakresu odpowiedzialno$ci karnej sprawcy wypadku komunikacyjnego uwzgledni¢ nalezy okolicznos$ci
przedmiotowe zwigzane ze zdarzeniem , takie jak trudne warunki drogowe, opady atmosferyczne, sila wiatru, stan
drogi lub innego szlaku komunikacyjnego itp. Na uwzglednienie zastuguja rowniez liczne okolicznosci zwiazane z
cechami pojazdu prowadzonego przez sprawce, na przyklad zly stan techniczny, o ile rzecz jasna nieprawidtowosci
w tym zakresie nie zostaly sprowadzone przez kierujgcego. Krag stawianych sprawcy wymogoéw odnoszony jest do
pewnego zgeneralizowanego wzorca normatywnego , moze on przybra¢ forme standardowa (,rozsadny obywatel”)
lub kwalifikowang (,,dobry kierowca”), zalezeé to bedzie od istoty badanego zdarzenia i roli, jaka odegral sprawca
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1995 r., III KRN 20/95, PiP 1996, z. 6, poz. 105). Znamieniem
strony przedmiotowej spowodowania wypadku jest naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu. Pojecie tych zasad
obejmuje zarowno zasady ujete w przepisach prawa drogowego lub regulujacych komunikacje kolejowa, wodna lub
powietrzng, jak tez wynikajace z istoty bezpieczenstwa w ruchu zasady prakseologiczne odnoszace sie do danej
sfery ruchu (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975, nr 3, poz. 33).



Zasady bezpieczenstwa dotyczace ruchu drogowego okreslone zostaly w ustawie z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo
o ruchu drogowym (tekst jedn. Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 z pdzn. zm.). Naruszenie zasad bezpieczenstwa
w ruchu moze by¢ zar6wno umyslne, jak i nieumys$lne, natomiast wynikajace stad skutki dotyczace zycia, zdrowia
lub mienia musza by¢ objete wing nieumy$lna. Przesadza to o kwalifikacji wypadku komunikacyjnego jako wystepku
nieumyS$lnego. Podmiotem wystepku spowodowania wypadku komunikacyjnego - ze wzgledu na znamie naruszenia
zasad bezpieczenstwa w ruchu - moze by¢ jedynie uczestnik ruchu, ktorego dotyczy obowiazek przestrzegania tych
zasad, a wiec kierujacy pojazdem mechanicznym, pieszy, woznica, rowerzysta, osoba prowadzaca kolumne pieszych i
in. (por. K. Buchala, w: A. Zoll (red.), Komentarz 2, wyd. 1999, s. 394). W zalezno$ci od skutkéw rozréznia sie zwykly
i ciezki wypadek. W hipotezie art. 177 § 2 k.k. doszlo do spenalizowania przestepstwa wieloodmianowego. Skutek
tu opisany polegaé¢ moze badZ na spowodowaniu ciezkiego uszczerbku na zdrowiu innej osoby, badz tez jej $mierci.
W tredci art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. wymieniono cztery kategorie chorob: chorobe nieuleczalna, chorobe dlugotrwala,
chorobe realnie zagrazajaca zyciu i trwalg chorobe psychiczng. Sa to okre$lenia, ktérych ocena musi sie opieraé¢ na
kryteriach medycznych, zgodnych z obecnym stanem wiedzy w tej dziedzinie, co niewatpliwie wymaga zasiegniecia
opinii bieglych. W orzecznictwie przyjeto, iz za chorobe dtugotrwala uznaje sie chorobe, ktéra narusza funkcjonowanie
organizmu na okres przekraczajgcy 6 miesiecy (pro . wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 1972 r., RW 6/72 oraz
wyr. SN z 13 I1 1976 r., KR 192/72; por. tez J. Bafia i in., Komentarz, s. 106.) ( Komentarz do art.156 kodeksu karnego
(Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV. ).

Zgodnie z treScia art. 178 § 1 k.k. skazujac sprawce, ktéry popelnil przestepstwo okreslone w art. 173, 174 lub 177
znajdujgc sie w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem $érodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia, sad
orzeka kare pozbawienia wolno$ci przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokosSci od dolnej granicy
ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe do gornej granicy tego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Przepis ten
przewiduje zaostrzenie kary wobec sprawcy przestepstwa spowodowania katastrofy (art. 173 k.k. ), bezposredniego
niebezpieczenstwa katastrofy (art. 174 k.k. ) albo wypadku w komunikacji (art. 177 k.k. ), ktéry popeknil przypisane
mu przestepstwo bedac w stanie nietrzezwosci, pod wplywem Srodka odurzajacego, albo zbiegl z miejsca zdarzenia.
W takiej sytuacji sad wymierza kare pozbawienia wolno$ci przewidziang w sankcji za przypisane przestepstwo od
dolnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe - do gornej granicy zagrozenia zwiekszonego o polowe.
Przytoczone zaostrzenie karalno$ci jest obligatoryjne i oznacza, ze sad nie moze zamienié¢ kary pozbawienia wolnosci
do lat 5, przewidzianej w sankcjach art. 173 § 2 kk., art. 174 § 2 k.k. i art. 177 § 1 kk. , przez zastosowanie art. 58
§ 3 k.k. , moze natomiast orzec grzywne lub kare ograniczenia wolnosci, jezeli zajda podstawy do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary , a to ze wzgledu na tres$¢ art. 57 § 2 k.k. .

Jezeli sprawca przestepstwa okresSlonego w art. 177 § 11ub 2 k.k. popelnil je znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem Srodka odurzajacego, to w kwalifikacji prawnej czynu nalezy zawsze powolaé art. 178 § 1 k.k. , gdyz okresSla on
okolicznoSci szczegblne, ktore nie tylko zaostrzaja odpowiedzialno$é, ale maja rowniez znaczenie dla charakterystyki
czynu (por. postanowienie SN z dnia 28 marca 2002 r., I KZP 4/02, OSNKW 2002, nr 5-6, poz. 37). Nalezy uznac,
ze z uwagi na obligatoryjny charakter zaostrzenia kary przewidzianego obecnie w art. 178 § 1 k.k. , przepis ten musi
by¢ tez powolany w podstawie wymiaru kary (por. R.A. Stefanski (w:) A. Wasek (red.), Komentarz, t. I, s. 566) ( za
Andrzej Marek - Komentarz do art. 178 kodeksu karnego ) .

Oskarzony D. C. wypelnil wszystkie znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 §
1 k.k. . Nalezy stwierdzi¢ iz oskarzony D. C. kierujac pojazdem — samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci ( 0,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu ; 1,13 promila alkoholu we
krwi ) , naruszyl umyslnie zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym okreslone w art. 19 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym . Oskarzony D. C. nie dostosowal predkoSci do warunkéw panujgcych na
drodze do warunkéw panujacych na drodze i bezpiecznej odlegloéci podczas zmiany pasa ruchu z lewego na prawy
a nastepnie i ostro hamujac uderzyt w tyl motocykla marki B. o nr rej. (...) kierowanego przez R. Z. (2) z trescig
art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym ( tekst jednolity: Dz. U. z 2005, Nr 108,
poz. 908 ze zm. ) kierujacy pojazdem jest obowiazany jechac z predko$cia zapewniajaca panowanie nad pojazdem, z
uwzglednieniem warunkéw, w jakich ruch sie odbywa, a w szczegblnoSci: rzezby terenu, stanu i widoczno$ci drogi,



stanu i ladunku pojazdu, warunkéw atmosferycznych i natezenia ruchu. Przepis okreéla tzw. predko$¢ bezpieczna.
Termin ten nie jest okre$leniem normatywnym, nie jest ona bowiem okre$lona ani w prawie o ruchu drogowym,
ani w aktach wykonawczych, jest jednak pojeciem powszechnie uzywanym w judykaturze i doktrynie. Jest ona
jednym z najwazniejszych komponentéw bezpieczenstwa ruchu drogowego; od niej w duzym stopniu zalezy poziom
bezpieczenstwa ruchu. Pojecie ,bezpieczna szybko$¢ pojazdu” - jest pojeciem o charakterze relatywnym i w zwigzku z
tym zaden akt prawny nie moze za pomocg wyrazonych cyfrowo wskaznikow (np. ilos¢ m/sek.) okreslié, jaka szybkosé
pojazdu jest szybkoscia bezpieczng ( tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 sierpnia 1972 r., Rw 734/72, IP 1972,
nr 7-8, poz. 4 ). Tres¢ tego przepisu wskazuje, ze predkoScig bezpieczng jest taka, ktéra zapewnia panowanie nad
pojazdem w konkretnych warunkach drogowych. Panowanie nad pojazdem oznacza stan, w ktérym kierujacy moze,
w istniejacych warunkach, swobodnie reagowaé na zmieniajaca sie sytuacje na drodze . ( za Komentarz do art. 19
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U.05.108.908), [w:] R.A. Stefanski, Prawo o ruchu
drogowym. Komentarz, LEX, 2008, wyd. III. ).

Oskarzony D. C. w momencie zdarzenia przed podjeciem manewréw obronnych w postaci hamowania jechat z
predkos$cia 98 km/h (k. 276-304 ) . Poruszal sie z predkoécia niewiele nizsza wyzsza niz dopuszczalna na tym odcinku
drogi (...) predkosci do 100 km/h . Nalezy wskazaé iz predko$¢ ta nie byla predkoscia bezpieczna albowiem nie
zapewnila panowanie nad pojazdem w konkretnych warunkach drogowych , podczas manewru zmiany pasa ruchu.
Nalezy wskaza¢ iz tego dnia natezenie ruchu bylo duze tym samym oskarzony D. C. winien dostosowaé predkoséc
pojazdu do plonujacych warunkéw drogowych oraz manewru jaki zamierzal wykonac¢ . Z opinii bieglego J. K. (1)
wynika wprost iz przyczyna wypadku byt stan nietrzezwo$ci kierujacego samochodem V. — D. C. , ktéry nie mog}t
wladciwie obserwowac sytuacji drogowej oraz odpowiednio jej interpretowaé ( k. 216-223 ) . Natomiast z opinii
pisemnej bieglego J. K. (2) wynika wprost iz minimalna predko$¢ z jaka poruszal sie samoch6d marki V. (...) o nr
rej. (...) w chwili rozpoczecia manewru skretu w prawa przez oskarzonego wynosila 98 km/h i byla mniejsza od
predkosci dopuszczalnej w miejscu zdarzenia . Analiza zdarzenia pozwala na ustalenie zakresu wzajemnej widocznoSci
pojazdow przed zderzeniem i stwierdzenie , iz w chwili rozpoczecia manewru zmiany pasa ruchu oskarzony mial
niczym nieograniczong widoczno$¢ na jadacy prawym pasem motorower ( k. 276-304 ).

Ponadto nalezy stwierdzi¢ iz w wyniku tego zdarzenia kierowca motoroweru marki B. nr rej. (...) R. Z. (1) doznal
obrazen uderzenia doznal obrazen ciala w postaci ostrego krwiak nadtwardéwkowego nad prawa pdtkula mébzgu
wymagajacego leczenia operacyjnego ze wskazan zyciowych , zlamania koSci sklepienia i podstawy czaszki okolicy
czolowej , zlamanie kompresyjne trzonu L 1 z przemieszczeniem dokanalowym odlamu na gleboko$¢ ok. 0,5 cm z
modelowaniem stozka rdzenia powodujacych chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.
(k.90).

Z tych wzgledow zaré6wno okoliczno$ci sprawy , jak i wina D. C. co do popelnienia przez niego czynu z art. 177 § 2 k.k.
w zw. z art. 178 § 1 k.k. opisanego w pkt. 2 wyroku nie budza watpliwosci.

Wymierzajac oskarzonemu D. C. kare Sad wzial pod uwage zar6wno okoliczno$ci obcigzajace jaki i tagodzace.

Niewatpliwa okoliczno$cia obciazajaca jest duzy stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez oskarzonego
czynu przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez oskarzonego dobra jakim bezpieczefistwo w ruchu
drogowym , oraz skutki jakie to zdarzenie drogowe spowodowatlo to jest rodzaj obrazen ciala jakie doznal R. Z. (1)
. Nadto jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad przyjal wysoka nagminno$¢ przestepstw popelianych przez sprawcow w
stanie nietrzeZwosci, co winno sie spotkac¢ z wlasciwg i surowa represja karng .

W powyzszej sprawie Sad nie stwierdzil istnienia zadnych okolicznoéci lagodzacych wobec oskarzonego D. C. .

Orzekajac o karze Sad wymierzyt oskarzonemu D. C. : za czyn opisany w pkt. 1 wyroku stanowigcy przestepstwo z art.
178a § 11 4 k.k. na podstawie art. 178a § 4 k.k. kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci i, za czyn opisany w pkt. 2 wyroku
stanowiacy przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1
k.k. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$c.



Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad orzekl w pkt. 3 wyroku wobec oskarzonego D. C. kare laczna biorac za
podstawe kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone w punkcie 1 i 2 wyroku i wymierzyt oskarzonemu D. C. kare laczng
2 ( dwdch ) lat pozbawienia wolnoSci.

Orzeczona wobec oskarzonego D. C. kara laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci spelnia wymogi zar6wno prewencji
indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu. Winna
spelni¢ wobec oskarzonego funkcje wychowawcza i powstrzymaé go w przyszloéci od popelienia podobnych
czynow. Wymierzenie w powyzszym przypadku kary pozbawienia wolno$ci w nizszym wymiarze z warunkowym jej
zawieszeniem nie spelniloby funkeji prewencji indywidualnej , ani wychowawczej w stosunku do oskarzonego D. C.
. Nalezy zauwazy¢ iz tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci moze skloni¢ oskarzonego D. C. do refleksji nad
swoim zachowaniem i powstrzymac ich od popelnienia w przysztoSci podobnych przestepstw. Kara ta winna spelic
przede wszystkim wobec oskarzonego funkeje represyjna . Na wymiar kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
D. C. mial przede wszystkim sposob jego dzialania oraz skutki jakie jego czyny spowodowaly . Dlatego wymierzona
wobec oskarzonego D. C. kara laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci w powyzszym przypadku wina przede wszystkim
na pierwszym miejscu zrealizowaé dyrektywe prewencji ogolnej izolujac na jak najdluzszy czas oskarzonego D. C. od
spoleczenstwa dla ktérego stanowi niewatpliwe duze zagrozenie . Ponadto zgodnie z treécig art. 69 § 4 k.k. wobec
sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim oraz sprawcy przestepstwa okreSlonego w art. 178a § 4 sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach. W powyzej
sprawie Sad nie stwierdzil istnienia szczeg6lnie uzasadnionych wypadku uzasadniajacego zawieszenie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego D. C. .

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. Sad orzeka wobec D. C., wobec skazania za czyn opisany w pkt. 1 wyroku zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat . Na podstawie art. 42 § 3 k.k. Sad orzekl wobec
oskarzonego D. C., wobec skazania za czyn opisany w pkt. 2 wyroku zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na zawsze . Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zwiazku z art. 9o § 2 k.k. Sad wymierzone
w pkt. 4 i 5 wyroku $rodki karne polaczyl i orzekl wobec oskarzonego D. C. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na zawsze.

Orzekajac wobec oskarzonego D. C. w pkt. 6 wyroku zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
zawsze , Sad postapil zgodnie z dyspozycja art. 42 § 3 k.k. . Sad uznal bowiem , Ze orzeczenie wobec oskarzonego
zakazu prowadzenia wszelkich zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze jest konieczne dla
spelnienia roli represyjnej wobec oskarzonego. Tylko ten §rodek karny spelni wobec oskarzonego funkcje prewencyjna
i wychowawczg oraz zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Ponadto ten Srodek karny winien trwale wyeliminowaé
zagrozenie jakie stanowi oskarzony dla innych uczestnikow ruchu drogowego. Nalezy wskazaé iz zakaz o ktérym
mowa w art. 42 § 3 k.k. ma w zasadzie charakter obligatoryjny, choé przepis pozwala na odstapienie od orzeczenia
go w wyjatkowym wypadku uzasadnionym szczegdlnymi okoliczno$ciami. Zasadg jest orzekanie zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych na zawsze, za$ rezygnacja z jego orzeczenia jest wyjatkiem. W ocenie Sadu w powyzszej
sprawie nie zachodzily zadne okolicznoéci ktore by pozwalaly orzec ten §rodek karny w nizszym wymiarze .

W powyzszej sprawie Sad nie orzekl na podstawie art. 46 § 1 k.k. na rzecz pokrzywdzonego R. Z. (1) obowiazku
cze$ciowego naprawienia szkody w kwocie 40000 zt mimo jego wniosku ( k. 127-134 ). Nalezy wskazaé iz w dniu
09 lutego 2012 r. A. D. wyplacilo pokrzywdzonemu R. Z. (1) kwote 58000 zt tytutem zado$¢uczynienia za doznang
krzywde (k. 496 —karta 206 ) . W dniu 26 listopada 2013 r. pokrzywdzony R. Z. (1) zlozyl pozew o zaplate kwoty 62000
z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde przeciwko (...) S.A. Oddzial w Polsce ( k. 496 — karta 243-249 ).
Postepowanie w tej sprawie toczy sie w Sadzie Rejonowym dla (...) sygn. akt I C 3218/13 i nie zapad}l w niej prawomocny
wyrok ( k. 512 ) . Tym samym nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku pokrzywdzonego w trybie art. 46 § 1 k.k.
albowiem pokrzywdzony uzyskatl od ubezpieczyciela z tytutu policy OC oskarzonego D. C. kwote 58000 zl i w procesie
cywilnym dochodzi zaptaty dodatkowo kwoty 62000 zt .



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnil oskarzonego D. C. w calo$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panhstwa kosztow sadowych biorac pod uwage dochody oskarzonego .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



