Sygn. akt IT K 786/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2016 .

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Marta Czapska

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora Anny Tondera -Wolinskiej

po rozpoznaniu dnia 18 kwietnia 2016 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
A.N.,synaZ.iW.zd.K.,ur. (..)wL.

oskarzonego o to, ze :

w okresie 24 sierpnia 2000 r. do dnia 25 czerwca 2013 r. w L. , woj. (...) uporczywie uchylal sie od wykonywania
cigzacego na nim obowiazku opieki nad maloletnig corka K. N. (1) poprzez nielozenie na jej utrzymanie , do czego zostat
zobowigzany ugoda zawarta przed Sagdem Rejonowym w Legionowie w dniu 24 sierpnia 2000 roku oraz wyrokiem
w/w Sadu z dnia 8 kwietnia 2008 roku , sygn. akt III RC 12/08 , przez co narazit w/w maloletnia na niemoznos$é
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k.

1. Oskarzonego A. N. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 209 § 1 k.k.
wymierza mu na kare grzywny 80 ( osiemdziesiat ) stawek dziennych okreslajac wysoko$é stawki dziennej na kwote
20 ( dwadzieécia ) zlotych;

2. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego A. N. w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt IT K 786/13

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

A. N. pozostawal w zwigzku malzenskim z K. N. (2) do stycznia 2000 r. . Ze zwigzku tego w dniu (...) urodzila sie ich
corka K. N. (1) . W okresie objetym aktem oskarzenia to jest od 24 sierpnia 2000 r. do dnia 25 czerwca 2013 . K. N. (1)
wraz matka K. N. (2) mieszkaly w L., wojewodztwo (...) . W dniu 24 sierpnia 2000 r. zostala zawarta ugoda zawarta
przed Sadem Rejonowym w Legionowie III Wydzial Rodzinnych i Nieletnich sygn. akt III RC 283/00 na podstawie
ktbrej oskarzony A. N. zobowiazat sie placi¢ alimenty w kwocie 300 zl miesiecznie na rzecz cérki K. N. (1) platnych
do dnia 10 kazdego miesigca do rak matki K. N. (2) z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnosci
jakiekolwiek raty poczawszy od 1 sierpnia 2000 r. ( k. 32 ) . Oskarzony A. N. dwukrotnie zaplacil alimenty na rzecz
corki K. N. (1) , nastepnie przestal kontaktowac sie z corka oraz placié alimenty i w zaden inny sposob nie lozyl na jej
utrzymanie . Wyrokiem zaocznym z dnia 08 kwietnia 2008 r. Sadu Rejonowego w Legionowie IT11 Wydzial ITI Wydzial
Rodzinnych i Nieletnich sygn. akt III RC 12/08 zasadzono od oskarzonego A. N. na rzecz corki K. N. (1) alimenty
w kwocie 400 zI miesiecznie platne do dnia 10 kazdego miesigca do rak matki K. N. (2) z ustawowymi odsetkami



w przypadku uchybienia platnosci jakiekolwiek raty poczawszy od 10 stycznia 2008 r. podwyzszajac w ten sposob
alimenty zasadzone w sprawie III RC 283/00 (k. 33) . W okresie objetym aktem oskarzenia oskarzony A. N. wyjechal
do W. gdzie pracowal i uzyskiwal doch6d w kwocie 4500 zl miesiecznie . Jednak oskarzony A. N. nie lozyl w jakikolwiek
sposob na utrzymanie corki K. N. (1) przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych
i nie utrzymywat z nig zadnego kontaktu . W okresie objetym aktem oskarzenia K. N. (1) pozostawala na wylacznym
utrzymaniu swoje matki K. N. (2) ktéra w tym okresie pracowala w aptece i zarabiala okolo 1000 zl miesiecznie i
ponosila wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem corki . Nieplacenie alimentéw przez A. N. narazilo jego corke K.
N. (1) na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych w okresie od 24 sierpnia 2000 r. do dnia 25
czerwca 2013 T..

A. N. ma ukoniczone 38 lat, jest po rozwodzie , ma na utrzymaniu 1 dziecko , pracowal przed zatrzymaniem w W. gdzie
osiagal dochdd w wysokosci 4500 zt miesiecznie ( k. 122 ), byl karany ( k. 218 ) , byl leczony psychiatrycznie , nie byt
leczony odwykowo. Jednak z opinii sadowo psychiatrycznej sporzadzonej przez bieglych lekarzy psychiatréw w dniu o1
lipca 2013 r. (k. 134-136 ) wynika iz stan psychiczny oskarzonego A. N. odno$nie zarzucanego mu czynu nie ograniczat,
ani nie znosil jego zdolno$ci rozpoznawania znaczenia czynéw i zdolnoéci pokierowania swoim postepowaniem.
Oskarzony A. N. moze bra¢ udzial w postepowaniu sagdowym w toku ktérego jego poczytalno$é nie budzi watpliwosci.

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowoddéw : zeznan $wiadka : K. N. (2) (k. 13, k.
150vik. 274 ), informacjiz (...) w L. (k. 11), decyzji o przyznaniu $wiadczenia ( k. 4 ) , informacji z Urzedu Pracy
w L. (k. 21), informacji z (...) w L. ( k. 22-23 ) , karty rozliczen dluznika ( k. 31 ) , protokotu zawarcia ugody ( k.
32 ) ,odpisu wyroku zaocznego ( k. 33 ) , opinii sgdowo-psychiatryczna ( k. 134-136 ) , karty karnej ( k. 141-142, k.
218 ) i postanowienia Sadu ( k. 253 ) .

A. N. stanal pod zarzutem , iz w okresie 24 sierpnia 2000 r. do dnia 25 czerwca 2013 r. w L. , woj. (...) uporczywie
uchylal sie od wykonywania ciazacego na nim obowiazku opieki nad maloletnia cérka K. N. (1) poprzez nielozenie
na jej utrzymanie , do czego zostal zobowigzany ugoda zawarta przed Sagdem Rejonowym w Legionowie w dniu 24
sierpnia 2000 roku oraz wyrokiem w/w Sadu z dnia 8 kwietnia 2008 roku , sygn. akt III RC 12/08 , przez co narazil
w/w maloletnia na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych to jest popelnienia czynu z art. 209
§1kk..

Oskarzony A. N. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popeliania zarzucanego mu czynu i odmowit
skladania wyjaénien ( k. 122-123 ).

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka : K. N. (2) jako jasnym dokladnym , spdjnym , logicznym i koresponduja z caloscia
materiatu dowodowego zebranego w sprawie. Fakt, ze wymieniony wyzej $§wiadek precyzyjnie okreslaja zakres swojej
wiedzy na temat zdarzenia, w zakresie ktérych sad dal wiare zeznaniom tego §wiadka , §wiadczy zdaniem sadu o braku
sklonno$ci do konfabulacji i dgzeniu do rzetelnego przedstawienia przebiegu wydarzen.

Z zeznan $wiadka K. N. (2) wynika iz z oskarzonym A. N. pozostawala w zwigzku matzenskim do stycznia 2000 r. .
Ze zwiagzku tego urodzila sie ich coérka K. N. (1) . W 2000 r. zostala zasadzone alimenty od oskarzonego A. N. na rzecz
jego corki K. N. (1) . Z dalszych zeznan $wiadka K. N. (2) wynika iz oskarzony A. N. tylko dwukrotnie zaplacit alimenty
na rzecz corki K. N. (1) , nastepnie przestal kontaktowac sie z céorka i w zaden sposdb nie lozyl na jej utrzymanie .
Ponadto $wiadek K. N. (2) wskazal iz w okresie objetym aktem oskarzenia pracowala w aptece i zarabiala miesiecznie
okolo 1000 z1 . Swiadek K. N. (2) opisala réwniez , ze to ona w okresie objetym aktem oskarzenia lozyla na utrzymanie
swojej corki , za$ dzialanie oskarzonego A. N. narazilo jego corke na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych to jest popelienia czynu (k. 13, k. 150vik. 274 ).

Sad dal pelna wiare opinii sadowo psychiatrycznej sporzadzonej przez bieglych lekarzy psychiatrow w dniu 01 lipca
2013 1. ( k. 134-136 ) jako jasnej , doktadnej i fachowej. Z opinii sgdowo psychiatrycznej sporzadzonej przez bieglych
lekarzy psychiatréow w dniu o1 lipca 2013 r. wynika iz stan psychiczny oskarzonego A. N. odno$nie zarzucanego mu
czynu nie ograniczal, ani nie znosil jego zdolnoS$ci rozpoznawania znaczenia czynéw i zdolnos$ci pokierowania swoim



postepowaniem. Oskarzony A. N. moze bra¢ udzial w postepowaniu sadowym w toku ktérego jego poczytalnosé nie
budzi watpliwosci.

Sad dal w pelni wiare dowodom z dokumentéw , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladéw podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentycznosé i wiarygodno$¢ nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznosci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwos$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 209 § 1 k.k. stanowi , iz karze podlega , kto, uporczywie uchyla sie od wykonania ciazgcego na nim z mocy
ustawy lub orzeczenia sadowego obowiazku opieki przez nielozenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i
przez to naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Dobrami, ktére chroni przepis art.
209 § 1 k.k., jest rodzina i obowiazek opieki. Chodzi w nim o zabezpieczenie materialnych podstaw egzystencji os6b
dla sprawcy najblizszych oraz tych, ktorych prawa w tym zakresie zabezpieczone sa orzeczeniem sgdowym lub ustawa.
Przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem indywidualnym wlasciwym. Jego sprawcg moze by¢ tylko osoba,
ktoéra moca ustawy lub orzeczenia sadowego zobowiazana jest do opieki. Chodzi tu wiec zaréwno o osoby, ktore na
mocy przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego zobowigzane sg do alimentowania wskazanych tam oséb jak i o
kazda inng osobe, na ktorej ciazy - oparty na orzeczeniu sagdowym i w zakresie w nim ustalonym - obowiazek opieki.
Przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem skutkowym z zaniechania i polega na uporczywym uchylaniu sie
od wykonywania obowigzku opieki, poprzez nielozenie na utrzymanie oséb uprawnionych. Aby znamiona typu czynu
zabronionego byly spelnione, nalezy stwierdzic¢, ze sprawca: byl zobowigzany do obowigzku opieki badz z mocy ustawy,
badz z mocy orzeczenia sadowego, uchylat sie od tego obowiazku w sposéb uporczywy, uchylanie, o ktérym mowa
w przepisie art. 209 k.k., polegalo na nielozeniu na utrzymanie osoby uprawnionej, w wyniku tego nielozenia osoba
uprawniona narazona zostala na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. W pojeciu ,,uchyla sie”
zawarty jest zawsze negatywny stosunek psychiczny osoby zobowiazanej do §wiadczenia, sprawiajacy, ze nie dopelnia
ona nalozonego na nig obowigzku, mimo ze ma obiektywna mozliwo$¢ jego wykonania. Sprawca obowigzku nie
wypeknia, bo go wypelié nie chce, lub lekcewazy ten obowigzek. Ten negatywny stosunek musi by¢ zawsze poparty
dowodami ( postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r., I KRN 204/96, Prok. i Pr. 1996, nr 11, poz. 4).

Przestepstwo z art. 209 k.k. jest przestepstwem materialnym. Skutkiem, od ktérego zalezy dokonanie tego
przestepstwa, jest narazenie osoby uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Przestepstwo z art. 209 k.k. jest przestepstwem konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo. Do wypelienia
ustawowych znamion tego przestepstwa wystarcza samo narazenie uprawnionego do alimentacji na niemoznos$é
zaspokojenia jego podstawowych potrzeb, pozostajace w zwigzku przyczynowym z uchylaniem sie sprawcy od
cigzacego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie osoby, o ktdrej w przepisie mowa. ( Komentarz do art. 209 kodeksu
karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J.
Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Tom
II. Komentarz do art. 117-277 k.k., Zakamycze, 2006, wyd. I1.) .

W powyzszej sprawie oskarzony A. N. wypelhil wszystkie znamiona przestepstwa opisanego w art. 209 § 1 k.k..
Oskarzony A. N. w okresie 24 sierpnia 2000 r. do dnia 25 czerwca 2013 r. w L. , woj. (...) uporczywie uchylal
sie od wykonywania cigzacego na nim obowigzku opieki nad maloletnia corka K. N. (1) poprzez nielozenie na
jej utrzymanie przez co narazit w/w maloletnig na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Obowiazek oskarzonego placenia alimentéw na rzecz maloletniej corki K. N. (1) wynikal z zawartej w dniu 24 sierpnia
2000 r. ugody przed Sadem Rejonowym w Legionowie III Wydzial Rodzinnych i Nieletnich sygn. akt III RC 283/00
na podstawie ktorej oskarzony A. N. zobowigzal sie placi¢ alimenty w kwocie 300 zl miesiecznie na rzecz corki K. N.



(1) platnych do dnia 10 kazdego miesiaca do rak matki K. N. (2) z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
platnosci jakiekolwiek raty poczawszy od 1 sierpnia 2000 r. ( k. 32 ) , a nastepnie z wyroku zaocznego z dnia 08
kwietnia 2008 r. Sagdu Rejonowego w Legionowie III Wydzial IIT Wydzial Rodzinnych i Nieletnich sygn. akt III RC
12/08 ktérym zasadzono od oskarzonego A. N. na rzecz cérki K. N. (1) alimenty w kwocie 400 zt miesiecznie platne
do dnia 10 kazdego miesiaca do rak matki K. N. (2) z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnosci
jakiekolwiek raty poczawszy od 10 stycznia 2008 r. podwyzszajac w ten sposéb alimenty zasadzone w sprawie IIT
RC 283/00 ( k. 33 ) . Oskarzony A. N. w okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia dwukrotnie zaplacit alimenty
na rzecz corki K. N. (1) , nastepnie przestal kontaktowa¢ sie z corka oraz placié¢ alimenty i w zaden inny sposéb nie
lozyt na jej utrzymanie . Fakt ten wynika wprost z zeznan Swiadka K. N. (2) ( k. 13, k. 150v i k. 274 ) w zakresie
jakim Sad dal mu wiare. Nalezy wskaza¢ iz w okresie objetym aktem oskarzenia to jest od dnia 24 sierpnia 2000 r. do
dnia 25 czerwca 2013 r. oskarzony A. N. przebywal poza granicami Polski w W. gdzie pracowal i zarabial miesiecznie
kwote 4500 zt ( k. 122 ) . W tym okresie oskarzony A. N. nie kontaktowat sie ze swoja corka K. N. (1) i w zaden
sposob nie lozyl na jej utrzymanie. Nalezy podnie$é iz Swietle ustalonej linii orzecznictwa uchylanie sie od obowiazku
lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do alimentacji zachodzi dopiero wtedy, gdy zobowigzany, majac obiektywna
mozliwo$¢ wykonania tego obowigzku, nie dopekia go ze zlej woli. Musi to wiec by¢ zachowanie umy$lne, w ktérym
wyraza sie szczeg6lne nastawienie psychiczne sprawcy (element subiektywny), a z drugiej strony - stan uchylania sie
trwajacy przez okreslony dluzszy czas (element obiektywny). Ten negatywny stosunek sprawcy do cigzacego na nim
obowiagzku musi by¢ wykazany stosownymi dowodami (por. wyrok SN z dnia 17 kwietnia 1996 r., II KRN 204/96,
Orz. Prok. i Pr. 1996, nr 11, poz. 4), przy czym nie sa istotne motywy ksztaltujace takie nastawienie sprawcy. Jesli za$
chodzi o obiektywny element uchylania sie, to w cytowanej uchwale z dnia 9 czerwca 1976 r. dotyczacej przestepstw
przeciwko rodzinie (VI KZP 13/75), SN przyjal, iz przestanka ,trwaloéci” uchylania sie jest nieplacenie zasgdzonych rat
alimentacyjnych albo placenie ich w wysokoSci znacznie nizszej od naleznej przez okres co najmniej 3 miesiecy ( tak
Andrzej Marek Komentarz do art. 209 kodeksu karnego ) . W powyzszej sprawie te przestanki niewatpliwie zostaly
spelnione . Podnie$¢ nalezy iz oskarzony A. N. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu ( k. 122-123) .

Z tych wzgledoéw zaréwno okolicznos$ci sprawy , jak i wina oskarzonego A. N. nie budza watpliwoéci .
Wymierzajac oskarzonemu A. N. kare Sad wzigt pod uwage zaréwno okolicznos$ci obcigzajgce jaki i lagodzace.

Niewatpliwa okoliczno$cia obcigzajaca jest duzy stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego
czynu przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez oskarzonego dobra jakim jest rodzina i obowiazek opieki
oraz fakt iz oskarzony byl juz karany za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. Z okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznal réwniez
fakt iz oskarzony A. N. byl karany ( k. 218 ).

W powyzszej sprawie Sad nie stwierdzil istnienia okolicznoSci lagodzacych wobec oskarzonego A. N. .

Orzekajac o karze Sad wymierzyt oskarzonemu A. N. za czyn z art. 209 § 1 k.k. kare grzywny 80 ( osiemdziesiat ) stawek
dziennych okre$lajac wysokos¢ stawki dziennej na kwote 20 ( dwadzieScia ) zlotych. Orzeczona wobec oskarzonego
A. N. kara grzywny spelnia wymogi zaréwno prewencji indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi
zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci czynu. Winna spetnié wobec oskarzonego funkcje wychowawcza i powstrzymac
go w przyszloSci od popelienia podobnych czynow.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnil oskarzonego A. N. w caloéci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych biorac pod uwage jego sytuacje majatkowa oraz fakt iz przebywa on obecnie
za granicg .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



