Sygn. akt VII Ua 68/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 grudnia 2016 1.
Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Marcin Graczyk
Sedziowie: SO Agnieszka Stachurska
SO Zbigniew Szczuka (spr.)
Protokolant: Malgorzata Nakielska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 grudnia 2016 r. w Warszawie
sprawy M. L. (1)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W.
z udzialem zainteresowanego (...) Sp.z 0.0. wW.
o zasilek chorobowy i zwrot nienaleznie pobranego zasitku
na skutek apelacji wniesionej przez zainteresowanego (...) Sp. z 0.0. wW.

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z dnia 13 lipca 2016 roku sygn. akt VI U 108/15

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz M. L. (1) kwote 180 z} ( sto osiemdziesiat ztotych ) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza.

SSO Agnieszka Stachurska SSO Marcin Graczyk SSO Zbigniew Szczuka

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2016 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-P6inoc

w Warszawie, VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w punkcie 1 zmienil zaskarzona decyzje z dnia 12 stycznia
2015 r. w ten sposob, ze przyznal odwolujacemu prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia 23 wrzeénia 2014
r. do dnia 8 pazdziernika 2014 r. i ustalil,

ze odwolujacy nie ma obowiazku zwrotu pobranego zasitku z funduszu chorobowego

w kwocie 5858,24 zlotych oraz w zakresie odsetek, w punkcie 2 zmienil zaskarzona decyzje

z dnia 17 lutego 2015 r. w ten sposéb, ze przyznal odwolujgcemu prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia 6
listopada 2014 r. do dnia 3 grudnia 2014 r. i ustalil,

ze odwolujacy nie ma obowigzku zwrotu pobranego zasitku z funduszu chorobowego

w kwocie 10251,92 zlotych oraz w zakresie odsetek, a w punkcie 3 zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych I
Oddzialu w W. na rzecz odwolujacego kwote



120,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (k. 166 a. s.).

Sad Rejonowy ustalil, ze M. L. (1) byl zatrudniony w (...) Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia w W.. W okresie
od polowy sierpnia

2014 r. do polowy grudnia 2014 r. przebywal na zwolnieniach lekarskich z przyczyn psychiatrycznych. W okresie od
dnia 23 wrzeénia 2014 r. do dnia 8 pazdziernika 2014 r.

oraz od dnia 6 listopada 2014 r. do dnia 3 grudnia 2014 r. ubezpieczony przebywal

na zwolnieniu lekarskim, bez zalecenia lezenia w 16zku. W okresie od dnia 23 wrze$nia

2014 r. do dnia 3 grudnia 2014 r. byt pacjentem w oddziale psychiatrycznym z rozpoznaniem epizodu depres;ji.
Odwolujacy leczyl sie farmakologicznie. M. L. (1) zmagal sie poczatkowo z zaburzeniami koncentracji i snu, miewat
obnizenia nastroju, bral leki i spadla mu aktywno$§¢. Odwolujacy odczuwal ponadto dolegliwoéci somatyczne,
natomiast od dnia 17 grudnia 2014 r. odnotowano poprawe jego samopoczucia. Zona odwolujacego, z ktéra pozostawat
we wspolnosSci majatkowej, prowadzila w tym czasie dzialalno$é gospodarcza pod firma (...). Odwolujgcy nie pomagat
zonie w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, a jedynie okazjonalnie bywal w S. w celu wypicia kawy

i przeczytania gazety min. w dniu 19 listopada 2014 r. Do ww. czynnoSci namawiala odwolujacego zona, aby
zaktywizowa¢ go do wychodzenia z domu. Powyzsze ustalila

z lekarzem psychiatra, ktory zalecit, aby odwoltujacy bral udzial w czynno$ciach zycia codziennego i wychodzil z domu.
Jednym z glownych zalecen lekarza byl powr6t odwolujacego do aktywnosci fizycznej i branie wiekszego udzialu w
zyciu rodzinnym.

W okresie objetym odwolaniem zona odwolujacego sie prowadzila takze sklepik szkolny

w L.. Kilkukrotnie prosita meza o odwiezienie corki do szkoty i jednoczeénie dostarczenie towaru do sklepu. Czynnosci
te nie mialy charakteru pracy zarobkowej. Ponadto odwolujacy w dniach 17 i 19 wrze$nia 2014 r. zdal mienie mu
powierzone przez pracodawce. Decyzja z dnia 12 stycznia 2015 r. organ rentowy odmoéwil M. L. (1) prawa do zasitku
chorobowego za okres od dnia 23 wrze$nia 2014 r. do dnia 8 pazdziernikowi

2014 r. i zobowiazal go do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego z funduszu chorobowego za ww. okres
w kwocie 5858,24 zlotych wraz z odsetkami w kwocie

167,80 zlotych. Decyzja z dnia 17 lutego 2015 r. organ rentowy réwniez odmoéwit odwolujacemu prawa do zasitku
chorobowego za okres od dnia 6 listopada 2014 r. do dnia

3 grudnia 2014 r. oraz zobowigzal go do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego z funduszu chorobowego
za ww. okres w kwocie 10251,92 zlotych wraz z odsetkami

w kwocie 161,79 zlotych. Organ rentowy uzasadniajgc swoje stanowisko wskazal,

ze w okresie orzeczonej niezdolnos$ci do pracy ubezpieczony wykonywal czynnosci, ktére zgodnie z opinig Zastepcy
Glownego Lekarza Orzecznika ZUS uznane zostaly jako niewta$ciwe wykorzystywanie zwolnienia lekarskiego.

Sad Rejonowy w oparciu o opinie gléwna i uzupehiajaca biegltego sadowego

z zakresu psychiatrii ustalil, ze w okresach od dnia 23 wrze$nia 2014 r. do dnia 8 pazdziernika 2014 r. oraz od dnia
6 listopada 2014 r. do dnia 3 grudnia 2014 r. brak jest istotnych danych wskazujacych na wykorzystywanie przez
odwolujacego zwolnienia w sposob niezgodny

z jego celem. Samo prowadzenie samochodu i dokonywanie zakupéw oraz odprowadzanie cérki do szkoly nie byto
przeciwskazane. Aktywizowanie chorego i naklanianie

go do podejmowania rbéznych czynnoSci przy diagnozie postawionej przez psychiatre bylo uzasadnione. U
odwolujacego nie stwierdzono objawéw otepiennych, wiec ocena jego mozliwosci intelektualnych stawiana przez
pracodawce nie byla adekwatna do sytuacji.

Proste dzialania wykonywane przez odwolujacego w okresie zakwestionowanych zwolnien lekarskich mozna bylo
uzna¢ za ergoterapie. Lezenie bezczynne w l6zku w tym przypadku byloby bardzo niekorzystne dla jego zdrowia
fizycznego i psychicznego, a wykonywane czynno$ci nie byly przeciwskazane.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
niniejszej sprawy i aktach sprawy VI U 156/15, a takze w oparciu
o dokumentacje zalegajaca w aktach rentowych, treéci zeznan odwolujacego oraz swiadkow M. L. (2) i J. M. (1).



Sad Rejonowy zwazyl, ze odwolania ubezpieczonego jako zasadne zaslugiwaly

na uwzglednienie. Sad I instancji nie dopatrzyt sie, aby czynno$ci wykonywane w spornym okresie czasu przez
odwolujacego nosily cechy pracy zarobkowej. Sad Rejonowy doszedt

do przekonania, ze opinia sporzadzona przez bieglego sadowego na okoliczno$é wyjasnienia stanu zdrowia
odwolujacego sie psychiatre byla logiczna, spojna i nie budzila watpliwosci

z punktu widzenia metodologii, poprawnosci i prawidlowosSci rozumowania.

W przedmiotowej sprawie brak bylo jakichkolwiek podstaw do kwestionowania zasadnoSci opinii. W ocenie Sadu II
instancji biegly znal przebieg leczenia odwolujacego i zapoznal sie

z dokumentacja medyczna. Z opinii jednoznacznie wynika, ze odwolujacy mégt chodzic,

aw procesie leczenia i zdrowienia pacjentow majacych zaburzenia psychiczne stosuje sie ergoterapie i proste czynnosci
wykonywane w trakcie zwolnien lekarskich mozna uznac

za terapie. Bezczynne lezenie w 16zku byloby w tym przypadku bardzo niekorzystne dla zdrowia odwolujacego. Majac
na uwadze tres¢ opinii bieglego, jak rowniez zeznania $§wiadkow i odwolujacego sie Sad Rejonowy nie dostrzegl, aby
zachodzila ktorakolwiek

z przestanek utraty prawa do zasilku. Sad II instancji ustalil, Zze ubezpieczony na pro$be zony dostarczal jej palete
z zakupami do sklepiku, co rowniez nie nosilo znamion pracy zarobkowej. W ustalonych okolicznoSciach sprawy
uznano, ze odwolujacy nie wypelnil przestanek z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach
pienieznych

z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa i wobec tego nie utracil prawa do zasitku chorobowego.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku

z tredcig art. 98 § 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. poprzez zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego przez profesjonalnego
pelnomocnika, ktére ustalono na podstawie § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.)

w brzmieniu sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 22 pazdziernika 2015 r. na kwote

120,00 zlotych. Wskazana kwota stanowi dwukrotnoé¢ stawki minimalnej wynoszacej

60,00 zlotych, biorac pod uwage, iz rozstrzygnieciu podlegaly dwie sprawy polaczone

do wspdlnego rozpoznania.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy w oparciu o art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl, jak na wstepie (k. 173-178 a. s.).

Zainteresowana w sprawie (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. w dniu 25 sierpnia 2016 r. wywiodla apelacje zaskarzajac
powyzszy wyrok w zakresie punktu
2 zarzucajac mu naruszenie przepisow:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) pominiecie dowodu z czeéci nagran rozprawy z dnia 15 pazdziernika 2015 r. odbytej w Sadzie Rejonowym dla m. st.
Warszawy VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie o sygn. akt VII P 1933/14, podczas ktérej zeznawat
Swiadek J. M. (1) — detektyw dokonujacy kontroli wykorzystywania przez odwolujacego zwolnienia lekarskiego, z
ktdrego jednoznacznie wynikalo, iz w okresie zwolnienia lekarskiego M. L. (1) wykonywatl prace zarobkowg;

b) pominiecie dowodu z fotografii przedlozonych przez pelnomocnika zainteresowanej przedstawiajacych
odwolujacego podczas przewozenia towaréw do sklepiku szkolnego, z ktorych jednoznacznie wynika, iz M. L. (1)

wykonywat
w okresie zwolnienia lekarskiego prace zarobkowg;

¢) nie wyprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka M. L. (2) i odwolujacego wniosku, iz systematyczna, kilkukrotna
pomoc przy dowozeniu towaréw do sklepiku pozwolita malzonkom na zaoszczedzenie wydatkow, a takze stanowila
dla nich przysporzenie majatkowe, a tym samym stanowila prace zarobkowa prowadzaca



do utraty zasitku chorobowego;

d) pominiecie dowodu z fotografii przedlozonych przez pelnomocnika zainteresowane;j,
z ktorych wynika, iz odwolujacy w okresie zwolnienia lekarskiego mial dobre samopoczucie i sprawial wrazenie osoby
zrelaksowanej, odprezonej i rozluznionej;

e) skupienie sie na wplywie, jaki podejmowane przez odwolujgcego czynnoSci mogly mieé¢ na jego stan zdrowia w
sytuacji, gdy zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury samodzielng przestanke do utraty prawa do zasitku
chorobowego stanowi wykonywanie pracy zarobkowej, bez znaczenia wplywu wykonywanej pracy

na zdrowie ubezpieczonego.

2. art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych

z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa poprzez jego bledng wykladnie, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego przyjecia, iz dla rozstrzygniecia sprawy znaczenie mial wplyw wykonywanych przez
odwolujacego czynnosci na jego stan zdrowia.

Majac na uwadze powyzsze, apelujacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie odwolania
i utrzymanie w mocy decyzji organu rentowego z dnia 17 lutego 2015 r. oraz zasgdzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych (k. 183-184 a. s.).

W odpowiedzi na apelacje z dnia 7 pazdziernika 2016 r. odwolujacy wniost o jej oddalenie i zasadzenie od
zainteresowanej kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (k. 201-203 a. s.).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zainteresowanej z dnia 25 sierpnia 2016 r. byla niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Majac na uwadze powyzszy zakres apelacji, Sgd Okregowy na wstepie wskazuje,
ze Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia przepisow art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca
1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa.

Zgodnie z przepisem art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Przedkladajgc powyzsza analize zarzutow apelacyjnych skarzacego, Sad Okregowy

w pierwszej kolejnoéci zwazyl, iz ustalenia stanu faktycznego zostaly zawarte przez

Sad I instancji w sposéb rzetelny, logiczny i odpowiedni. Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutéw naruszenia
przepisu prawa procesowego, Sad II instancji wskazuje, ze

Sad Rejonowy w skarzonym zakresie dokonal prawidlowo réwniez oceny zgromadzonego materiatu dowodowego
stosujac przy tym zasade swobodnej oceny dowodow. Nie ma racji apelujacy podnoszac, iz Sad I instancji w sposob
nieuprawniony pomingt dowdd z czeéci nagran z rozprawy z dnia 15 pazdziernika 2015 r., ktdéra toczyla sie przed
Sadem Rejonowym dla m. st. Warszawy w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie o sygn. akt
VII P 1933/14. Zainteresowana w pi$émie procesowym z dnia 5 lutego 2016 r. zglosila wniosek dowodowy z zeznan
$wiadka J. M. (1), ktory bedgc detektywem §ledzil zycie prywatne ubezpieczonego. Jednakze w toku rozprawy z dnia
9 czerwca 2016 r. detektyw odméwil zeznawania powolujac sie na tajemnice zawodowa. Sad Okregowy zwazyl, ze
odwolujacy sie, jak réwniez jego zona w toku procesu potwierdzili, iz M. L. (1) przebywajac w siedzibie dzialalno$ci
gospodarczej prowadzonej przez M. L. (2) wykonywal pewne czynno$ci pomocnicze. Fotografie zaprezentowane w
trakcie postepowania sadowego rowniez potwierdzaja powyzsza okoliczno$¢, gdyz ukazuja one postac ubezpieczonego
znajdujacego sie w S., a takze przed i w trakcie jazdy samochodem. Zatem wobec niekwestionowania przez strony
procesu okoliczno$ci wynikajacych z ww. materialu dowodowego, Sad Okregowy zwazyl, iz dopuszczenie dowodu
z zeznan detektywa przeprowadzonych w innej sprawie byloby dzialaniem pozbawionym sensu oraz prowadziloby



tylko i wylgcznie do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania. Pominiecie dowodu z fotografii przedstawiajacych
odwolujacego bylo dzialaniem, ktére

w gruncie rzeczy nie skutkuje zmiang wyprowadzonych wnioskéw z pozostalych dokumentéw uznanych przez Sad
Rejonowy. Nalezy wskazac, ze zainteresowana w apelacji nie wnosila o ewentualne uchylenie zaskarzonego wyroku
na mocy art. 328 § 2 k.p.c.

Tym niemniej pomimo obowigzku z urzedu badania okoliczno$ci mogacych skutkowaé uchyleniem wyroku, Sad II
instancji doszed} do przekonania, ze niepowolanie przedmiotowych fotografii w ocenie stanu faktycznego przez Sad
Rejonowy, w gruncie rzeczy nie uzasadnia dokonaniem zmiany przedmiotowego wyroku. Sad I instancji

w rozwazaniach prawnych odnidst sie do fotografii wykonanych przez detektywa i ich wplywu na koncowe
rozstrzygniecie w sprawie. W ocenie Sadu Okregowego nie ma racji skarzacy podnoszac w zarzutach apelacji, ze
fotografie wskazywaly na wykonywanie przez ubezpieczonego w okresie zwolnienia lekarskiego pracy zarobkowej
oraz, ze mial wtedy dobre samopoczucie i sprawial wrazenie osoby zrelaksowanej, odprezonej i rozluznionej. Zgodnie
bowiem z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy, ,,praca w rozumieniu przepisu art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25
czerwcea 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych

z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U. Nr 60, poz. 636 ze zm.) jest praca w potocznym
tego slowa znaczeniu, w tym takze wykonywanie réznych czynnoéci na podstawie réznych stosunkéw prawnych -
stosunku pracy, stosunkéw o charakterze cywilnoprawnym, a takze prowadzenie wlasnej dzialalnoSci gospodarczej,
samozatrudnienie. Za prace zarobkowa moze by¢ rowniez uznane wykonywanie czynno$ci na podstawie laczacego
ubezpieczonego ze spolka kapitalowa stosunku prawnego o charakterze korporacyjnym.” ( postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2012 r., sygn. akt

I UK 70/12) W niniejszej sprawie organ rentowy ani zainteresowana spoétka nie udowodnili, aby odwotujgcego laczyt
z jego zong stosunek pracy, co wskazuje jednoznacznie

na bezzasadno$§¢ ww. zarzutéw. Zdjecia co prawda przedstawiaja odwolujacego bedacego

w siedzibie dzialalno$ci gospodarczej zony oraz potwierdzaja przyznany przez nich fakt,

Ze ubezpieczony pomagatl jej w przewozeniu zakupéw do sklepu. Jednakze w ocenie Sadu Okregowego nie wynika z
nich, ze dzialania podjete przez odwolujacego Swiadczyly

o wykonywaniu przez niego pracy zarobkowej. Ponadto na fotografiach Sad II instancji

nie doszukal sie z pewnoScia dobrego samopoczucia ubezpieczonego, gdyz nie mozna tego wnioskowaé jedynie
na podstawie tego, ze byl aktywny poruszajac sie samochodem wykonujac przy tym drobne rzeczy zwigzane z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przez jego zone. Czynno$ci podejmowane przez odwolujacego na prosbe
zony nie stanowily dla nich przysporzenia majatkowego ani nie spowodowaly zaoszczedzenia wydatkéw. Sad
Okregowy zwazyl, ze czynno$¢é przewiezienia zakupow do sklepikéw sama w sobie nie powoduje zadnego wzbogacenia
sie zony ubezpieczonego, a jedynie skutkuje zaoszczedzeniem czasu. Z powyzszego wynika, ze odmowa pomocy zonie
przez odwolujacego spowodowalaby, iz M. L. (2) musialaby sama przewiez¢ zakupy do sklepu, czym nie doszloby
w zadnej mierze do osiagniecia przez nia zysku z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. W ocenie Sadu
Okregowego réwniez wskazanie przez Sad Rejonowy, ze podejmowane ww. czynnosci przez odwolujacego mialy
pozytywny wplyw na poprawe stanu jego zdrowia majg znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. ,,Stosownie
do art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby i macierzynstwa (t.j. Dz.U.

z 2005 r. Nr 31, poz. 267 ze zm.) ubezpieczony wykonujacy w okresie orzeczonej niezdolnoéci do pracy prace
zarobkowa lub wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku
chorobowego za caly okres tego zwolnienia. Z przepisu tego wynikaja dwie niezalezne przestanki utraty prawa do
zasitku:

1) wykonywanie pracy zarobkowej w okresie niezdolno$ci do pracy; 2) wykorzystanie zwolnienia w sposéb niezgodny
z jego celem. Do utraty prawa do zasitku wystarczy zaistnienie jednej z nich.” ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3
marca 2010 1., III UK 71/09) Zgodnie z powyzszym orzeczeniem, utrata zasitku chorobowego moze by¢ spowodowana
roéwniez wykorzystaniem zwolnienia niezgodnie z celem jego wystawienia. Natomiast

Sad II instancji doszedt do wniosku, iz lekarz wystawiajacy ubezpieczonemu zwolnienie lekarskie zalecil mu, aby byt
aktywny udzial w zyciu oraz podejmowal sie ré6znego rodzaju czynno$ci. Wobec powyzszego nalezy wskazagé, iz prosby



zony odwolujacego w zakresie pomocy zwiazanej z drobnymi czynnoSciami dokonywanymi w ramach prowadzenia
przez nia dzialalno$ci gospodarczej byly uwarunkowane poprawa stanu zdrowia ubezpieczonego
i nie mialy na celu $wiadczenia przez niego pracy zarobkowe;.

Przechodzgc do zarzutéw naruszenia prawa materialnego, Sad II instancji zwazyl,

ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych

z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz. U. z 2014 r., poz.

159 j. t.) ubezpieczony wykonujacy w okresie orzeczonej niezdolno$ci do pracy prace zarobkowg lub wykorzystujacy
zwolnienie od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego za caly okres tego
zwolnienia. Sad Okregowy zwazyl, ze zarzut wystosowany w apelacji przez skarzacego w zakresie naruszenia przepisu
prawa materialnego byl niezasadny i rbwniez nie podlegat uwzglednieniu. ,,Naduzycie prawa do zasitku chorobowego
przez wykorzystywanie zwolnienia lekarskiego w sposob niezgodny z jego celem nie jest rownoznaczne z naruszeniem
zakazu wykonywania jakiejkolwiek pracy, ale tylko pracy innej niz objeta zwolnieniem oraz wymagajacej wykonywania
czynnoéci przeciwwskazanych dla odzyskania zdrowia. Inaczej moéwiac, w czasie zwolnienia lekarskiego pracownik
moze wykonywaé w ramach swojej pracy pewne czynnoS$ci pod warunkiem, ze nie otrzymuje za nie wynagrodzenia
oraz, ze nie przeszkadzaja mu one

w odzyskaniu stanu, jaki byt celem udzielonego zwolnienia, czyli zdrowia. Nie chodzi

tu zreszta jedynie o odzyskanie pelnej zdolnosci do pracy, gdyz zdrowie moze by¢ traktowane nie tylko jako stan
braku objawéw patologicznych, ale takze jako stan pelnej sprawnosci fizycznej, psychicznej i spolecznej, a wiec
pelnej zdolno$ci organizmu do utrzymywania réwnowagi miedzy nim a Srodowiskiem zewnetrznym.” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia

22 listopada 2000 r., sygn. akt II UKN 71/00) Reasumujac przytoczone argumenty podczas dokonywania rozwazan
dotyczacych zarzutu skarzacego naruszenia prawa procesowego, Sad II instancji zwazyl, ze organ rentowy, jak i
zainteresowana nie udowodnili w toku postepowania sadowego, aby odwolujacy w trakcie pobytu na zwolnieniu
lekarskim

w spornym oKkresie czasu podejmowal sie pracy zarobkowej albo wykorzystywal zwolnienie niezgodnie z jego celem.
Ubezpieczony nie byl zatrudniony w spolce swojej zony,

a wykonywane przez niego czynnosci nie mialy cech zarobkowych.

W zwiazku z powyzszym, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak
w sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad II instancji orzekt w punkcie 2 wyroku z uwagi

na oddalenie apelacji zainteresowanej. Sad Okregowy zasadzil od (...) Sp. z 0.0. zsiedziba w W. na rzecz M. L. (1) kwote
180,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w oparciu o § 15 pkt 2 w zwiazku z § 16 pkt 1 ppkt 1
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1805).

SSO Agnieszka Stachurska SSO Marcin Graczyk SSO Zbigniew Szczuka (spr.)
Zarzadzenie: (...)

(...)



