Sygn. akt VII Ua 59/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 listopada 2015 r.
Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Marcin Graczyk
Sedziowie: SO Wlodzimierz Czechowicz (spr.)
SO Renata Gasior
Protokolant st. sekr. sqdowy Monika Olszewska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 listopada 2015 r. w W.
sprawy K. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.
o zasilek chorobowy
na skutek apelacji wniesionej przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W.

od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia
30 czerwca 2015 roku sygn. akt VI U 241/14

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w caloéci i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczent Spolecznych, pozostawiajac temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSO Wlodzimierz Czechowicz SSO Marcin Graczyk SSO Renata Gasior

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie

w W. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych zmienit zaskarzong decyzje

w ten sposob, ze przyznal odwolujacej K. P. prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia 12 kwietnia 2014 r. do dnia
29 kwietnia 2014 r., w pozostalej czeSci uchylil zaskarzona decyzje oraz zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
(...) Oddzial

w W. na rzecz odwolujacej K. P. kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy ustalil, ze K. P. cierpi na dolegliwoSci bélowe odcinka ledzwiowego kregostupa od marca 2013 r.
Dolegliwosci te pojawily sie po porodzie. Ubezpieczona jest zatrudniona na stanowisku Dyrektora Regionalnego
firmy architektonicznej. W lutym 2014 r. nastgpilo nasilenie dolegliwo$ci. Odwolujaca byla leczona w (...) w
L. i przebywala na zasitku chorobowym w okresie od dnia 13 lutego 2014 r. do dnia 26 lutego 2014 r., z
powodu schorzenia oznaczonego symbolem M70. W tym czasie odbyla serie zabiegéw rehabilitacyjnych. Nastepnie
przebywala na zasitku chorobowym w okresie od dnia 27 lutego 2014 r. do dnia 12 marca 2014 r., takze z
powodu schorzenia oznaczonego symbolem M70. W tym czasie wykonywala ¢wiczenia indywidualne. W badaniu



rentgenowskim stwierdzono kregozmyk II° L5, prawostronng skolioze, splycenie lordozy ledzwiowej. Na kolejnym
zasitku chorobowym, wywolanym tym samym schorzeniem, przebywala w okresie od dnia 13 marca 2014 r. do dnia 26
marca 2014 r. Nastepnie K. P. otrzymala za§wiadczenie o czasowej niezdolno$ci do pracy (seria (...)) na okres od dnia
27 marca 2014 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r., wystawione przez chirurga ortopede traumatologa. W tym czasie miala
zalecone wykonywanie éwiczen indywidualnych, unikanie ciezkiej pracy fizycznej. W okresie od dnia 9 kwietnia 2014
r. nastgpilo u niej nasilenie dolegliwos$ci bolowych odcinka ledZwiowego kregostupa. Z tego powodu, podczas wizyty
w Gabinecie Ortopedycznym w dniu 9 kwietnia 2014 r. otrzymala duza dawke leku przeciwzapalnego O. 150 mgiduza
dawke leku M. N., bedacego kompleksem wielowitaminowym podawanym w dolegliwo$ciach bélowych kregostupa o
réznym podlozu. Kolejne zaswiadcezenie lekarskie ( (...)), wystawione przez tego samego specjaliste, dotyczylo okresu
od dnia 10 kwietnia 2014 r. do dnia

29 kwietnia 2014 r. W tych okresach schorzenie odwolujacej réwniez zostalo oznaczone symbolem M70. Ponadto
odwolujaca otrzymala dodatkowe za§wiadczenie lekarskie na okres od dnia 11 kwietnia 2014 r. do dnia 18 kwietnia
2014 r. od lekarza pediatry, z powodu koniecznosci sprawowania osobistej opieki nad chorym dzieckiem.

Organ rentowy podjal decyzje o kontroli zasadnoéci zaswiadczenia lekarskiego

o czasowej niezdolno$ci do pracy ubezpieczonej za okres od dnia 27 marca 2014 r. do dnia

9 kwietnia 2014 r. W celu przeprowadzenia kontroli, badanie przez lekarza orzecznika ZUS zostalo wyznaczone na
dzien 11 kwietnia 2014 r. W wyniku przeprowadzonego w dniu

11 kwietnia 2014r. badania lekarskiego, lekarz orzecznik ZUS uznal ubezpieczong za zdolng do podjecia pracy. Nie
stwierdzono ograniczenia ruchomoéci odcinka L-S kregostupa, ani zespolu neurologicznego. Tym samym organ
rentowy uznal, iz za$wiadczenie lekarskie (seria (...)) utracilo waznoé¢ od dnia 12 kwietnia 2014 r., tj. od dnia
nastepnego po dniu badania. W konsekwencji powyzszego, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddziat

w W. decyzja z dnia 15 kwietnia 2014r. odmoéwil K. P. prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 12 kwietnia
2014 r. do dnia 9 czerwca 2014 r. Wydajac zaskarzona decyzje organ rentowy blednie przyjal, iz niezdolno$c¢ do pracy
zostala orzeczona na okres do dnia 9 czerwca 2014 .

Sad I instancji ustalil ponadto, ze biegly sadowy z zakresu ortopedii i traumatologii po przeprowadzeniu badania
odwolujacej, analizie dokumentacji medycznej, a takze przeprowadzeniu wywiadu stwierdzil bolesno$é uciskowg
wyrostkow kolezystych kregow L4, L5, S1 i obustronnie stawéw krzyzowo — biodrowych. Wskazal, iz objawy
rozciggowe obustronnie s3 ujemne, za$ sila mieSniowa konczyn dolnych jest pelna. Biegly wskazal, iz odwolujaca
byla niezdolna do wykonywania pracy zarobkowej w okresie od dnia 12 kwietnia 2014 r. do dnia 29 kwietnia 2014 r.
Schorzenia kregostupa stwierdzone u odwolujacej moga powodowaé dolegliwoéci bélowe, promieniujace do koniczyn
dolnych. Leczenie jest prowadzone w ramach zasilku chorobowego, moze by¢ dlugotrwale, wieloetapowe
iwielokierunkowe. Natomiast biegly sadowy z zakresu neurologii po przeprowadzeniu badania i analizie dokumentacji
medycznej, wydajac opinie, opieral sie na analizie i opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego z zakresu ortopedii.
W aktach sprawy nie znajdowala sie zadna dokumentacja neurologiczna. W oparciu o analizowane dane przyjal,
iz odwolujaca ma umiarkowany stopien kregozmyk w okolicy kregu Ls. Odwolujaca nie wykonywata badan
neuroobrazowych. Wskazal, iz badajacy ja ortopeda nie stwierdzit objawéw ubytkowych

w stanie neurologicznym, w tym boélowego zespolu korzeniowego. JednoczeSnie potwierdzil, iz takze w
przeprowadzonym przez niego badaniu takich objawoéw nie stwierdza. Zdaniem bieglego, brak bylo przestanek do
orzeczenia, ze z przyczyn neurologicznych odwolujgca miedzy dniem 12 kwietnia 2014 r., a dniem 9 czerwca 2014 r.
byla niezdolna do pracy.

U osoby majacej defekt dolnego odcinka kregoshlupa w postaci skoliozy i kregozmyku II° béle przecigzeniowe sg
naturalnym zespolem dolegliwo$ci.

Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentéw zltozonych w toku postepowania, w tym
dokumentéw znajdujacych sie w aktach organu rentowego. Dodatkowo Sad oparl ustalenia stanu faktycznego na
opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii. Dowody te Sad uznal za wiarygodne, wzajemnie sie
uzupelniajgce i tworzace spdjny stan faktyczny.



W ocenie Sadu Rejonowego opinia bieglego sadowego ortopedy byta wnikliwa, rzetelna, a dodatkowo zostala wydana
po przeprowadzeniu badania odwolujacej i po analizie zgromadzonej dokumentacji lekarskiej. Przy tym brak bylto
jakichkolwiek podstaw, by opinii odmoéwi¢ mocy dowodowe;j.

Jednocze$nie Sad Rejonowy uznal, ze opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Niezdolno§¢ do pracy zostala bowiem stwierdzona przez lekarza ortopede, ktéry wystawil
zwolnienie lekarskie w zwiazku

z dolegliwo$ciami ortopedycznymi, a nie neurologicznymi, za$ biegly sagdowy z zakresu neurologii stwierdzil, iz
przy skoliozie i kregozmyku II° dolegliwoSci bdlowe moga wystepowaé, co uzasadnia uznanie odwolujacej za
niezdolna do pracy z przyczyn ortopedycznych. Nie uzasadnia natomiast uznanie jej za niezdolng do pracy z przyczyn
neurologicznych.

Sad Rejonowy ocenil zgromadzone w sprawie dowody z dokumentéw, jako w pelni wiarygodne. Na zadnym
etapie rozpoznawania sprawy strony postepowania nie zakwestionowaly jakiegokolwiek dowodu, nie podniosly jego
nieautentyczno$ci lub niezgodnosci ze stanem rzeczywistym. Byly one zatem nie tylko sp6jne wewnetrznie, ale

i korespondowaly ze soba, tworzac logiczna calo$é, dlatego tez stanowily podstawe ustalonego stanu faktycznego w
niniejszej sprawie.

Sad Rejonowy zwazyl, ze przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie byla zasadno$¢ decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych odmawiajacej K. P. prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 12 kwietnia 2014 r. do dnia 9 czerwca
2014 T.

Sad Rejonowy zwazyl, ze organ rentowy przeprowadzit kontrole zasadnoSci zaswiadczenia lekarskiego o czasowej
niezdolnoéci do pracy. W wyniku przeprowadzonego w dniu 11 kwietnia 2014 r. badania lekarskiego, lekarz orzecznik
ZUS uznal ubezpieczona za zdolna do podjecia pracy. Nie stwierdzono ograniczenia ruchomos$ci odcinka L-S
kregostupa, ani zespolu neurologicznego. Tym samym organ rentowy uznal, iz za§wiadczenie lekarskie (seria (...))
utracilo waznos¢ od dnia 12 kwietnia 2014r., tj. od dnia nastepnego po dniu badania.

W toku postepowania Sad Rejonowy przeprowadzil dowod z opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i
traumatologii oraz neurologii. Przy ocenie opinii wydanych

w rozpatrywanej sprawie Sad mial na wzgledzie, iz opinia biegltego podlega, jak inne dowody ocenie wedlug art. 233
§ 1 k.p.c., lecz odrdézniaja ja szczegblne kryteria oceny. Stanowia je zgodnoé¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskéw. Przedmiotem opinii bieglego nie jest przedstawienie faktéw, lecz ich ocena na podstawie wiedzy
fachowej (wiadomosci specjalnych). Nie podlega ona zatem weryfikacji, jak dow6d na stwierdzenie faktow, na
podstawie kryterium prawdy i falszu.

Sad Rejonowy zwazyl, ze biegly sadowy z zakresu ortopedii z calg stanowczosScia stwierdzil, iz przy skoliozie i
kregozmyku II° dolegliwo$ci bolowe moga wystepowac, co uzasadnia uznanie odwolujacej za niezdolna do pracy w
okresie od dnia 12 kwietnia 2014 r. do dnia 29 kwietnia 2014 r. Natomiast biegly sadowy z zakresu neurologii nie uznat
odwolujacej za niezdolna do pracy z przyczyn neurologicznych, ale przyznal, ze schorzenia, na ktére cierpi uzasadniaja
uznanie jej za niezdolna do pracy z przyczyn ortopedycznych. Wobec czego Sad I instancji stwierdzil, iz opinia biegltego
sadowego z zakresu neurologii nie miata znaczenia do rozstrzygniecia sprawy. Niezdolno$¢ do pracy zostala bowiem
stwierdzona przez lekarza ortopede, ktory wystawil zwolnienie lekarskie w zwiazku

z dolegliwo$ciami ortopedycznymi, a nie neurologicznymi, a jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego,
wlasnie z przyczyn ortopedycznych odwolujaca byla niezdolna do pracy. Majac na uwadze tres¢ wydanych i
przytoczonych w sprawie opinii, Sad Rejonowy przychylil sie do ustalen bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii,
uznajac twierdzenia

W niej zawarte za swoje wlasne, tj. uznajac odwolujaca za niezdolna do pracy z przyczyn ortopedycznych w okresie od
dnia 12 kwietnia 2014 r. do dnia 29 kwietnia 2014 r.



Jednoczesnie Sad Rejonowy uchylil zaskarzong decyzje w pozostalym zakresie. Organ rentowy orzekt o niezdolnoSci
do pracy w okresie od dnia 12 kwietnia 2014 r. do dnia 9 czerwca 2014 r. Odwolujgca natomiast na zwolnieniu
lekarskim przebywala jedynie do dnia 29 kwietnia 2014 r., za$ okres od dnia 30 kwietnia 2014 r. do dnia 9 czerwca
2014 r. w ogole nie powinien podlegaé kontroli organu rentowego, bowiem w tym czasie odwolujaca nie przebywata
na zwolnieniu lekarskim i za ten okres nie przedstawila organowi rentowemu za$wiadczenia o niezdolnosci do pracy.
Nie ulegalo watpliwoéci w ocenie Sadu Rejonowego, ze organ rentowy nie moze dokonywa¢ kontroli zas§wiadczenia
lekarskiego za okres, ktory nie jest objety zaswiadczeniem lekarskim. ZUS w niniejszym przypadku odmoéwil prawa
do zasitku chorobowego na przyszlos¢, bo do dnia 9 czerwca 2014 r., pomimo ze niezdolno$é do pracy odwolujacej
byla okreslona w za$wiadczeniu lekarskim jedynie do dnia 29 kwietnia 2014 r. Powyzsze uzasadnialo zdaniem Sadu
Rejonowego uchylenie decyzji organu rentowego w powyzszym zakresie.

Sad Rejonowy na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i przyznal K. P. prawo do zasilku
chorobowego za okres od dnia 12 kwietnia 2014 r. do dnia 29 kwietnia 2014 r., uchylajac zaskarzona decyzje w
pozostalym zakresie.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., na mocy ktérego strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Odwolujaca byta w toku procesu reprezentowana przez radce prawnego, ktérego wynagrodzenie w zwigzku
z art. 98

§ 3 k.p.c. wliczane jest do niezbednych kosztow procesu. Biorac powyzsze pod uwage, Sad Rejonowy zasadzil od organu
rentowego na rzecz odwolujacej sie kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu na podstawie § 11 ust. 2 w zw. z
§ 2 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od wyroku z dnia 3 czerwca 2015 r. Sadu Rejonowego dla Warszawy
P. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w W. wniost w dniu 10 wrze$nia 2015 r. organ rentowy zaskarzajac
go w caloéci i zarzucajgc mu:

1) bledna wykladnie przepiséw prawa materialnego art. 6 w zw. z art., 59 ust. 71 10, art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 25
czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa,

2) sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu, w tym ustalenie, ze ubezpieczona po
dniu 11 kwietnia 2014 r. byta niezdolna do pracy oraz, ze okres od dnia 30 kwietnia 2014 r. do dnia 9 czerwca 2014 r. nie
powinien podlegaé kontroli organu rentowego, bowiem w tym czasie odwolujaca przebywata na zwolnieniu lekarskim
iza ten okres nie przedstawila zaswiadczenia o zdolnoSci do pracy,

3) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny materiatu
dowodowego w przedmiocie braku wezwania do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanego pracodawcy (...)
LTD z siedzibg w W..

W zwiagzku z powyzszym ZUS wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania w calo$ci albo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu apelacji organ rentowy podniosl, ze wbrew ustaleniom Sadu I instancji zostalo mu przekazane
zaSwiadczenie (...) o niezdolno$ci do pracy za okres od dnia 27 marca 2014 r. do dnia 9 czerwca 2014 r. wystawione
przez chirurga-ortopede doktora J. K.. ZUS wskazal, ze kserokopia przedmiotowego zaswiadczenia jest zalaczona do
odwolania, a co za tym idzie w zakresie powyzszego zwolnienia lekarskiego przeprowadzono kontrole na podstawie
art. 59 ust. 7 ustawy zasitkowej. Organ rentowy stwierdzil rowniez, ze nie zgadza sie z opinia bieglego ortopedy, gdyz
nie odnosi sie ona do charakteru wykonywanej przez ubezpieczong pracy na stanowisku dyrektora regionalnego firmy
architektonicznej, ktora nie wigze sie z wiekszym wysitkiem fizycznym.

W odpowiedzi na apelacje z dnia 5 pazdziernika 2015 r. strona odwolujaca wniosta



o oddalenie apelacji w caloéci i zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwolujacej kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.

W uzasadnieniu odwotujgca sie stwierdzila, ze zarzuty organu rentowego zawarte w apelacji sa chybione, a wyrok Sadu
I instancji jest prawidlowy, poniewaz zostal wydany w oparciu

o prawidlowo ustalony stan faktyczny i oceniony material dowodowy.

Po rozpoznaniu apelacji organu rentowego Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja jest zasadna i jako taka
podlegata uwzglednieniu z uwagi na trafno$¢ zarzutu dotyczacego niewezwania do udzialu w sprawie w charakterze
zainteresowanego pracodawcy strony odwolujacej (...) LTD z siedziba w W.. Stosownie do przepisu art. 379

pkt 5 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli strona zostala pozbawiona mozno$ci obrony swych praw.

W $wietle art. 477" § 1i 2 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 marca 2015 roku) w sprawach z zakresu
ubezpieczen spolecznych stronami sa ubezpieczony, inna osoba, ktérej praw i obowiazkéw dotyczy zaskarzona decyzja,
organ rentowy i zainteresowany. Zainteresowanym jest ten, czyje prawa lub obowigzki zaleza od rozstrzygniecia
sprawy. Jezeli osoba taka nie zostala wezwana do udzialu w sprawie przed organem rentowym, sad wezwie ja do
udzialu w postepowaniu badz z urzedu, badz na jej wniosek lub na wniosek jednej ze stron.

Sad Apelacyjny w Katowicach wskazal, ,,zainteresowany jako osoba, ktora

w postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych nie wystepowala

w charakterze strony i wobec ktérej nie zostala wydana decyzja, ma nie tylko mozliwo§¢ wstgpienia do procesu
toczacego sie z inicjatywy innych stron, ale ma réwniez mozliwo$¢ wniesienia odwolania. Jego uprawnienie wynika
zaréwno z pozostawania w kregu uprawnionych (ubezpieczonych), jak i z nadanego mu charakteru strony procesu;
opiera sie na wspdlnym z innymi ubezpieczonymi prawie, ktore jeszcze nie zostalo ustalone, w zwigzku z czym jego
pozycja w procesie polega na wspoluczestnictwie materialnym (por. art. 72 § 1 k.p.c.). (...) Stronami postepowania
przed sadem rozpoznajacym sprawe z zakresu ubezpieczen spolecznych s (w znaczeniu muszg byé) wszystkie

podmioty materialnego stosunku ubezpieczenia spolecznego, czyli osoby wymienione w art. 477" k.p.c. (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 grudnia 2004 r., sygn. akt III AUa 2134/03)

Zasada jest, ze platnicy skladek zglaszajacy do ubezpieczenia chorobowego powyzej 20 ubezpieczonych sa
odpowiedzialni za zawiniong nieterminowa wyplate powyzszego $§wiadczenia. Organ rentowy wyplacajac $wiadczenie
z ubezpieczenia chorobowego za platnika skladek, ustala zwiekszone roszczenia skladkowe. Zgodnie z powyzszym,
decyzja organu rentowego w przedmiocie ustalenia prawa do zasitku chorobowego wplywa na prawa

i obowiazki pracodawcy ubezpieczonej. Z tych wzgleddéw Spolka zatrudniajaca odwolujaca winna jako zainteresowany
braé udzial w niniejszym postepowaniu. Pozbawienie zainteresowanej spotki moznoéci obrony swoich praw z powodu
braku wezwania jej do udzialu w sprawie skutkuje naruszeniem przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, gdyz
Spoélka nie brala udzialu w niniejszej sprawie. Zgodnie z linig orzecznicza Sadu Najwyzszego, ,,pozbawienie strony
mozno$ci obrony swych praw polega na uniemozliwieniu uczestniczenia w postepowaniu rozpoznawczym wbrew jej
woli. Najcze$ciej zachodzi to poprzez niezawiadamianie o terminie posiedzen, pozbawienie mozno$ci skladania pism
procesowych czy wnioskow dowodowych” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2001 r., sygn. akt I CKN

999/98).

Sad Okregowy zwazyl, ze apelujacy zasadnie zarzuca niewazno$¢ postepowania, ktéra Sad odwolawczy jest
obowiazany braé¢ pod uwage z urzedu (art. 379 § 1k.p.c.). Zgodnie bowiem z przepisem art. 379 pkt 5 k.p.c. niewazno$¢
postepowania zachodzi, jezeli strona zostala pozbawiona mozno$ci obrony swych praw.

Sad Okregowy nie badal wiec zasadnoSci pozostalych zarzutéw apelacyjnych dotyczacych naruszenia art. 6 w zw. z art.
59 ust. 7, art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w
razie choroby i macierzynstwa. Wobec braku wezwania zainteresowanego do udzialu w sprawie w toku postepowania
przed Sadem Rejonowym doszlo bowiem do niewazno$ci postepowania, co skutkowalo zniesieniem postepowania w
calosci



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad I instancji winien rozpozna¢ niniejsza sprawe przy udziale odwolujacej sie,
organu rentowego oraz pracodawcy odwolujacej sie wskazanego w zaskarzonej decyzji Spolki (...) LTD z siedzibg w
W.. Sad Rejonowy nie dostrzegl bowiem, ze pracodawca odwolujacej sie bral udzial w postepowaniu przed organem
rentowym, o czym $wiadczy powiadomienie go o tresci decyzji z dnia 15 kwietnia 2014 roku. Sad przeprowadzi wiec
ponownie postepowanie uwzgledniajac juz zgromadzony material dowodowy, w szczegdlnosci dowdd z opinii biegltych
sadowych.

Sad Okregowy zwazyl ponadto, co nastepuje: w pkt. 2 zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy ,w pozostalej czesci uchylil
zaskarzong decyzje” nie wskazujac w uzasadnieniu podstawy prawnej takiego rozstrzygniecia. Jak wynika z przepisu
art. 47748 1i 2 k.p.c.

(w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 marca 2015 roku) sad oddala odwolanie, jezeli nie ma podstaw do jego
uwzglednienia. W razie uwzglednienia odwotania sad zmienia zaskarzona decyzje w calosci lub w cze$ci i orzeka co do
istoty sprawy. W niniejszej sprawie nie zaistniala przy tym sytuacja okreslona w § 4 tego przepisu pozwalajaca Sagdowi

na uchylenie decyzji organu rentowego, ani tez w przepisie art. 477'4* k.p.c.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. uchylil zaskarzony
wyrok, zniosl postepowanie w caloéci i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. VI
Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania apelacyjnego.

SSO Marcin Graczyk SSO Wlodzimierz Czechowicz SSO Renata Gasior
Zarzadzenie: 1. odpis orzeczenia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ organowi rentowemu

2. akta zwréci¢ Sagdowi Rejonowemu



