Sygn. akt VII U 361/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

19 czerwca 2023 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Kosicka

Protokolant: st. sekr. sadowy M. N.

po rozpoznaniu na rozprawie 19 czerwca 2023 r. w Warszawie
odwolania D. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzialu w W.
o zwrot nienaleznego $wiadczenia

z 22 listopada 2022 r., znak: (...)(...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 361/23

UZASADNIENIE

D. S. zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzialu w W. z 22 listopada 2022 r., znak:
(...)(...) o miesiecznym rozliczeniu §wiadczenia.

W uzasadnieniu stanowiska wskazal, ze decyzja ta jest niezgodna ze stanem faktycznym, kwota przychodu, ktéra
uzyskal z tytulu zatrudnienia w Zakladzie Karnym byla zmniejszana o wplaty na Fundusz (...) (...) w wysokoSci okolo
52 % kwoty przychodu. Potracenia te wynikaja z regulacji prawnych dotyczacych zatrudniania os6b odbywajacych
kare pozbawienia wolno$ci. Wobec powyzsze odwolujacy wnidst o ponowna analize decyzji (odwolanie, k. 3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. wnibsl o jego oddalenie na podstawie

art. 477 4§ 1k.p.c.

W uzasadnieniu stanowiska organ rentowy wskazal, ze D. S., pobierajac rente z tytulu niezdolnoéci do pracy przyznana
przez ZUS w 2021 r. osiggnat przychod z dzialalnoéci gospodarczej oraz z tytulu zatrudnienia. Po zakonczeniu
roku kalendarzowego organ rentowy rozliczyl §wiadczenie w zwigzku z osigganym przychodem z tytulu dzialalnoéci
podlegajacej obowiazkowi ubezpieczen spotecznych. Zaktad podkreslil, ze zgodnie z art. 104 ust. 2 ustawy emerytalnej
za dzialalno$¢ podlegajaca obowigzkowi ubezpieczen spolecznych uwaza sie zatrudnienie lub prace zarobkowa
albo prowadzenie pozarolniczej dzialalno$ci. Przy miesiecznym rozliczeniu §wiadczen ubezpieczonego uwzgledniono
skladki na ubezpieczenie emrytalno — rentowe z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej i wynagrodzenia z
tytutlu zatrudnienia w (...) Sp. z 0.0.. W zwigzku z tym, ze osiaggniety w 2021 r. przycho6d przekraczal 70 % przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy ostatnio ogloszonego przez Prezesa GUS, zostala wydana
decyzja o miesiecznym rozliczeniu §wiadczen (odpowiedz na odwolanie, k. 4-4v. a.s.).



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. S. urodzil sie (...) Decyzja z 19 kwietnia 2016 r., znak: (...)(...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddziat w W.
przyznal mu prawo do renty z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do pracy na okres od 20 lutego 2016 ., tj. od zaprzestania
pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego (decyzja ZUS z 19 kwietnia 2016 r. — akta ZUS).

Swiadczenie bylo przyznawane ubezpieczonemu na kolejne okresy - do 28 lutego 2023 r. Decyzje w czesci VI
pkt 1 zawieraly pouczenie o tym, ze prawo do renty ulega zawieszeniu albo $§wiadczenie to ulega zmniejszeniu
w razie osiagania przychodu z tytulu zatrudnienia, stuzby, innej pracy zarobkowej lub prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoS$ci (w tym za granica, chyba ze umowy miedzynarodowe w dziedzinie ubezpieczen stanowia inaczej) oraz
pobierania zasitkow: chorobowego, macierzynskiego, opiekunczego, wyr6wnawczego, $wiadczenia rehabilitacyjnego
i wyréwnawczego, dodatku wyréwnawczego oraz wynagrodzenia za czas niezdolnoéci do pracy. Jednocze$nie za
przychod rencistéw prowadzacych pozarolniczg dzialalno$¢ uwaza sie przychéd stanowiacy podstawe wymiaru sktadki
na ubezpieczenia spoleczne. Pkt 3 pouczenia stanowi, ze w przypadku osiggania przychodu przekraczajacego 70 %
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy ostatnio ogloszonego przez Prezesa GUS, nie
wiecej niz 130 % tego wynagrodzenia, wysoko$¢ renty podlega zmniejszeniu o kwote przekroczenia, nie wyzsza niz
kwota maksymalnego zmniejszenia (decyzja ZUS z 2 kwietnia 2020r. — akta ZUS).

D. S. od 1 pazdziernika 2002 r. prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) S.C.” S. D. z siedziba przy ul.
(-.) (..) WW.NIP (...), REGON (...), w ramach ktorej zajmuje sie wykonywaniem pozostatych rob6t budowlanych
(wydruk CEiDG - akta ZUS).

Z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej D. S. zadeklarowal podstawy oplacania sktadki na ubezpieczenie
emerytalno — rentowe od 1 stycznia do 31 grudnia 2021 r. po 3155,40 zl miesiecznie (pismo ZUS z 12 grudnia 2022
r. — akta ZUS).

D. S. w okresie od 1 pazdziernika 2020 r. do 3 sierpnia 2022 r. i od 29 sierpnia 2022 r. do 9 wrze$nia 2022 r. podczas
odbywania kary pozbawienia wolnoSci byt zatrudniony jako pracownik tapicerni (...) Sp. z 0.0. w pelnym wymiarze
czasu pracy (zaswiadczenie o wykonywaniu pracy z 29 grudnia 2022 r., k. 14 a.s.).

W tym okresie D. S. z tytulu zatrudnienia w (...) sp. z 0.0. osiagnagl w 2021 r. wynagrodzenie w wysokoéci: 2476,80 zt w
styczniu, 2211,60 zt w lutym, 2800 zt w marcu, 2922,24 7zt w kwietniu, 2267,12 z w maju 3080,00 zt w czerwcu, 2940
zt wlipcu, 2672,88 zl w sierpniu, 1527,36 zl we wrzeéniu, 2688,79 zl w pazdzierniku, 3067,28 zl w listopadzie, 2940 z}
w grudniu. Z powyzszych wynagrodzen Zaklad Karny potracal skladki na Fundusz (...) (...) (pismo ZUS z 12 grudnia
2022 r. — akta ZUS, zestawienie zarobkow - zalaczniki do pisma procesowego, k. 14 a.s., wyjasnienia D. S., k. 30 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. decyzja z 22 listopada 2022 r., znak: (...)(...) dokonal rozliczenia
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy ubezpieczonego D. S. w zwiazku z przychodem osiagnietym przez niego w
poszczegdlnych miesiacach 2021 r. Organ rentowy ustalil, ze przychod osiggniety w poszczegbdlnych miesigcach
uzasadniat zmniejszenie $wiadczenia

Miesigc Kwota osiggnietego [ Kwota o  jaka | Kwota o  jaka | Kwota
przychodu Swiadczenie $wiadczenie bylo
powinno by¢ nienaleznie
zmniejszone/
zmniejszone/ pobranych
/zawieszone
Swiadczen

/zawieszone




1 2 3 4 5
Styczen 5 632,20 z} 465,31 z1 0,00 z1 465,31 z1
Luty 5 367,00 z} 465,31 z1 0,00 z1 465,31 z1
Marzec 5 955,40 z1 485,04 71 0,00 z1 485,04 7zt
Kwiecien 6 077,64 z} 485,04 7t 0,00 z} 485,04 z}
Maj 5 422,52 7} 485,04 7} 0,00 z1 485,04 7}
Czerwiec 6 235,40 z1 485,04 7z} 0,00 z1 485,04 7z}
Lipiec 6 095,40 z1 485,04 7} 0,00 z} 485,04 7z}
Sierpien 5 828,28 z1 485,04 7z} 0,00 z1 485,04 z}
Wrzesien 4 682,76 z1 485,04 71 0,00 z1 485,04 71
Pazdziernik 5 844,19 7k 485,04 7t 0,00 z} 485,04 z}
Listopad 6 222,68 z} 485,04 7t 0,00 z} 485,04 7z}
Grudzien 6 095,40 z1 485,04 7z} 0,00 z1 485,04 7z}
RAZEM 69 458,87 7k 5 781,02 zk 0,00 z1 5 781,02 7k

Po dokonaniu miesiecznego rozliczenia Zaklad ustalil, ze przychod osiggniety w poszczegbdlnych miesigcach.
rozliczanego okresu, uzasadnial zmniejszenie §wiadczenia wraz z dodatkami - lacznie o 5781,02 zl. Wobec powyzszego
Zaklad ustalil, ze D. S. jest zobowigzany do zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczenn w kwocie 5781,02 z} (decyzja
ZUS z 22 listopada 2022 r. — akta ZUS).

Od niekorzystnej dla siebie decyzji organu rentowego z 22 listopada 2022 r., D. S. zlozyl odwolanie do tut. sadu,
inicjujac tym samym niniejsze postepowanie (odwolanie, k. 3 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny, sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach
niniejszej sprawy, aktach rentowych oraz dokumentach dolgczonych do akt sprawy przez odwolujacego sie, ktore w
zakresie, w jakim Sad opart na nich swoje ustalenia, byly wiarygodne, korespondowaly ze sobg oraz tworzyly sp6jny
stan faktyczny. Przy tym istotne jest, ze strony nie kwestionowaly autentycznosci dokumentoéow i ich zgodnosci z



rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem okoliczno$ci, wynikajace z tych dokumentéw nalezalo uznaé za bezsporne i
mogace stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w sprawie.

Wyjasnienia odwolujacego D. S. sad uznal za logiczne i spdjne, jako korespondujace z rzeczowym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Zaznaczenia wymaga rowniez, ze w niniejszej sprawie istota sporu nie
sprowadzala sie do ustalen faktycznych, lecz w zasadzie do oceny prawnej ustalonego w toku postepowania
wyjasniajacego przez organ rentowy stanu faktycznego w oparciu o przepisy ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie bylo nieuzasadnione.

Spér w niniejszej sprawie sprowadzal sie do rozstrzygniecia czy odwolujacy sie D. S. jest zobowigzany do zwrotu
nienaleznie pobranego $wiadczenia — renty z tytulu niezdolnosci do pracy za 2021 r.

Zgodnie z art. 138 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.
U.z2022r. poz. 504), zwanej dalej ustawa emerytalna, osoba, ktéra nienaleznie pobrala Swiadczenia, jest obowigzana
do ich zwrotu. Zgodnie z ust. 2 tego przepisu za nienaleznie pobrane $§wiadczenia w rozumieniu ust. 1 uwaza sie
Swiadczenia wyplacone pomimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do Swiadczen
albo wstrzymanie wyplaty $wiadczenn w calosci lub w czesci, jezeli osoba pobierajgca Swiadczenia byla pouczona o
braku prawa do ich pobierania, a takze Swiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie falszywych zeznan lub
dokumentéw albo w innych przypadkach §wiadomego wprowadzenia w blad przez osobe pobierajaca Swiadczenia
(ust. 2). Za nienaleznie pobrane $wiadczenia w rozumieniu ust. 1 ww. przepisu uwaza sie tez §wiadczenia wyptacone
z przyczyn niezaleznych od organu rentowego osobie innej niz wskazana w decyzji tego organu (ust. 3).

Z kolei w my$l art. 104 ust. 1 ww. ustawy, prawo do emerytury lub renty ulega zawieszeniu lub $wiadczenia te
ulegaja zmniejszeniu w razie osiggania przychodu z tytulu dzialalnoSci podlegajacej obowiazkowi ubezpieczenia
spolecznego, o ktérej mowa w ust. 2 oraz z tytulu sluzby wymienionej w art. 6 ust. 1 pkt 4 i 6 ustawy. Zgodnie z art.
104 ust. 2 ustawy emerytalnej, za dzialalno$¢ podlegajaca obowigzkowi ubezpieczenia spotecznego, o ktérej mowa
w ust. 1, uwaza sie zatrudnienie, stuzbe lub inng prace zarobkowa albo prowadzenie pozarolniczej dzialalnosci, z
uwzglednieniem ust. 3. Z ust. 6 ww. przepisu wnika, ze za przychod, o ktéorym mowa w ust. 1, uwaza sie réwniez kwoty
pobranych zasitkéw: chorobowego, macierzynskiego i opiekunczego oraz wynagrodzenia za czas niezdolnosci do
pracy, wyplacanego na podstawie przepisow Kodeksu pracy, i kwoty §wiadczenia rehabilitacyjnego i wyréwnawczego,
zasitku wyréwnawczego i dodatku wyréwnawczego. W $wietle art. 104 ust. 4 ustawy, przepisy ust. 1, 1a i 2 stosuje sie
roéwniez do os6b wylaczonych z obowigzku ubezpieczenia spolecznego z tytulu ustalenia prawa do emerytury i renty
lub wykonujacych dzialalno$¢ niepodlegajaca obowigzkowemu ubezpieczeniu spolecznemu z uwagi na podleganie
temu obowigzkowi z innego tytulu.

D. S. prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza i nie kwestionowal tej okolicznoéci, w zwigzku z osigganym z tego tytulu
przychodem renta ulega zmniejszeniu. Odwolujacy w spornym okresie byl takze zatrudniony podczas odbywania kary
pozbawienia wolno$ciw (...) sp. z 0.0. w pelnym wymiarze czasu pracy i osiagal z tego tytulu przychody. Kwestionowal
mozliwo$¢é zaliczenia do podstawy zmniejszenia renty przychodéw otrzymywanych przez niego przed potraceniami
dokonywanymi przez Zaklad Karny. Z kolei w ocenie organu rentowego nalezato przyjac przychod osiagany z tytulu
zatrudnienia przed potraceniami, z czym sad sie zgodzil.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1009), podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych wymienionych w
art. 6 ust. 1 pkt 1-3 stanowi przychdd, o ktérym mowa w art. 4 pkt 9 i 10, ten za$ przepis odwoluje sie do definicji
przychodu zawartej w ustawie z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 2647). Przychodem w rozumieniu tej ustawy sa otrzymane lub postawione do dyspozycji podatnika w roku
kalendarzowym pienigdze i warto$ci pieniezne oraz warto$¢ otrzymanych §wiadczen w naturze i innych nieodptatnych



Swiadczen (art. 11 ust. 1). Za przychody ze stosunku stuzbowego, stosunku pracy, pracy nakladczej oraz spoldzielczego
stosunku pracy omawiana ustawa uwaza wszelkiego rodzaju wyplaty pieniezne oraz warto$¢ pieniezna $wiadczen
w naturze badz ich ekwiwalenty bez wzgledu na zrédlo finansowania tych wyplat i $§wiadczen, a w szczego6lnoSci:
wynagrodzenia zasadnicze, wynagrodzenia za godziny nadliczbowe, roznego rodzaju dodatki, nagrody, ekwiwalenty
za niewykorzystany urlop i wszelkie inne kwoty niezalezne od tego, czy ich warto$¢ zostala z goéry ustalona, a ponadto
$wiadczenia pieniezne ponoszone za pracownika, jak rowniez warto$¢ innych nieodplatnych §wiadczen lub §wiadczen
czeSciowo odptatnych (art. 12 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym).

Przychodem, od ktérego wymierzana jest w my$l art. 18 ustawy systemowej skladka s zatem wszystkie otrzymane
- wyplacone $rodki pieniezne lub postawione do dyspozycji naleznosci przystugujace pracownikowi wymienione w
art. 12 ustawy o podatku dochodowym chyba, ze zostaly wylgczone z podstawy ustalania skladek, a takze naleznos$ci
z innych tytuléw, jezeli zostaly wlaczone do podstawy wymiaru sktadki.

Z dniem 1 stycznia 1999 r. zaczelo obowiazywac rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia
1998 r. w sprawie szczegblowych zasad ustalania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne (Dz. U.
Nr 161, poz. 1106), stanowigce w stosunku do os6b wykonujacych odplatnie i prace w czasie odbywania kary
pozbawienia wolnosci lub tymczasowego aresztowania na podstawie skierowania do pracy, ze podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe stanowi przychdéd w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym
od oséb fizycznych, osiagany z tytulu zatrudnienia w ramach stosunku pracy. Podstawe skladek w rozumieniu §
51 rozporzadzenia winna stanowié cala nalezno$é za prace w rozumieniu art. 52 § 1 k.k.w. i cale wynagrodzenie
za prace w rozumieniu art. 125 § 1 kkw. przed dokonaniem potracenn przewidzianych tymi przepisami. Taka
interpretacja pojecia ,,calkowity doch6d", jest prawidlowa. Logiczna jest argumentacja, ze potracenia te sg w istocie
kwestia wtérnego podzialu istniejacych juz globalnie nalezno$ci za prace. Nalezy takze wskazaé, ze wykladnia
jezykowa pojecia ,,catkowity dochdd" wskazuje, ze chodzi tu o dochdd ogdlny (pierwotny) bez wzgledu na to, jakim
dalszym podzialom podlega (potracenia na cele pomocy postpenitencjarnej i koszty utrzymania skazanego). (tak
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 16 lipca 2002r., III AUa 153/01). Powyzszy poglad znajduje potwierdzenie
w wyroku Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2003 r. II UK 110/03 (OSNP 2004/15/268), zgodnie, z ktérym
przy ustalaniu podstawy wymiaru skladek uwzglednia sie kwoty potracane skazanym z wynagrodzenia za prace
wykonywana w czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci na rzecz budzetu Panstwa na cele penitencjarne (§ 51
w zwigzku z § 7 rozporzadzenia Rady Ministréw z 29 stycznia 1990 r. w sprawie wysokosci i podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne, zglaszania do ubezpieczenia spolecznego oraz rozliczania skladek i §wiadczen z
ubezpieczenia spolecznego, jednolity tekst: Dz. U. z 1993 r. Nr 68, poz. 330 ze zm.).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy sad zwazyl, ze podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne
za osoby wykonujace prace w zakladach pracy w czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci, stanowi catkowity
dochdd za te prace, lacznie z kosztami jego uzyskania i podatkiem dochodowym od o0séb fizycznych. Wobec tego do
kwot osiagnietego przez D. S. przychodu organ rentowy prawidlowo uwzglednil kwoty z tytutu zatrudnienia w (...) sp.
Z 0.0. W 2021 T.. tj.: 2476,80 zl w styczniu, 2211,60 zl w lutym, 2800 zl w marcu, 2922,24 zl w kwietniu, 2267,12 z w
maju 3080 zl w czerwcu, 2940 zt w lipcu, 2672,88 zl w sierpniu, 1527,36 zt we wrzesniu, 2688,79 zt w pazdzierniku,
3067,28 zl w listopadzie, 2940 zl w grudniu. Do ww. kwot nalezalo réwniez doliczyé kwoty zadeklowanych podstaw
oplacania skladki na ubezpieczenie emrytalno — rentowe od 1 stycznia do 31 grudnia 2021 r. po 3155,40 zl miesiecznie
z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, ktore rowniez uwzgledniane sg do przychodu ubezpieczonego.

Przepis art. 10 ust. 9 ustawy emerytalnej stanowi, ze w razie osiagania przychodu w kwocie przekraczajacej 70%
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy, ostatnio ogloszonego przez Prezesa Glownego
Urzedu Statystycznego, nie wyzej jednak niz 130% tej kwoty, §wiadczenie ulega zmniejszeniu o kwote przekroczenia,
nie wieksza jednak niz kwota maksymalnego zmniejszenia obowiazujaca w dniu 31 grudnia 1998 r. w wysokoSci:

1) 24% kwoty bazowej obowiazujacej przy ostatniej waloryzacji w 1998 r. - dla emerytury lub renty z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy;



2) 18% kwoty bazowej, o ktorej mowa w pkt 1 - dla renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy;
3) 20,4% kwoty bazowej, o ktérej mowa w pkt 1 - dla renty rodzinnej, do ktorej uprawniona jest jedna osoba.

Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych oglasza w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”
w terminie do 14 dnia roboczego drugiego miesiaca kazdego kwartatu kalendarzowego kwoty przychodu, o ktérych
mowa w ust. 71 8, z zaokragleniem w gore do pelnych 10 groszy oraz kwoty graniczne przychodu dla mijajacego roku
kalendarzowego.

Szczegbdlowe zasady w ww. zakresie okre§laja przepisy rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 22
lipca 1992 r. w sprawie szczeg6lowych zasad zawieszania lub zmniejszania emerytury i renty (Dz. U. z 1992 r. Nr
58, poz. 290 z pdzn. zm.). Zgodnie z § 7 ust. 1 tego rozporzadzenia, organ rentowy ustala laczng kwote dochodu
osiagnietego przez emeryta lub renciste w okresie ubieglego roku kalendarzowego i poréwnuje go z sumg kwot
obliczonych od kwoty bazowej dla kolejnych miesiecy tego roku kalendarzowego: wskaznikiem 60%, zwana dalej
,Nizsza kwota graniczng dochodu”, wskaznikiem 120%, zwang dalej ,,wyzsza kwotg graniczng dochodu”. Z kolei § 8
ust. 2 powyzszego rozporzadzenia przewiduje, ze jezeli laczna kwota dochodu osiagnietego przez emeryta lub renciste
w okresie ubieglego roku kalendarzowego przekroczyla nizsza kwote graniczna, organ rentowy ustala, ze dochéd
osiagniety przez emeryta lub renciste uzasadnial: zmniejszenie §wiadczen wyplaconych za okres ubieglego roku
kalendarzowego, jezeli dochod nie przekroczyl wyzszej kwoty granicznej dochodu, zawieszenie okreslonych §wiadczen
wyplaconych za okres ubieglego roku kalendarzowego, jezeli doch6d przekroczyt wyzsza kwote graniczna dochodu,
kwote r6znicy miedzy nalezna, a wyplacona kwota §wiadczen, ktéra podlega zwrotowi.

Zgodnie z Komunikatem Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 19 listopada 2021 r. w sprawie granicznych
kwot przychodu dla 2021 r. stosowanych przy zawieszaniu albo zmniejszaniu emerytur i rent (M. P. z 2021 r. poz.
1061), kwoty graniczne przychodu dla 2021 r. wynoszg odpowiednio:

1) 46 149,50 zl — co stanowi sume kwot przychodu odpowiadajacych 70% przecietnych miesiecznych wynagrodzen
w wysokoSci:

— 3618,30 zl — od 1 stycznia 2021 r. do 28 lutego 2021 1.,

—3820,60 z — od 1 marca 2021 r. do 31 maja 2021 r.,

—3977,10 zt — od 1 czerwca 2021 r. do 31 sierpnia 2021 .,

— 3853,20 zl — od 1 wrzeénia 2021 r. do 30 listopada 2021 1.,

—3960,20 zl — od 1 grudnia 2021 r. do 31 grudnia 2021 r.

Dokonane przez sad ustalenia stanu faktycznego potwierdzily argumentacje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
wyrazong w zaskarzonej decyzji. W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze odwolujacy D. S. jest uprawniony do renty
z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy. Bezspornym bylo rowniez, ze w okresie 1 stycznia do 31 grudnia 2021 r.
prowadzil dzialalno$é¢ gospodarcza, a takze byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w (...) sp. z 0.0. i osiggal
z powyzszych tytulow przychody. Bezspornie réwniez odwolujacy byl pouczony o tym, ze renta z tytulu niezdolnosci
do pracy podlega zawieszeniu w razie osiagania przychodu z tytulu m. in. Prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej czy
zatrudnienia, jak r6wniez o ciazacym na nim obowiazku poinformowania organu rentowego o zaistnieniu okoliczno$ci
majacych wplyw na prawo do renty i jej wysoko$§¢ — w tym m. in. osigganiu miesiecznego przychodu w lacznej
kwocie wyzszej niz 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Jak natomiast wynika z zalaczonych do akt
rentowych deklaracji i zadwiadczen o otrzymywanym wynagrodzeniu w 2021 r. odwolujacy lacznie z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej zgodnie z zadeklarowang podstawa wymiaru za ten rok i zatrudnienia na podstawie umowy o
prace uzyskat przychdd przekraczajacy kwoty graniczne odpowiadajace 70% przecietnych miesiecznych wynagrodzen
zgodnie z ww. komunikatami Prezesa ZUS. Wyliczenie zsumowanych przychod6w zostalo przedstawione przez organ



rentowy w tabeli w kolumnie nazwanej kwota osiagnietego przychodu, wyliczenia dokonane przez organ rentowy
sq w tym zakresie prawidlowe. Tym samym, zgodnie z art. 138 ust. 2 ustawy emerytalnej prawo do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy ulegalo zmniejszeniu z uwagi na przekroczenie przychodu. W zwigzku z powyzszym — majac
na wzgledzie treS¢ cytowanych wyzej przepisbw — organ rentowy miat podstawy faktyczne i prawne aby stwierdzic,
ze $wiadczenia wyplacone odwolujacemu za okres od 1 stycznia 2021 r. do 31 grudnia 2021 r. byly nienalezne w
rozumieniu art. 138 ust. 1 ustawy emerytalnej, a w konsekwencji zobowigzanie odwolujacego do ich zwrotu we
wskazanej w zaskarzonej decyzji wysokos$ci bylo prawidlowe.

W tych okoliczno$ciach sad zwazyl, ze skarzona decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych byla zgodna z prawem,
gdyz zadanie zwrotu nienaleznie wyplaconego odwolujacemu $wiadczenia za sporny okres znajduje pelne oparcie w
treéci art. 104 i art. 138 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Organ rentowy prawidlowo zastosowal cytowane
na wstepie przepisy, za$ zglaszane przez odwolujacego zarzuty wobec skarzonej decyzji nie byly zasadne.

W konsekwencji sad oddalil odwolanie D. S., o czym orzekl na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.



