WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

1 wrzeSnia 2022 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Kosicka
Protokolant: st. sekr. sgdowy Maria Nalewczynska
po rozpoznaniu na rozprawie 1 wrze$nia 2022 r. w Warszawie
odwolan J. Z.i A. G.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzialu w W.
z 15 kwietnia 2021 r. nr (...)
o przeniesienie odpowiedzialno$ci za zobowigzania z tytulu sktadek
I. umarza postepowanie w zakresie w jakim zaskarzona decyzja zostala zmieniona decyzja z 17 czerwca 2021 r. nr (...);
II. oddala odwolania w pozostalym zakresie;
ITI. odstepuje od obcigzania odwolujacych sie kosztami zastepstwa procesowego organu rentowego.
Sygn. akt VII U 862/21
UZASADNIENIE
pkt (...) wyroku z 1 wrzeénia 2022 r.

J.Z. 20 maja 2021 r. zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z 15 kwietnia

1. naruszenie przepisu art. 98 § 1 Ustawa z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa w zw. z art. 1034 Kk.p.c. poprzez
jego bledna wykladnie i zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze odpowiedzialno$é J. Z. jest ograniczona do wartosci
stanu czynnego calego spadku tj. warto$ci lokalu mieszkalnego potozonego w W., przy ul. (...) dla ktérego prowadzona
jest Ksiega Wieczysta o nr (...), a takze udzialu w 1/6 w garazu wielostanowiskowym polozonym w W., przy ul. (...) dla
ktbrego jest prowadzona Ksiega Wieczysta o nr (...) o lacznej wartoSci 439 488 zl, a nie do wartoéci stanu czynnego
jego udzialu w tym spadku wynoszacym 2 w kazdym z tych praw, co w konsekwencji spowodowalo przyjeciem przez
organ zawyzonej granicy jego odpowiedzialnoSci za dtug spadkowy w wyniku przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza;

2. dowolne i nierzetelne oszacowanie wartosci stanu czynnego spadku, tj. warto$ci lokalu mieszkalnego polozonego
w W., przy ul. (...) dla ktéorego prowadzona jest Ksiega Wieczysta o nr (...) a takze udzialu w 1/6 w garazu
wielostanowiskowym polozonym w W., przy ul. (...) dla ktérego jest prowadzona Ksiega Wieczysta o nr (...) poprzez
okreélenie ich lacznej wartoéci 439.488 zl, gdy w zgodnie z sporzadzona opinia przez bieglego sadowego M.
O. z 10 maja 2019 r. dla potrzeb postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi Polnoc P. P. z nieruchomoSsci (sygn. akt Km 321/18), ich laczna warto$c



wynosi 355 630 zl, co skutkowalo niewlasciwym okreSleniem wartoSci stanu czynnego spadku, a tym samym
przyjeciem nieprawidlowej gérnej granicy odpowiedzialno$ci J. Z. za dlug spadkowy w wyniku przyjecia spadku z
dobrodziejstwem inwentarza i bez uwzglednienia jego udzialu w tym spadku;

3. nieudowodnienia wysoko$ci zobowiazan zmartej A. Z. (1) w lacznej kwocie 138 263 zl, na ktbre skladaja sie
zobowigzania z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne i Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych poprzez nie wskazanie wysokoéci poszczegodlnych skladek, okreséw za jakie nie zostaly
zaplacone, ich terminéw wymagalno$ci (w jakich datach i kwotach), jak réwniez nie wykazanie sposobu wyliczenia
odsetek od tych naleznos$ci, w szczegblnie nie wskazania od jakich dat i jakich kwot odsetki zostaly naliczone oraz
wg jakiej stopy procentowej. Ponadto, organ nie wykazal za jakich pracownikdw ewentualnie inne osoby zatrudnione
przez zmarlg A. Z. (1) nie zostaly zaptacone skladki;

4. nieudowodnienia poniesienia przez organ kosztow egzekucji i upomnien oraz ich wysoko$ci, w szczegolnosci
prowadzenia postepowan egzekucyjnych w administracji przeciwko zmarlej A. Z. (1), jak réowniez zasadnoSci
multiplikowania kosztéw upomnien wykazanych przez organ przy kazdym z zobowiazan jako poniesionych.

Skarzacy wniodst o uchylenie zaskarzonej decyzji w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi
oraz zasadzenie od organu na rzecz odwotujgcego maloletniego A. G. kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w
tym kosztow zastepstwa procesowego (odwolanie — k. 3 a.s.).

Odwolanie od opisanej na wstepie decyzji zlozyl rowniez matoletni A. G. reprezentowany przez przedstawiciela
ustawowego P. G., wskazujac na ta sama argumentacje oraz wnioski dowodowe jak u J. Z.. A. G. domagal sie uchylenia
zaskarzonej decyzji w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi oraz zasadzenie od organu na
rzecz odwolujgcego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Odwolanie
zarejestrowano pod sygn. akt VII U 862/21.

Zarzadzeniem z 13 lipca 2021 r. na podstawie art. 219 k.p.c. sprawe te polaczono do wspdlnego rozpoznania i
rozstrzygniecia ze sprawg niniejsza (akta VII U 863.21 i pkt 1 zarzadzenia z 13 lipca 2021 1. — k. 28 a.s.).

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolania wni6st o umorzenie postepowania
w zakresie, w jakim roszczenie dowolujacych zostalo zaspokojone decyzja z 17 czerwca 2021 r. nr (...), oddalenie

odwolan na podstawie art. 477( Wy k.p.c. oraz zasadzenie od odwolujacych sie na rzecz organu rentowego kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu ZUS powolal
sie na tre$¢ przepis6w ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy Ordynacja podatkowa, wskazujac, ze
A.Z. (1) NIP (...) zglosila prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w okresach od 5 sierpnia 2000 r. do 31 stycznia
2001 1., od 1 maja 2013 r. do 1 lipca 2018 r. i z tego tytulu zobowiazana byla do oplacania skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne oraz Fundusz pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych. W
zwigzku z figurujacym na koncie ubezpieczonej zadluzeniem 25 kwietnia 2017 r. zostalo wyslane zawiadomienie o
wszczeciu postepowania znak (...). Wykazana na dokumencie zadluzenie wynosilo: na ubezpieczenia spoteczne za
okres od wrzeénia 2014 r. do marca 2017 r., w kwocie 54 776,19 zt z odsetkami za zwloke 2905 z}; na ubezpieczenia
zdrowotne za okres od wrze$nia 2014 r. do marca 2017 r., w kwocie 16 797.13 zl z odsetkami za zwloke w kwocie 1122
zk; na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od wrzeénia 2014 r. do marca
2017 r. w kwocie 1973,50 zl wraz z odsetkami za zwloke w kwocie 136 zL. Organ rentowy wskazal, ze wielokrotnie
do platnika zostaly wyslane upomnienia. Za okres od 4 kwietnia 2017 r. do sierpnia 2017 r. zalegloSci zostaly
skierowane do przymusowego dochodzenia naleznoéci. Organ rentowy podniosl, ze konto A. Z. (1) zostalo rozliczone
z zachowaniem wszelkich czynno$ci niezbednych do prawidlowego ustalania salda. P. zostala poprawno$é¢ zgloszen
do ubezpieczen spotecznych, poprawno$¢ podlegania do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego, prawidlowo$¢ i
kompletno$¢ dokumentéw rozliczeniowych. Opisane zostaly naleznosci przedawnione, ktore staly sie niewymagalne.
Podjete czynnos$ci doprowadzily do stanu konta, na podstawie ktorego stwierdzone zostaly prawidlowe zaleglo$ci
wraz z naleznymi odsetkami. ZUS wskazal, ze po ponownym rozliczeniu konta platnika sktadek na 26 maja 2021 r.
stwierdzono, iz zalegloSci skladek nie ulegly zmianie od wydanej decyzji z 15 kwietnia 2021 r. nr (...). Odsetkami za



zwloke zaklad naliczyt zgodnie z Ordynacja Podatkowa wedlug obowigzujacej stopy procentowanej od nastepnego
dnia po ktérym sktadka stala sie wymagalna. Wysoko$¢ odsetek od zalegloSci na koncie platnika za okres od listopada
2015 r. do lipca 2018 r. zostala naliczona na dzien zgonu A. Z. (1), tj. 1 lipca 2018 r. Wysoko$¢ zadluzenia na danym
funduszu oraz wysoko$¢ odsetek naliczonych na dzien 1 lipca 2018 r., kosztéw upomnienia i kosztéw egzekucyjnych
oraz okresy zgloszenia do ubezpieczen poszczegdlnych pracownikéw w okresie od kwietnia 2016 r. do czerwca 2018 r.
zostalo przedstawione w pi$mie (...) Oddzialu w W. Inspektorat W.-(...) z 27 maja 2021 r. stanowigcego zalacznik do
odpowiedzi na odwolanie (odpowiedz na dowolanie z 23 czerwca 2021 1. — k. 21 a.s.).

Na rozprawie 1 wrze$nia 2022 r. strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie (protokét — 78 a.s.).
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

A.Z.(1) wokresie od 5 sierpnia 2000 r. do 31 stycznia 2001r.,0d 1 maja 2013 r. do 1lipca 2018 r. prowadzila dzialalno$c
gospodarcza i z tego tytulu zobowigzana byla do oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenia
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. W okresie od kwietnia 2016 r.
do czerwca 2018 r. A. Z. (1) zatrudniala pracownikow (k. 27 a.s.).

W zwiazku z figurujacym na koncie A. Z. (1) zadluzeniem 25 kwietnia 2017 r. organ rentowy wyslal zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania znak (...). Wykazane na dokumencie zadluzenie wyniosta: na ubezpieczenia spoleczne
za okres od 09/2014 do 3/2017, w kwocie 54 776,19 zl z odsetkami za zwloke w kwocie 2905 zl; na ubezpieczenia
zdrowotne za okres od 09/2014 do 3/2017 w kwocie 16 797,13 zt z odsetkami za zwloke w kwocie 1122,00 z}; na Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od 9/2014 do 3/2017 w kwocie 1973,50 zt wraz
z odsetkami za zwloke w kwocie 136 z}. Korespondencja zostala zwrdcona z adnotacja ,zwrot nie podjeto w terminie”,
wobec czego przyjeto date doreczenia zgodnie z KPA, tj. 19 maja 2017 1.

1 czerwca 2017 r. organ rentowy wyslal do platnika zawiadomienie o zakonczeniu postepowania dowodowego znak
(...). Korespondencja zostala zwrdécona z adnotacja ,zwrot nie podjeto w terminie”, wobec czego przyjeto date
doreczenia zgodnie z KPA, tj. 19 czerwca 2017 .

1 czerwca 2017 r. organ rentowy wyslal do platnika upomnienia za okres 04/2017 r. Nr upomnien od (...) do (...).
Korespondencja zostala odebrana przez platnika 19 czerwca 2017 r.

30 czerwca 2017 r. organ rentowy wyslal do platnika upomnienia za okres 05/2017 r. Nr upomnien od (...) do (...).
Korespondencja zostala odebrana przez platnika 7 lipca 2017 1.

18 sierpnia 2017 r. organ rentowy wyslal do platnika upomnienia za okres 06/2017 r. i07/2017 r. Nr upomnien od
(...)do (...). Korespondencja zostala odebrana przez platnika 7 wrzeénia 2017 r.

19 pazdziernika 2017 r. organ rentowy wystal do platnika upomnienia za okres 08/2017 r. Nr upomnieni od (...) do
(...). Korespondencja zostala odebrana przez platnika 2 listopada 2018 r.

7 czerwca 2018 r. organ rentowy wyslal do platnika upomnienia za okres od 04/2014 r. do 03/2017 .1 0d 1/2018 r.
do 04/2018 r. Nr upomnien od (...) do (...). Korespondencja zostala odebrana przez ptatnika 21 czerwca 2018 r.

Przeciwko A. Z. (1) prowadzono postepowania egzekucyjne na podstawie nastepujacych tytuldéw wykonawczych: za
miesigc 04/2017r.0r (...), (...), (...) zostaly doreczone platnikowi 2 sierpnia 2017 ., za miesigc o5/2017r.nr (...), (...),
(...) doreczono platnikowi 1 wrze$nia 2017 ., za miesigc 06/2017r.i07/2017r. nr (...), (...), (...) doreczone platnikowi
w 7 pazdziernika 2017 r., za miesigc 08/2017 ., (...), (...), (...) doreczone platnikowi w dniu 17 pazdziernika 2017 r.

A.Z. (1) zmarla 1 lipca 2018 r.



Wysoko$¢ powstalego zadluzenia na danym funduszu oraz wysokoSci odsetek naliczonych na 1 lipca 2018 r., kosztow
upomnienia i kosztow egzekucji zostala szczegblowo przedstawiona przez organ rentowy w tabeli (tabela k. 25v-26
a.s.).

Zgodnie z aktem poswiadczenia dziedziczenia z 13 listopada 2018 r. (Rep. A nr (...)) spadek po zmarlej A. Z. (1) na
podstawie ustawy nabyli w udzialach wynoszacych po %2 czeéci na podstawie ustawy: J. Z., urodzony (...) oraz A. G.,
urodzony (...) (akt po$wiadczenia dziedziczenia z 13 listopada 2018 r. — nienumerowane karty a.r.)

Na podstawie aktu notarialnego z 13 listopada 2018 r. rep. A nr (...) zawierajacego wykaz inwentarza ustalono, ze w
sklad stanu czynnego spadku wchodzi lokal mieszkalny nr (...) potozony przy ul. (...) w W., dla ktérego prowadzona
jest ksiega wieczysta nr (...). Na podstawie ksiegi wieczystej nr (...) ustalono, ze zmarla A. Z. (2) posiadala udziat 1/16 w

nieruchomoéci — garaz wielostanowiskowy o pow. 444,50 m” polozony przy ul. (...) w W. (akt notarialny z 13 listopada
2018 r. — k. 7a.s.).

W operacie szacunkowym lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w W. przy ul. (...) sporzadzonego 10 maja 2019 r.
przez rzeczoznawce majatkowego, warto$é rynkowa prawa wlasnoéci ww. lokalu mieszkalnego oszacowana zostala na
kwote 333 000 zl (operat szacunkowy z 10 maja 2019 r. — k. 9 a.s.).

15 kwietnia 2021 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. Inspektorat W.-(...) wydal decyzje nr (...) o
przeniesieniu odpowiedzialno$ci za zobowigzania z tytulu skladek, na podstawie ktore;j:

I. okreslit wysoko$¢ zobowigzan zmarlej 1 lipca 2018 r. A. Z. (1) na dzien otwarcia spadku na kwote 138 263,15 zl,
w tym:

1) na ubezpieczenia spoleczne:

- 95 381,08 zl — z tytutlu nieoplaconych skladek za okres: 11/2015-07/2018
- 8 206 zl — z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 1 lipca 2018 r.
- 866,31 zl — z tytulu kosztow egzekucyjnych

- 104,40 zt — z tytulu kosztéw upomnien

2) na ubezpieczenia zdrowotne:

- 27 460,41 zt — z tytulu nieplaconych skladek za okres: 11/2015-07/2018

- 2 372 zl — z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 1 lipca 2018 r.
- 253,90 z} — z tytulu kosztow egzekucyjnych

- 116,00 z} — z tytutu kosztéw upomnien

3) Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych:
- 3 087,51 zt — z tytulu nieoplaconych sktadek za okres: 11/2015-10/2016, 12/2016-07/2018
- 266 zl — z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 1 lipca 2018 r.

- 22,30 zt — z tytulu kosztow egzekucyjnych

- 127,60 zt- z tytulu kosztoéw upomnien



(...). orzekl, ze J. Z. i A. G. reprezentowany przez P. G. ponosza solidarng odpowiedzialno$¢, jako spadkobiercy
platniczki A. Z. (2) za wymienione w pkt I zobowiazania do warto$ci stanu czynnego spadku wykazanego w akcie
notarialnym Rep. A nr (...) z 13 listopada 2018 r. — warto$ci lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...) o
powierzchni 53,46 m2, dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), a takze ujawnionego w KW nr (...) udzialu
1/16 w garazu wielostanowiskowym polozonym w W. przy ul. (...), tj. do kwoty 439 488,00 zl.

Warto$¢ stanu czynnego spadku na podstawie cen rynkowych Zaklad oszacowal na kwote 439 488,00 zl (416 988 z}
— lokal mieszkalny oraz 22 500 zl — miejsce w garazu wielostanowiskowym) (decyzja ZUS z 15 kwietnia 2021 r. a.r.).

W zwiazku z dolaczeniem do odwolania istotnych dokumentow, tj. operatu szacunkowego lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego wW. przy ul. (...) sporzadzony 10 maja 2019 r. przez rzeczoznawce majatkowego, decyzja z 17 czerwca 2021
r., nr (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. Inspektorat W.-(...) zmienil decyzje z 15 kwietnia 2021r.,
nr (...) w zakresie pkt II, w ten sposob, ze orzekl, ze J. Z. 1 A. G. reprezentowany przez P. G. ponosza odpowiedzialno$¢,
jako spadkobiercy platniczki A. Z. (3) za wymienione w pkt I zobowiazania do wysoko$ci stanu czynnego spadku,
wykazanego w akcie notarialnym Rep. A nr (...) z 13 listopada 2018 r. — wartoSci lokalu mieszkalnego polozonego w
W. przy ul. (...) o powierzchni 53,46 m2, dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), a takze ujawnionego w
KW nr (...) udzialu 1/16 w garazu wielostanowiskowym polozonym w W. przy ul. (...). Stan czynny spadku ustalony
zostal na kwote 355 500 zl. W pozostalej czeéci ww. decyzje organ rentowy pozostawit bez zmian (decyzja ZUS z 17
czerwca 2021 T., a.T.).

23 marca 2022 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddziat w W. wydal decyzje nr (...), w ktoérej umorzyt
postepowanie w sprawie przeniesienia odpowiedzialnosci na J. Z. i A. G. jako spadkobiercow zmarlej 1 lipca 2018 .
A. Z. (4) za naleznoSci z tytulu nieoplaconych skltadek powstale w okresie 7/2014-10/2015 (decyzje ZUS z 23 marca
2022 1. — k. 52-55 a.s.).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o zgromadzone w aktach sprawy i aktach Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych dokumenty. Tres¢ poszczegolnych dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony postepowania i
byla przekonujaca dla sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Niniejsze postepowanie podlegalo umorzeniu w zakresie w jakim zaskarzona decyzja zostala zmieniona decyzja z 17
czerwca 2021 1. nr (...), zaS w pozostalym zakresie odwolanie nie zastugiwalo na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu.

Stosownie do art. 97 § 1 i art. 98 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U.2019.900 t.j.)
spadkobiercy podatnika przejmuja przewidziane w przepisach prawa podatkowego majatkowe prawa i obowigzki
spadkodawcy, a do ich odpowiedzialno$ci

za zobowigzania podatkowe spadkodawcy oraz odsetki za zwloke od tych zaleglo$ci stosuje sie przepisy Kodeksu
cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialnoéci za dtugi spadkowe.

W myél art. 100 § 2 i 3 Ordynacji podatkowej w decyzji organ podatkowy okreséla wysoko$¢ znanych w dniu otwarcia
spadku zobowiazan spadkodawcy, a termin platnosSci przez spadkobierce tych zobowiazan wynosi 14 dni od dnia
doreczenia decyzji. Z kolei stosownie

do art. 101 § 1 odsetki za zwloke od zaleglosci podatkowych spadkodawcy naliczane sa do dnia otwarcia spadku.

Z mocy z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U.2019.300 t.j.)
do naleznosci z tytulu sktadek na ubezpieczenie spoleczne, na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych oraz

na ubezpieczenie zdrowotne stosuje sie odpowiednio wymienione powyzej przepisy Ordynacji podatkowe;j.



Mozliwoé¢ przeniesienia odpowiedzialnoéci na spadkobiercow znajduje réwniez jednoznaczne potwierdzenie w
orzecznictwie. W uchwale z dnia 7 maja 2008 r. II UZP 1/08 Sad Najwyzszy wprost stwierdzil, ze niezaptacone w
terminie skladki na Fundusz Pracy

iubezpieczenie zdrowotne (oraz nalezno$ci z nimi zwiazane) moga by¢ pobrane przez organ rentowy od spadkobiercy
osoby zobowigzanej do zaplaty takich sktadek w granicach odpowiedzialno$ci danego spadkobiercy za dlugi spadku
(art. 922 § 11 § 3 k.c. oraz art. 1030 i nast. tego Kodeksu w zwigzku z art. 97 § 1 oraz art. 98 § 11§ 2 pkt 1, 2,517
ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych w zwiazku z art. 32 tej ustawy) (zob. rowniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada
2009 1., II UK 118/20009).

Zgodnie z art. 1030 k.c. do chwili przyjecia spadku spadkobierca ponosi odpowiedzialnoéé za dlugi spadkowe tylko
ze spadku. Od chwili przyjecia spadku ponosi odpowiedzialno$c za te dlugi z calego swego majatku. Zgodnie za$ z
art. 1034 k.c. do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponoszg solidarna odpowiedzialno$é¢ za dlugi spadkowe. Oznacza
to zatem, ze wierzyciel spadkowy moze zadac caloéci lub czeSci przystlugujacego mu $wiadczenia od wszystkich
spadkobiercow lacznie lub od kilku z nich badZz od kazdego z osobna (art. 366 KC; w wyr. SA w Lublinie z
11.4.2018 1., III AUa 866/17, Legalis: "postepowanie sgdowe odnoszace sie do ustalenia solidarnej odpowiedzialno$ci
spadkobiercow za dlugi zmarlego ma niezalezny byt od toczacego sie postepowania o dzial spadku. Wierzyciel nie musi
czeka¢ z mozliwoScia egzekucji swoich praw do chwili, kiedy zostanie dokonany tenze dziat spadku, dlatego tez nie
ma podstaw do zawieszenia postepowania w tym przedmiocie"). Je§li ktory$ ze spadkobiercow zaspokoi wierzyciela
spadkowego, z jednej strony zwalnia to pozostalych spadkobiercéw z obowiazku zaspokojenia tego wierzyciela, a z
drugiej strony powoduje powstanie po stronie tego spadkobiercy roszczenia regresowego w stosunku do pozostalych
spadkobiercow o zwrot odpowiednich czeéci tego uiszczonego $wiadczenia, konkretnie czeéci odpowiadajacych ich
udzialom w spadku (art. 1034 § 1 KC) (E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 10,
Warszawa 2021, Legalis).

Wskazaé nalezy, ze dopiero od chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe w
stosunku do wielkosci udzialow.

W ocenie sadu, brak jest podstaw do uwzgledniania zarzutéw odwolujacych sie w zakresie naruszenia przez sad
przepisu art. 98 § 1 ustawa z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa w zw. z art. 1034 k.p.c., albowiem do chwili
dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarna odpowiedzialnosé za dlugi spadkowe do wysokoSci stanu czynnego
spadku, o czym stanowi art. 1034 k.p.c. Zdaniem sadu, do czasu dzialu spadku, mimo ustalenia, ze zgodnie z aktem
poswiadczenia dziedziczenia z 13 listopada 2018 r. spadek po zmarlej A. Z. (1) na podstawie ustawy nabyli odwolujacy
sie w udzialach wynoszacych po Y2 czeSci, nie sposéb ustali¢ jaki bedzie ostateczny sposoéb dzialu spadku. Wobec
powyzszego, sad uznal, ze prawidlowo organ rentowy ustalil, ze J. Z. i A. G. ponosza solidarng odpowiedzialnos$¢, jako
spadkobiercy A. Z. (2) za jej zobowigzania wzgledem organu rentowego.

Zdaniem sadu, nie zaslugiwal na uwzglednienie takze zarzut odwolujacych sie dotyczacy nieudowodnienia przez
organ rentowy wysokosci zobowiazan zmarlej A. Z. (1) w lacznej kwocie 138 263 zt oraz poniesionych kosztow
egzekucji i upomnien oraz ich wysoko$ci. Wskazaé bowiem nalezy, ze do akt rentowych dolaczono plik dokumentow
dotyczacy przebiegu postepowania egzekucyjnego, w tym zar6wno dokumenty wskazujace na wysylanie upomnien do
ubezpieczonej, jak i wysokoé¢ naliczonych kosztow egzekucji. W ocenie sadu, wysoko$¢ zobowigzan zmarlej A. Z. (1)
zostala w caloSci udokumentowana przez organ rentowy, dlatego takze w tym zakresie zobowigzanie nie zaslugiwalo
na uwzglednienie.

Majac na uwadze powyzsze, sad na podstawie art. art. 477( W k.p.c. orzekl jak w pkt II sentencji wyroku.



