WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2022 1.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Jarzabek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 7 lutego 2022 r. w Warszawie

sprawy E. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

o wyplate niezrealizowanego Swiadczenia uzupelniajacego dla oséb niezdolnych do samodzielnej egzystencji
na skutek odwolania E. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 19 stycznia 2021 r. znak (...)(...) (...)

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

E. H. w dniu 2 lutego 2021 r. zlozyla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych (...) Oddziat w
W. z dnia 19 stycznia 2021 r., znak: (...) w przedmiocie odmowy przyznania jej niezrealizowanego prawa do
Swiadczenia uzupelniajacego dla oséb niezdolnych do samodzielnej egzystencji. Odwolujaca wskazala, Ze nie zgadza
sie z rozstrzygnieciem zawartym w zaskarzonej decyzji ( odwolanie z dnia 2 lutego 2021 ., k. 3 a. s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie wniést o oddalenie odwotania na

podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. Organ rentowy przytoczyl treéé przepiséw art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 31lipca 2019 r. 0
Swiadczeniu uzupehiajacym dla oséb niezdolnych do samodzielnej egzystencji. ZUS wskazal, ze J. K. w dniu 15 lipca
2020 r. zlozyl wniosek o $wiadczenie uzupelniajace, do ktérego prawo otrzymal na mocy decyzji z dnia 3 wrze$nia
2020 r. Jednoczeénie zostal poinformowany, ze §wiadczenie zostanie mu wyplacone wraz z emerytura w pazdzierniku
2020 r. J. K. zmarl w dniu 31 sierpnia 2020 r., a co za tym idzie wyplata Swiadczenia od wrze$nia 2020 r. zostala
wstrzymana w §wietle art. 136 ustawy emerytalnej. Zatem organ rentowy stwierdzil, ze przedmiotowe §wiadczenie nie
moglo zostac zrealizowane (odpowiedZ na odwolanie z dnia 24 lutego 2021 1., k. 4 a. s.).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

J. K. w dniu 15 lipca 2020 r. zlozyl do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniosek o Swiadczenie
uzupekiajace dla oséb niezdolnych do samodzielnej egzystencji (wniosek z dnia 15 lipca 2020 r., akta ZUS).

Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 3 sierpnia 2020 r. stwierdzil, ze
u odwolujacego niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji istniata zar6wno w dniu 1 lipca 2020r., jak i w dniu 1 marca
2020 r. (orzeczenie z dnia 3 sierpnia 2020 r., akta ZUS).



Organ rentowy na podstawie art. 14 ust. 2d ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych zglosil zarzut wadliwo$ci w stosunku do orzeczenia
lekarza orzecznika ZUS. W zwiazku z tym sprawa zostala przekazana do komisji lekarskiej ZUS, ktora uznala, ze
ubezpieczony jest trwale niezdolny do samodzielnej egzystencji od 1 lipca 2020 r. (pismo z dnia 6 sierpnia 2020 r. i
orzeczenie z dnia 31 sierpnia 2020 r., akta ZUS).

W oparciu o powyzsze orzeczenie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wydal decyzje z dnia 15
lipca 2020 r., znak: E/41044341/5, zgodnie z ktora przyznal J. K. Swiadczenie uzupelhiajace w kwocie 500 zlotych
miesiecznie. Wskazano réwniez, ze w dniu 1 lipca 2020 r. przyslugiwala ubezpieczonemu emerytura w kwocie 1.200
zlotych, co oznacza, Ze przyznano Swiadczenie uzupehiajace w kwocie 500 zlotych. Za okres od 1 lipca 2020 r. do
30 wrzeénia 2020 r. przystugiwalo wyréwnanie w kwocie 1.500 zlotych. Organ rentowy zaznaczyl, ze $wiadczenie
uzupetniajgce wraz z wyréwnaniem zostanie wyplacone wraz z emeryturg za pazdziernik 2020 r. (decyzja z dnia 15
lipca 2020 r., akta ZUS).

J. K. zmarl w dniu 31 sierpnia 2020 r. (odpis skrocony aktu zgonu, akta ZUS).

Odwolujgca sie w dniu 11 stycznia 2021 r. zlozyla do organu rentowego wniosek
o wyplate niezrealizowanego $wiadczenia w postaci Swiadczenia uzupeliajacego po zmarlym ojcu J. K. (wniosek z
dnia 11 stycznia 2021 r., akta ZUS).

Po rozpoznaniu wniosku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wydal decyzje z dnia 19 stycznia 2021 .,
znak: (...), na mocy ktérej odmowit odwolujacej prawa do niezrealizowanego $wiadczenia uzupehiajacego po zmarlym
J. K., poniewaz zgodnie z przepisami art. 7 ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. o $§wiadczeniu uzupelhiajacym dla oséb
niezdolnych do samodzielnej egzystencji nie maja zastosowania przepisy dotyczace niezrealizowanych §wiadczen (
decyzja z dnia 19 stycznia 2021 r., akta ZUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, w tym w
aktach rentowych. Dokumenty, w oparciu

o ktore Sad ustalil fakty w rozpatrywanej sprawie, byly w caloSci wiarygodne i nie budzily watpliwosci stron
postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie E. H. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 19 stycznia 2021 r., znak: (...)
podlega oddaleniu.

Poza sporem jest, ze J. K. zlozyl wniosek o §wiadczenie uzupekiajace w dniu 15 lipca 2020 r., ktoére zostalo mu
przyznane na mocy decyzji z dnia 15 lipca

2020 r. Organ rentowy zastrzegl, ze wyplaci wnioskodawcy §wiadczenie w pazdzierniku 2020 r., co jednak nie
nastapilo z powodu jego Smierci w dniu 31 sierpnia 2020 r.

W $wietle art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. o §wiadczeniu uzupekiajacym dla oséb niezdolnych do
samodzielnej egzystencji (Dz. U. z 2020 r., poz. 1936 z p6zn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa uzupeklniajacg” w sprawach
nieuregulowanych

w niniejszej ustawie, dotyczacych postepowania w sprawie §wiadczenia uzupehiajacego, wyplaty tego Swiadczenia
oraz wydawania orzeczen, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1, stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 291 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa emerytalng”, z
wyjatkiem art. 136 tej ustawy. Art. 136 ust. 1 ustawy emerytalnej stanowi, ze w razie $émierci osoby, ktora zglosila
wniosek o $§wiadczenia okre$lone ustawa, $wiadczenia nalezne jej do dnia Smierci wyplaca sie malzonkowi, dzieciom,
z ktérymi prowadzila wspodlne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi osoba



ta nie prowadzila wspolnego gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym
do renty rodzinnej lub na ktorych utrzymaniu pozostawata ta osoba.

Swiadczenie uzupelniajace dla os6b niezdolnych do samodzielnej egzystencji

i dodatkowe $wiadczenie pieniezne sa §wiadczeniami wyplacanymi wylacznie §wiadczeniobiorcom. Prawo do ich
wyplaty nie przechodzi po §mierci Swiadczeniobiorcow na cztonkéw rodziny, jak w przypadku emerytur, rent, dodatku
pielegnacyjnego, do ktorych ma zastosowanie art. 136 ustawy emerytalnej. Swiadczen tych nie mozna zakwalifikowaé
jako éwiadczen niezrealizowanych, bowiem ustawa tego nie przewiduje. Ustawodawca wykluczyt bowiem mozliwo$é
stosowania przepisu art. 136 ustawy emerytalnej (tak tez Sad Okregowy w Sieradzu z dnia 20 paZdziernika 2021
r., IV U 529/21). Ustawa z dnia 31 lipca 2019 r. o $wiadczeniu uzupehiajacym nie reguluje wszystkich kwestii, w
tym kwestii wyplaty niezrealizowanego $§wiadczenia. Art. 7 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy stanowi bowiem, ze w sprawach
nieuregulowanych w niniejszej ustawie, dotyczacych postepowania

w sprawie $wiadczenia uzupelniajacego, wyplaty tego Swiadczenia oraz wydawania orzeczen, o ktérych mowa
w art. 2 ust. 1, stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, z wyjatkiem art. 136 tej ustawy. Powyzsze wylaczenie jasno precyzuje, ze
Swiadczenia uzupelniajacego naleznego do dnia §mierci nie wyplaca sie innym osobom. Ustawodawca nie przewidzial
wiec mozliwoéci przejécia uprawnien do §wiadczenia uzupeliajacego w przypadku niezrealizowania wyplaty tego
Swiadczenia z uwagi na Smier¢ osoby uprawnionej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 lipca 2021 r., IIT AUa
2162/20).

Z przytoczonego orzecznictwa, jak roOwniez wprost z zaprezentowanych przepiséw prawa materialnego, wynika,
ze roszczenie o wyplate niezrealizowanego $§wiadczenia uzupekliajacego nie przechodzi na spadkobiercéw osoby
uprawnionej, ktéra zmarla. Ustawodawca regulujgc przepisy ustawy uzupetniajgcej nie daje mozliwoéci stosowania
art. 136 ust. 1 ustawy emerytalnej, co uniemozliwia dokonanie zmiany decyzji w tej sprawie. Na marginesie nalezy
przyjac analogicznie w stosunku do innych §wiadczen, ze takze renta socjalna i Swiadczenie przedemerytalne, wobec
braku odeslania w ustawie o rencie socjalnej i ustawie o §wiadczeniach przedemerytalnych do art. 136 ustawy
emerytalnej, do dnia $§mierci innym osobom nie jest wyplacane. W kwestii wyplaty tych $wiadczen wypowiadat sie
Sad Najwyzszy. W wyroku z dnia 3 marca 2015 r. wskazal, Ze przepis art. 7 ustawy o rencie socjalnej odsytajacy
w sprawach w niej nieuregulowanych do odpowiedniego stosowania przepiséw ustawy emerytalnej, jednoznacznie
pomija art. 136, a to oznacza, ze ustawodawca nie przewidzial mozliwoSci przejScia uprawnien do renty socjalnej
na inne osoby, w tym nastepstwa prawnego w przypadku niezrealizowania wyplaty tego $wiadczenia z uwagi na
Smier¢ osoby uprawnionej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2015 r., I BU 6/14). W odniesieniu do drugiej
sytuacji w wyroku z dnia 18 kwietnia 2007 r. zajal stanowisko, ze prawo do $wiadczenia przedemerytalnego po $mierci
uprawnionego nie przechodzi na inne osoby (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2007 r., I UK 315/06), za$
w wyroku z dnia 16 stycznia 2014 r. wyjasénil, ze przepis art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie moégl stanowi¢ podstawy do nabycia przez zone zmarlego w
toku postepowania ubezpieczonego prawa do nierealizowanego $§wiadczenia przedemerytalnego, albowiem przepis
powyzszy nie znajduje zastosowania do $wiadczen przedemerytalnych na podstawie art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 30
kwietnia 2004 r. o $§wiadczeniach przedemerytalnych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2014 r., I UK

300/13).

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., jak
w tenorze wyroku.



