Sygn. akt VII U 113/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2022 roku

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Stachurska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 pazdziernika 2022 roku w Warszawie

sprawy (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

o wysoko$¢ zadtuzenia z tytulu nieoplaconych skladek

przy udzialeZ. B., B.D.,R.D.,R.G., W.G.,J. G., M. K. (1), K. K., B.W., M. K. (2), M. K. (3), E.L.,A.N.,J.S.,M.S.iR. Z.

w zwiazku z odwolaniem (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 14 grudnia 2020r., numer: (...)
1. oddala odwolanie;

2. zasadza od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia w W. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)
Oddzial w W. kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

sedzia Agnieszka Stachurska

UZASADNIENIE

(...) sp. z 0.0. w W. w dniu 30 grudnia 2020r. zlozyta odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...)
Oddzial w W. z dnia 14 grudnia 2020r., nr (...), stwierdzajacej zadtuzenie spolki. Wskazala, ze we wrzeéniu 2020r.
otrzymala zawiadomienie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z 24 wrzeénia 2020r., nr wg RWA (...), o wszczeciu
postepowania w sprawie okreslenia wysokoS$ci nalezno$ci z tytulu skladek, ktérych wysoko$¢ wraz z odsetkami zostala
okreslona w zalgczniku do zawiadomienia nastepujaco:

1. ubezpieczenie spoleczne — skladki za okres sierpien 2019r. - grudzien 2019r. — 71.983,86 zl oraz odsetki na 24
wrze$nia 2020r. — 4.390,00 zk;

2. ubezpieczenie zdrowotne — sktadki za okres wrzesien 2019r. - grudzien 2019r. — 22.682,50 z} oraz odsetki na 24
wrze$nia 2020r. — 1.370,00 zl;

3. Fundusz Pracy i FGSP — skladki za okres maj 2019r. - grudzien 2019r. — 9.990,43 zt oraz odsetki na 24 wrzeénia
2020r. — 771,00 zi.

Odwolujaca sie spoétka, zgodnie z dyspozycja zawarta w zalgczniku zawiadomienia, zaplacila naleznos¢ wraz z
odsetkami na podany rachunek skladkowy w dniu 7 pazdziernika 2020r. W zwiagzku z tym wniosta o uchylenie decyz;ji
z dnia 14 grudnia 2020r. (odwolanie z dnia 28 grudnia 2020r., k. 3 a.s.).



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie wniost o oddalenie odwotania na

podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. oraz o zasadzenie na rzecz organu rentowego kosztéw postgpowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swe stanowisko, organ rentowy wskazal, ze z analizy zapisow na koncie odwolujacej sie spolki jako
platnika skladek oraz calo$ci zebranego materialu dowodowego wynika, ze spdtka nie oplacata naleznych sktadek na
ubezpieczenia, w zwigzku z czym na koncie powstalo zadluzenie. To, ktore wskazano w zaskarzonej decyzji, zostalo
stwierdzone w wyniku analizy konta platnika, z uwzglednieniem deklaracji rozliczeniowych oraz dokonanych wplat.
Organ rentowy wskazal, ze spolka zostala zgloszona jako platnik skladek od 1 stycznia 1999r. W zwigzku z tym
zobowigzana byla do oplacania naleznych skladek i nie wywigzala sie z tego obowigzku.

Odnoszac sie do zarzutow podniesionych w odwolaniu, organ rentowy wskazal, ze w dniu 25 wrze$nia 2020r.
skierowano zawiadomienie o wszczeciu postepowania w sprawie okres§lenia wysokoéci zadluzenia na ubezpieczenia
spoteczne, ubezpieczenia zdrowotne i Fundusz Pracy, Fundusz Solidarno$ciowych oraz Fundusz Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych za okres od maja 2019r. do grudnia 2019r. Zawiadomienie zostalo odebrane przez spotke
w dniu 6 pazdziernika 2020r. W dniu nastepnym, tj. 7 pazdziernika 2020r., spolka dokonata wplat na rachunek
centralny Zakladu Ubezpieczenr w nastepujacych kwotach: 10.761,43 zl, 24.052,50 zt oraz 76.373,86 z}. Zgodnie z
aktualnie obowigzujacymi przepisami, kazda wplata jest dzielona proporcjonalnie na wszystkie rodzaje oplacanych
skladek na podstawie ich udzialu w ostatniej deklaracji rozliczeniowej. Podzielona wplata rozliczana jest na najstarsze
zalegloéci, a dopiero nastepnie na skladki biezace. Zasady te obowigzuja od 1 stycznia 2018r., przez co platnik oplaca
skladki jednym przelewem. Na koncie platnika skladek figurowala zaleglo$é od lutego 2008r., wobec czego dokonane
wplaty z 7 pazdziernika 2020r. w lacznej 111.187,79 zl zostaly rozliczone w nastepujacy sposob:

- na ubezpieczenia spoleczne za:

- 06/2016 w kwocie 9.602,31 z} plus odsetki 3.251,00 zk;

- 07/2016 w kwocie 6.1185,95 z} plus odsetki 2.029,00 zl;
- 11/2017 w kwocie 4.244,17 z} plus odsetki 955,00 zl;

- 12/2017 w kwocie 14.587,94 z} plus odsetki 3.184,00 zl;
- 01/2018 w kwocie 14.315,53 z} plus odsetki 3.028,00 zl;
- 02/2018 w kwocie 14.555,38 z} plus odsetki 2.989,00 zl;
- na ubezpieczenia zdrowotne za:

- 04/2008 w kwocie 1.170,82 zl plus odsetki 1.457,00 zl;

- 05/2008 w kwocie 751,07 zl plus odsetki 925,00 zl;

- 06/2008 w kwocie 2.736,70 zt plus odsetki 3.339,00 zl;
- 07/2008 w kwocie 4.999,66 zl plus odsetki 6.030,00 zl;
- na Fundusz Pracy i Fundusz Solidarno$ciowych oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych za:
- 02/2008 w kwocie 478,10 zt plus odsetki 606,00 zl;

- 03/2008 w kwocie 1.471,36 zl plus odsetki 1.848,00 zl.



Organ rentowy wskazal, ze wplaty przekazane przez spoélke zostaly rozliczone zgodnie z rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 21 wrzeénia 2017r. w sprawie szczeg6lowych zasad i trybu postepowania w sprawach rozliczania
skladek, do ktérych poboru jest zobowigzany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2017r., poz. 1831). W mysl
powolanego rozporzadzenia nie ma mozliwosci rozliczenia wplat na podstawie dyspozycji platnika, tj. rozliczenia ich
tylko za okres od maja 2019r. do grudnia 2019r., wskazany w odwolaniu od decyzji.

W dalszej czeéci uzasadnienia odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zacytowal tre$é § 7 ust. 1 oraz
§ 12 ust. 1-5 ww. rozporzadzenia. Nadto wskazal, ze na dzien 22 stycznia 2021r. na koncie platnika figuruje zaleglosé:

- z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne za okresy: maj 2018r. - kwiecien 2019r., lipiec 2019r. — sierpien 2019r.,
pazdziernik 2019r. — grudzien 2020r. w kwocie nalezno$ci gléwnej 618.378,77 zt plus odsetki na dzieh 22 stycznia
2021r. w wysokosci 61.845,99 z} oraz koszty egzekucyjne 15.591,60 zl i koszty upomnienia 34,75 zl;

- z tytuhu skladek na ubezpieczenia zdrowotne za okresy: pazdziernik 2008r. — styczen 20009r., grudzien 2009r. —
luty 2010r., maj 2015r., listopad 2016r., grudzien 2016r., maj 2017r., lipiec 2017r. — sierpien 2017r., listopad 2017r.
— kwiecien 2019r., czerwiec 2019r. — lipiec 2019r., wrzesien 2019r. - grudzien 2020r. w kwocie naleznoéci gléwnej
240.796,87 z} plus odsetki na dzien 22 stycznia 2021r. w wysokos$ci 62.997,00 zl oraz koszty egzekucyjne 6.873,90
z} i koszty upomnienia 11,60 zl;

- z tytulu sktadek na Fundusz Pracy, Fundusz Solidarnoéciowy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych
za okresy: maj 2008r. — styczen 2009r., maj 2009r., grudzien 2009r. — luty 2010r., maj 2014r. — grudzien 2015r., luty
2016r., lipiec 2016r. — grudzien 2018r., kwiecien 2019r. — grudzien 2020r. w kwocie naleznos$ci glownej 65.558,74
z} plus odsetki na dzien 22 stycznia 2021r. w wysoko$ci 28.764,00 zl oraz koszty egzekucyjne 11.443,60 zt i koszty
upomnienia 23,20 z} (odpowiedZ na odwolanie z dnia 28 stycznia 2021r., k. 4-8 a.s.).

Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2021r. Sad na podstawie art. 477" k.p.c. zawiadomit Z. B., B.D.,R.D.,R. G., W.G.,
J.G.,M.K.(1),K.K,,B.W.,M.K. (2), M.K. (3),E.L.,A.N., J.S., M. S.iR. Z. 0 toczacym sie postepowaniu z odwolania
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
oraz o mozliwosci przystapienia do sprawy w ciagu dwoch tygodni od dnia doreczenia zawiadomienia (postanowienie
z dnia 6 sierpnia 2021r., k. 265 a.s.).

Zaden ze wskazanych w postanowieniu zainteresowanych nie zlozyt o§wiadczenia o przystapieniu do sprawy.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

(...) sp. z 0.0. z siedzibga w W. zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sagdowym przez Sad Rejonowy dla m. st.
Warszawy XVI Wydzial Gospodarczy - Rejestrowy w dniu 7 lutego 2005r. Spoétka prowadzi dzialalno$¢ zwiazang ze
sprzedaza hurtowa wyrobdw farmaceutycznych i medycznych (PKD 46, 46.Z) (odpis z KRS spdlki, k. 10-13 a.s.).

W okresie od maja 2019r. do grudnia 2019r. spdtka zglosila do obowigzkowych ubezpieczen spotecznych nastepujace
osoby: Z. B, B.D., R.D., R. G, W. G., J. G., M. K. (1), K. K., B. K, M. K. (2), M. K. (3), E. L, A.N., J.S., M. S. i R.
Z. (bezsporne). We wskazanym okresie zostaly ztozone przez spétke do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych deklaracje
rozliczeniowe, z ktorych wynika, ze spo6lka jako platnik powinna uisci¢ z tytulu skladek na ubezpieczenia spoteczne,
na ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych:

- za maj 2019r. - lacznie kwote 27.807,28 zk;
- za czerwiec 2019r. — lacznie kwote 35.131,20 zl;
- za lipiec 2019r. — lacznie kwote 33.684,60 zk;

- za sierpien 2019r. — lacznie kwote 18.221,57 zk;



- za wrzesien 2019r. — lacznie kwote 19.551,89 zk;
- za pazdziernik 2019r. — lacznie kwote 27.433,44 zl;
- za listopad 2019r. — lgcznie kwote 25.384,51 zk;

- za grudzien 2019r. — lacznie kwoty 24.440,36 zt oraz 46.308,38 zt (deklaracje rozliczeniowe -nienumerowane karty
akt ZUS oraz k. 119 a.s.; ZUS ZWUA, ZUS ZUA, k. 92-118 a.s.; ZUS RCA, k. 120-260 a.s.).

Za ww. okresy spolka nie uregulowala wszystkich naleznosci. W 2019r. kwota wplaty, dokonanej w dniu 11 marca,
wyniosla 80.329,63 zl (lista wplat, k. 261 a.s.). Ponadto na koncie spolki jako platnika skladek figuruje zadluzenie za
weczesniejsze miesiace, poczawszy od 2008r. Na dzien 22 stycznia 2021r. stan zadluzenia wynosil tacznie 948.713,03
z} plus odsetki w kwocie 153.604,00 zl (zestawienie zadluzenia wg stanu na 22 stycznia 2021r. — nienumerowane karty
akt ZUS; wydruk przegladu danych — stany naleznoSci — nienumerowane karty akt ZUS; raport rozliczen naleznos$ci
platnika w (...) nienumerowane karty akt ZUS).

Organ rentowy prowadzil wobec spélki postepowanie egzekucyjne skierowane do rachunkéw bankowych. Ponadto
na majatku dluznika zostalo ustanowione zabezpieczenie w postaci zastawu. Spdtka w dniu 28 lipca 2009r.
otrzymala informacje o zajeciu rachunkéw bankowych (informacja o prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym oraz
informacja o zabezpieczeniach na majatku dluznika — nienumerowane karty akt ZUS, tom III).

Pismem z dnia 25 wrze$nia 2020r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. zawiadomit (...) sp. z o0.0.
0 wszczeciu postepowania w sprawie okreslenia wysoko$ci naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenia zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Solidarnoéciowy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Zawiadomienie zostalo odebrane przez spoétke w dniu 6 pazdziernika 2020r. W zalaczniku do tego
zawiadomienia organ rentowy wskazal stan nalezno$ci spotki:

- na ubezpieczenie spoteczne — skladki za okres sierpien 2019r. - grudzien 2019r. — 71.983,86 zl oraz odsetki na 24
wrze$nia 2020r. — 4.390,00 zk;

- na ubezpieczenie zdrowotne — sktadki za okres wrzesien 2019r. - grudzien 2019r. — 22.682,50 zt oraz odsetki na 24
wrze$nia 2020r. — 1.370,00 z};

- na Fundusz Pracy i FGSP — skladki za okres maj 2019r. - grudzien 2019r. — 9.990,43 7 oraz odsetki na 24 wrzeénia
2020r. — 771,00 z}

(zwrotne potwierdzenie odbioru - nienumerowane karty akt ZUS; zawiadomienie z dnia 25 wrzesnia 2020r. -
nienumerowane karty akt ZUS).

W dniu 7 pazdziernika 2020r. spotka dokonata wplat na rachunek centralny Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w
nastepujacych kwotach: 10.761,43 zl, 24.052,50 z} oraz 76.373,86 zl (bezsporne).

Z uwagi na okoliczno$¢, ze na koncie spolki jako platnika figurowala zaleglo$é za wczesniejsze okresy, to wplaty z 7
pazdziernika 2020r. w lacznej kwocie 111.187,79 zl organ rentowy rozliczyt w nastepujacy sposob:

- na ubezpieczenia spoleczne za:

- 06/2016 w kwocie 9.602,31 z} plus odsetki 3.251,00 zl;
- 07/2016 w kwocie 6.1185,95 zl plus odsetki 2.029,00 zk;
- 11/2017 w kwocie 4.244,17 z} plus odsetki 955,00 zl;

- 12/2017 w kwocie 14.587,94 z} plus odsetki 3.184,00 zl;



- 01/2018 w kwocie 14.315,53 zl plus odsetki 3.028,00 zl;

- 02/2018 w kwocie 14.555,38 z} plus odsetki 2.989,00 zk;

- na ubezpieczenia zdrowotne za:

- 04/2008 w kwocie 1.170,82 zl plus odsetki 1.457,00 zk;

- 05/2008 w kwocie 751,07 z} plus odsetki 925,00 zl;

- 06/2008 w kwocie 2.736,70 zt plus odsetki 3.339,00 z;

- 07/2008 w kwocie 4.999,66 z1 plus odsetki 6.030,00 zl;

- na Fundusz Pracy, Fundusz Solidarnoéciowych oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za:
- 02/2008 w kwocie 478,10 zl plus odsetki 606,00 zl;

- 03/2008 w kwocie 1.471,36 zl plus odsetki 1.848,00 zl.

Po zakoniczeniu postepowania wyja$niajacego, w dniu 14 grudnia 2020r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial
w W. wydal decyzje znak: (...), w ktorej stwierdzil, ze (...) sp. z o.0. jest dluznikiem Zakladu z tytulu nieoptaconych
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Solidarno$ciowych oraz
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Zadluzenie wraz z naleznymi odsetkami za zwloke naliczonymi
na dzien wydania decyzji wynioslo lacznie 113.043,79 zl, w tym z tytutu:

1) skladek na ubezpieczenia spoleczne w ramach zakreséw numerdéw deklaracji 01-39 za okres od sierpnia 2019r. do
grudnia 2019r. w kwocie 71.983,86 zl oraz odsetek za zwloke w kwocie 5.668,00 zl;

2) skladek na ubezpieczenie zdrowotne w ramach zakresow numeru deklaracji 01-39 za okres od wrzeénia 2019r. do
grudnia 2019r. w kwocie 22.682,50 z} oraz odsetek za zwltoke w kwocie 1.773,00 zk;

3) skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Solidarno$ciowy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
w ramach zakreséw numer6éw deklaracji 01-39 za okres od maja 2019r. do grudnia 2019r. w kwocie 9.990,43 zt oraz
odsetek za zwloke w kwocie 946,00 z}

(decyzja z dnia 14 grudnia 2020r. — nienumerowane karty akt ZUS).

W dniu 30 listopada 2020r., a potem w dniu 21 grudnia 2020r. odwolujaca sie spoétka wniosta o rozlozenie na
raty naleznoéci z tytulu skladek (wniosek z dnia 30 listopada 2020r. oraz wniosek z dnia 21 grudnia 2020r. —
nienumerowane karty akt ZUS, tom III).

Odwolujgca sie spotka dokonata do organu rentowego wplat w dniach: 24 listopada 2020r., 15 grudnia 2020r., 15
stycznia 2021r., 20 stycznia 2021r., 15 lutego 2021r., 22 lutego 2021r., 15 marca 2021r. oraz 19 marca 2021r., ktére
zostaly zaliczone przez organ rentowy na poczet zaleglych skladek, poczynajac od marca 2008r. (rozliczenie wplat
dokonanych przez odwolujaca sie spolke, k. 47-49 a.s.; lista wplat zidentyfikowanych, k. 50-61 a.s.).

W dniu 25 stycznia 2021r. spolka wniosla o rozlozenie na raty kosztow egzekucyjnych (wniosek z dnia 25 stycznia
2021r., k. 30-31 a.s.).

W dniu 28 stycznia 2021r. organ rentowy wystal do (...) sp. z 0.0. zawiadomienie o wszczeciu postepowania nr
(...), dotyczace nie objetego ulga zadluzenia na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy,
Fundusz Solidarno$ciowy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych za okres listopad — grudzien
2020r. Wplaty dokonane przez spétke po dniu zlozenia wniosku o rozlozenie na raty naleznosci z tytutu skladek - z



dnia 15 grudnia 2020r., z dnia 15 lutego 2021r., z dnia 15 marca 2021r. zostaly przeksiegowane na skladki od listopada
2020r. do lutego 2021r. Po przeksiegowaniu tych wplat na koncie spélki nie figurowala zaleglosé, ktora byta objeta
postepowaniem, o ktérego wszczeciu organ rentowy zawiadomil spotke w dniu 28 stycznia 2021r. W zwigzku z tym w
dniu 9 marca 2021r. zostala wydana decyzja umarzajgca postepowanie w ww. zakresie ( kopia decyzji z dnia 8 marca
2021r., k. 40 a.s.). Ponadto, postanowieniem z dnia 22 marca 2021r., nr (...)- (...)-21, organ rentowy roztozyl na 24
raty splate kosztow egzekucyjnych wedlug stanu na dzien 15 marca 2021r. w ogdlnej kwocie 23.909,10 zl (obliczone
za FUS 06/2018-07/2019, FUZ 05/2015-07/2019, FP i FGSP 07/2014-10/2018 (postanowienie nr (...) z dnia 22
marca 2021r., harmonogram splaty rat — nienumerowane karty akt ZUS, tom II). Nastepnie w dniu 12 kwietnia 2021r.
odwolujaca sie spotka podpisala z Zakladem umowy ratalne:

- nr (...) na splate zadtuzenia z tytutu skladek za okres do grudnia 2019r. oraz
-nr (...) na splate zadluzenia z tytulu skladek za okres od stycznia 2020r. do pazdziernika 2020r.

Termin platnoéci pierwszej raty przypadal na dzien 7 maja 2021r. w przypadku pierwszej z ww. umoéw oraz na dzien
16 kwietnia 2021r. w przypadku drugiej wskazanej umowy (umowy z dnia 12 kwietnia 2021r. o rozlozenie na raty
nalezno$ci z tytutu skladek, k. 88-95, 96-102 akt ZUS, tom III).

Na dzien 13 lipca 2021r. uklady ratalne byly splacane przez odwolujaca sie spotke zgodnie z harmonogramem, w
terminie i w pelnej wysokosci (lista wplat platnika, k. 261-263 a.s.).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych dokumentéw, ktére nie byly kwestionowane przez
strony procesu i zostaly przyjete za podstawe ustalen, ktére w przewazajacym zakresie nie byly sporne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznanie sprawy w analizowanych przypadku nastapilo na posiedzeniu niejawnym. Taka mozliwoé¢ daje art. 148"
§ 1 k.p.c. (Dz.U. z 2021r. poz. 1805), ktory przewiduje, ze sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym,
gdy pozwany uznal powddztwo lub gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw, w tym réwniez
po wniesieniu zarzutow lub sprzeciwu od nakazu zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego, Sad uzna — majac na
wzgledzie caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskéw dowodowych — ze przeprowadzenie rozprawy
nie jest konieczne. W przedmiotowej sprawie okolicznoéci faktyczne nie byly sporne, a zatem nie zachodzita potrzeba
przeprowadzenia dowodow. Spor dotyczyt jedynie prawa. Ponadto strony nie wniosly o przeprowadzenie rozprawy. W
tych okoliczno$ciach Sad na podstawie powolanego przepisu ocenil, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne,
co w konsekwencji pozwolilo na rozpoznanie sprawy i wydanie rozstrzygniecia na posiedzeniu niejawnym. O takim

sposobie zalatwienia sprawy Sad weczeéniej uprzedzil strony, powolujac sie dodatkowo na art. 15 zzs" ustawy z dnia 2
marca 2020r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19,
innych choréb zakaZznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z2020r., poz. 1842) i udzielajac stronom
tygodniowego terminu na zlozenie pism procesowych prezentujacych ich stanowiska w sprawie (k. 345-363 a.s.).

Przechodzac do rozwazan dotyczacych zasadnosci odwolania, w pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.
46 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2022r., poz.
1009) zwanej dalej ustawa systemowa, platnik skltadek jest obowigzany wedtug zasad wynikajacych z przepiséw ustawy
obliczaé, potracaé¢ z dochodéw ubezpieczonych, rozliczaé¢ oraz optacaé nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy.

Jesli chodzi o sposob rozliczania naleznosSci skladkowych, to od 1 stycznia 2018r. nastgpily istotne zmiany. Przed
ta datg obowigzywalo rozporzadzenie Rady Ministrow z 18 kwietnia 2008r. w sprawie szczegbélowych zasad i trybu
postepowania w sprawach rozliczania skladek, do ktorych poboru zobowiazany jest Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. Nr 78, poz. 465). § 11 ust. 1 rozporzadzenia regulowal, ze Zaklad dokonuje rozliczenia dokonanej przez
platnika skladek wplaty na koncie platnika i zewidencjonowania danych na koncie ubezpieczonego za dany miesiac
kalendarzowy na podstawie deklaracji oraz raportow lub deklaracji korygujacej i raportow korygujacych, zgodnie z
oznaczeniem dokonanym przez platnika skladek na dokumencie platniczym, o ktorym mowa w art. 47 ust. 4a ustawy,



z uwzglednieniem § 3 ust. 4 i § 25 ww. rozporzadzenia. Sytuacja ta jednak nie dotyczy momentu, w ktérym Zaklad
koryguje przedstawione przez platnika deklaracje rozliczeniowe, zgodnie z przesadzonym tytulem do ubezpieczen
i podstawg wymiaru skladki. Co wiecej, przepis ten mogt mie¢ tylko zastosowanie do wplat dokonanych w okresie
obowiazywania 6wczesnego rozporzadzenia. Z dniem 1 stycznia 2018r. zmodyfikowano spos6b rozdzielania wplat
na ww. Fundusze. Tego dnia weszlo w zycie nowe rozporzadzenie Rady Ministrow z 21 wrze$nia 2017 roku w
sprawie szczegblowych zasad i trybu postepowania w sprawach rozliczania sktadek, do ktérych poboru zobowigzany
jest Zaktad Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2022r., poz. 1771). Okreslilo ono szczegétowe zasady
rozliczania dokonanych wplat skladek, tj. rozdysponowywania ich pomiedzy dysponentéw poszczegolnych funduszy,
zasad rozliczania nadplat i niedoplat na poszczegoélnych funduszach, zasad rozliczania wplat dokonywanych z tytulu
zawartych umoéw o rozlozenie platnoéci na raty czy tez odroczenia terminu platnosci skladek, jak rowniez wplat na
nalezno$ci objete przymusowym dochodzeniem. Kwoty skladek na poszczegblne fundusze wyliczane sa w wyniku
zastosowania tzw. algorytmu podzialu. Dokonana przez platnika skladek wplata na numer rachunku skladkowego
jest dzielona przez ZUS proporcjonalnie na nalezno$ci wszystkich funduszy, w zaleznoéci od procentowego udziatu
skladek na dany fundusz, okre$lonych w deklaracji rozliczeniowej przekazanej za dany miesiac kalendarzowy. Tak
podzielone wplaty podlegaja zaliczeniu na nalezno$ci danego funduszu poczawszy od najstarszych naleznoéci, wedlug
najwcze$niejszej daty powstania zobowiazania. Stosownie do tresci § 12 ust. 1-5 ww. rozporzadzenia, Zaklad dokonuje
rozliczenia dokonanej przez platnika skladek wplaty na koncie platnika i zewidencjonowania danych na koncie
ubezpieczonego za dany miesigc kalendarzowy na podstawie deklaracji oraz raportow lub deklaracji korygujacej
i raportow korygujacych, w czesci przypadajacej na dany fundusz wedlug podzialu ustalonego zgodnie z § 7 ust.
1 ww. ustawy. Kwota wplaty w czeSci przypadajacej na ubezpieczenia spoleczne podlega zaliczeniu na fundusz
emerytalny i otwarte fundusze emerytalne, fundusz rentowy, fundusz chorobowy oraz fundusz wypadkowy, poczawszy
od naleznoSci o najwcze$niejszym terminie platnoéci, z uwzglednieniem § 13 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Kwota
wplaty w czeSci przypadajacej na Fundusz Emerytur Pomostowych podlega zaliczeniu na nalezno$ci z tego tytuhu,
poczawszy od naleznoéci o najwcze$niejszym terminie platnosci. Réwniez kwota wplaty w czedci przypadajacej na
ubezpieczenie zdrowotne podlega zaliczeniu na naleznosci z tego tytulu, poczawszy od naleznoéci o najwczesniejszym
terminie platnoéci. Kwota wplaty w czesci przypadajacej na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych podlega zaliczeniu na nalezno$ci z tych tytulow, poczawszy od nalezno$ci o najwceze$niejszym terminie
platnosci. Zasadg jest, ze niezaleznie od woli platnika skladek, wplaty nalezno$ci sktadkowych rozliczane sg najpierw w
celu uregulowania najstarszych zobowigzan platnika jako przedsiebiorcy. Stanowié to ma motywacje do regulowania
swoich zobowigzan wobec ZUS na biezaco i terminowo, tak aby zachowaé uprawnienia do Swiadczen z ubezpieczenia
spotecznego i chorobowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 czerwca 2021r., III AUa 1962/20, LEX nr
3230516; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 marca 2021r., III AUa 60/21, LEX nr 3262422).

W rozpatrywanej sprawie bezsporne jest, ze na koncie odwolujacej sie spolki istnieja zaleglo$ci z tytulu nieoplaconych
skladek. Spolka nie tylko nie kwestionowala tego, ale rowniez nie zanegowala faktu, iz naleznosci wskazane w
zaskarzonej decyzji, powinna uicié. Potwierdzeniem tego jest okoliczno$é, ze w dniu 7 pazdziernika 2020r. nastapila
zaplata nalezno$ci, jakie ZUS wyliczyt w zalaczniku do zawiadomienia o wszczeciu postepowania, ktére poprzedzalo
wydanie zaskarzonej decyzji. W zwigzku z dokonaniem zaplaty w ww. dacie spotka wskazywala, ze zaskarzona
decyzja powinna by¢ anulowana. Zdaniem Sadu, stuszne jest stanowisko organu rentowego, ktory wskazal, ze zgodnie
z regulacjami powolanego rozporzadzania mial podstawy do zaliczenia wplat dokonanych w dniu 7 paZzdziernika
2020r. przez odwolujaca sie spolke na poczet wezeéniejszych naleznoéci z tytutu skladek, a nie tych, jakie wynikaja z
zaskarzonej decyzji. Przepisy rozporzadzenia, ktore obowigzuje od 1 stycznia 2018r. daja podstawy do tego, dlatego
tez nie mozna bylo czyni¢ zadnych zarzutow ZUS, co do sposobu kwalifikacji dokonanych przez spotke wplat, gdyz
sposob ich rozdzielenia wynikal wylacznie z przepis6w obowigzujgcych w dacie dokonywania wplaty.

Odnoszac sie natomiast do twierdzen strony odwotujacej sie dotyczacych tego, ze organ rentowy zaliczyl zaplacone
przez nia kwoty na najstarsze zobowiazania spolki, ktérych obowiazek zaplaty ulegt juz dawno przedawnieniu
(skladki zdrowotne za ubezpieczenia zdrowotne za rok 2008), to wskazac¢ nalezy, ze w przypadku naleznosci za
2008r., na poczet ktorych zostaly rozliczone wplaty z dnia 7 pazdziernika 2020r., wystapily okolicznoSci powodujgce
zawieszenie biegu terminu przedawnienia na podstawie art. 24 ust. 5 b ustawy systemowej, ktdry stanowi, ze bieg



terminu przedawnienia zostaje zawieszony od pierwszego dnia miesigca, w ktérym nastgpilo rozpoczecie potracen
ze $wiadczen z ubezpieczen spolecznych wyplacanych przez Zaklad lub podjecie pierwszej czynno$ci zmierzajacej do
wyegzekwowania nalezno$ci z tytulu skladek, o ktorej dtuznik zostal zawiadomiony, do ostatniego dnia miesigca, w
ktorym zakonczono potracenia, lub do dnia zakonczenia postepowania egzekucyjnego. W analizowanej sprawie w
dniu 28 lipca 2009r. nastapilo doreczenie spolce zaje¢ rachunkoéw bankowych, co jest rownoznaczne ze wszczeciem
postepowania egzekucyjnego. Zatem skladki, co do ktorych spotka wskazywata na ich przedawnienie, przedawnieniu
nie ulegly.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze cho¢ spotka podniosla, ze zadluzenie objete zaskarzona decyzja jest sprzeczne z
ustaleniami dotyczacymi rozlozenia zalegloSci na raty, to Sad zwazyl, ze kwestia ukladu ratalnego nie ma wplywu na
wysoko$¢ zadluzenia okreSlonego zaskarzona decyzja i rowniez na zasadno$¢ wydania zaskarzonej decyzji. Decyzja
taka potwierdza tylko fakt istnienia zadluzenia, natomiast umowa o rozlozenie na raty zaleglosci z tytulu skladek, to
zadluzenie rozklada na raty. Miedzy umowa, o ktérej mowa, a decyzja wydana przez ZUS nie ma wiec konkurencji
i sprzeczno$ci. Argumenty strony odwolujacej sie w ww. zakresie sg zatem niestuszne. Sad nie uwzglednil réwniez
argumentu strony odwolujacej sie, ktéora wskazywala na dobra wole splaty zaleglych skladek. Sad dobrej woli
spotki oczywiscie nie kwestionuje, ta okolicznoé¢ jednak nie moze spowodowaé uchylenia zaskarzonej decyzji w
sytuacji, kiedy zalegloSci w niej ustalone sg zgodne ze stanem rzeczywistym. Jeéli chodzi natomiast o okoliczno$¢
umorzenia przez ZUS postepowania dotyczacego zalegloSci z tytulu skladek za listopad i grudzien 2020r., ktdre zostaly
przez spblke zaplacone, to wyjasnié nalezy, ze sytuacja dotyczaca ww. zadluzenia i jego zaplaty zaistniala w innych
okolicznoS$ciach niz zaplata skladek za okres od maja do grudnia 2019r. Organ rentowy, z uwagi na wole odwolujacej
sie spolki podpisania ukladu ratalnego i ztozony w tym zakresie odpowiedni wniosek, warunkowal uklad ratalny od
regulowania biezacych skladek. Wobec tego wplaty, ktérych spotka dokonala 15 grudnia 2020r., 15 lutego 2021r. oraz
15 marca 2021r., zostaly przeksiegowane na poczet nalezno$ci za listopad i grudzien 2020r. W tej sytuacji spétka miala
uregulowane biezace skladki i mogla podpisa¢ uklad ratalny.

Majac na wzgledzie wskazane argumenty, Sad ocenil, ze zaskarzona decyzja odpowiada prawu i w konsekwencji na

podstawie art. 477 4§ 1 k.p.c. odwolanie spolki zostalo oddalone.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 99 k.p.c. w zw. art. 98 § 11i 3 k.p.c,,
zasadzajac je od odwolujacej sie spotki — jako strony przegrywajacej — na rzecz organu rentowego. Wysoko$c tychze
kosztow zostala ustalona przy uwzglednieniu okoliczno$ci, ze postepowanie w przedmiotowe]j sprawie dotyczylo
wysokoSci zadluzenia z tytulu nieoplaconych skladek, a w takim przypadku koszty zastepstwa procesowego powinny
zosta¢ ustalone wedlug stawek liczonych od wartoSci przedmiotu sporu (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2019r., III UZP 9/19). Warto$¢ przedmiotu sporu obejmujaca nalezno$ci z tytulu sktadek wraz z

odsetkami, wyniosta w przedmiotowej sprawie lacznie 113.043,79 z1 (art. 126" § 3 k.p.c.), co uzasadnialo zasadzenie
od strony odwolujacej sie na rzecz organu rentowego kwoty 5.400 zl, zgodnie z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z
2018r., poz. 265).

Jesli chodzi natomiast o mozliwo$¢ zastosowania w sprawie art. 102 k.p.c., na co wskazywala strona odwolujaca
sie w piSmie procesowym z dnia 18 marca 2021r. (k. 19-21 a.s.), to Sad nie znalazl podstaw, aby wskazany przepis
zastosowac w analizowanej sprawie. Argument spolki dotyczacy niewtasciwego i niestusznego postepowania ZUS, co
mialoby uzasadnia¢ zastosowanie ww. przepisu, jest nieshuszny z powodow, ktore zdecydowaly o oddalaniu odwolania.
Roéwniez inne okolicznos$ci nie wskazuja na to, by spoltka, ktora spor przegrala, miala by¢ zwolniona w catoéci czy w
czesci z obowigzku pokrycia kosztow zastepstwa procesowego, naleznych organowi rentowemu.

sedzia Agnieszka Stachurska



