Sygn. akt VII U 784/18
POSTANOWIENIE
Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Renata Gasior
Protokolant: st. sekr. sadowy Maria Nalewczyniska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 grudnia 2018 r. w Warszawie
sprawy T. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
0 emeryture¢ pomostowa
na skutek odwolania T. P.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 11 maja 2018 r., znak: (...)
postanawia:

1. wniosek odwolujacego T. P. z dnia 12 grudnia 2018 r . o przyznanie emerytury pomostowej przekaza¢ do
rozpoznania Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddziat wW.,

2. umorzy¢ postepowanie w sprawie z odwotania T. P. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w
W. z dnia 11 maja 2018 r., znak: (...)

UZASADNIENIE

postanowienia z 12 grudnia 2018 roku

T. P. w dniu 7 czerwca 2018 roku wniost odwolanie od decyzji z 11 maja 2018 roku, znak: (...), odmawiajacej przyznania
mu emerytury pomostowej. Uzasadniajac swoje stanowisko ubezpieczony wskazal, ze przedlozyl swiadectwo pracy
wystawione przez zaklad pracy (...) Zarzad Drog Wojewodzkich w W., z ktérego wynika, ze wykonywal prace w
szczegbOlnych warunkach na stanowisku maszynisty zespolu maszyn do produkcji mas asfaltowych. Ubezpieczony
podkreslil, ze udokumentowal wymagany staz pracy w warunkach szczegélnych (odwolanie z 7 czerwca 2018 roku,
k.3 a.s.).

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie z 27 czerwca 2018
roku wnibést o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu swojego stanowiska organ rentowy wskazal, ze odmowil
ubezpieczonemu prawa do emerytury poniewaz nie rozwigzal on stosunku pracy. Ponadto organ rentowy wskazal, ze
ubezpieczony nie udowodnil okresu pracy w warunkach szczego6lnych wynoszacego co najmniej 15 lat wymienionego
w zalgczniku 1 lub 2 ustawy o emeryturach pomostowych.

Na rozprawie w dniu 12 grudnia 2018 roku ubezpieczony o$wiadczyl, ze chcialby zlozyé nowy wniosek o przyznanie
emerytury pomostowej w zwiazku z rozwigzaniem umowy o prace w dniu 22 listopada 2018 roku i wnidst o przyjecie
wniosku do protokotu i przekazanie Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych do rozpoznania. Jednoczenie ubezpieczony



cofnal odwolanie od decyzji z 11 maja 2018 roku, znak: (...). Pelnomocnik organu rentowego wyrazil przychylit sie do
wniosku o umorzenie postepowania (protokdl rozprawy z 12 grudnia 2018 roku, k. 40 a.s.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 477'° § 2 kodeksu postepowania cywilnego (Dz.U. z 2016 1. poz. 1822, dalej: k.p.c.), jezeli ubezpieczony
zglosil nowe zadanie, dotychczas nie rozpoznane przez organ rentowy, sad przyjmuje to zadanie do protokolu
i przekazuje do rozpoznania organowi rentowemu. Zgodnie z orzecznictwem postepowanie sadowe ma bowiem
charakter kontrolny w stosunku do decyzji organu rentowego, gdyz przedmiotem rozpoznania sprawy sadowej jest
decyzja organu rentowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 22 maja 2013 r., III AUa 346/13). W sprawach
z zakresu ubezpieczen spolecznych przeniesienie sprawy na droge sadowa przez wniesienie odwolania od decyzji
organu rentowego ogranicza sie do okoliczno$ci uwzglednionych w decyzji, a miedzy stronami spornych, poza tymi
okoliczno$ciami spdor sadowy nie moze zaistniec. Przed sadem wnioskodawca moze zgdaé jedynie korekty stanowiska
zajetego przez organ rentowy i wykazywacé swoja racje, odnoszac sie do przedmiotu sporu objetego zaskarzona decyzja,
natomiast nie moze zadaé czego$, o czym organ rentowy nie decydowat (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 21 maja 2013 roku, III AUa 1605/12).

W niniejszej sprawie ubezpieczony w zwiazku z rozwiazaniem stosunku pracy z dniem 22 listopada 2018 roku (a wiec
po pol roku od wydania spornej decyzji) zlozyl na rozprawie w dniu 12 grudnia 2018 roku nowy wniosek o przyznanie

mu emerytury pomostowej. W zwiazku z powyzszym w oparciu o art. 477'° § 2 k.p.c. nowe zadanie wnioskodawcy
nalezalo przekazaé do rozpoznania organowi rentowemu o czym Sad orzekl w pkt 1 sentencji postanowienia.

Zgodnie z art. 203 § 1 kodeksu postepowania cywilnego (Dz.U. z 2016 r. poz. 1822, dalej: k.p.c.) — pozew (odwolanie)
moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest
zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku.

T. P. na rozprawie w dniu 12 grudnia 2018 roku poza zlozeniem nowego wniosku o emeryture pomostowa
cofnal odwolanie od decyzji z 11 maja 2018 roku, znak: (...). Pelnomocnik organu rentowego wyrazil zgode na
cofniecie odwotlania i umorzenie postepowania. W zwiazku z powyzszym Sad zwazyl, ze wycofanie odwolania przez
ubezpieczonego na obecnym etapie sprawy bylo dopuszczalne, zgodne z prawem i nie naruszalo stusznego interesu
stron.

W myél art. 355 § 1 k.p.c. - Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem
prawnym pozew (odwotanie) lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Sad jest zdania, ze w niniejszej sprawie zachodza przestanki do umorzenia postepowania, dlatego tez na podstawie
art. 355 § 11 2 k.p.c., postanowil jak w pkt 2 sentencji.

SSO Renata Gasior

ZARZADZENIE

(...)



