Sygn. akt VII U 727/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Monika Roslan-Karasinska
Protokolant: sekr. sadowy Aneta Rapacka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 grudnia 2018 r. w Warszawie

sprawy M. D. maloletniego reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego ojca S. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

o wysoko$¢ zadluzenia z tytutu nieoptaconych skladek i przeniesienie odpowiedzialno$ci na spadkobiercow
na skutek odwolania przedstawiciela ustawowego maloletniego M. D. — ojca S. D.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 16 kwietnia 2018 r., nr (...)

1. oddala odwolanie,

2. zasadza od odwolujacego S. D. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. tytutem zwrotu kosztow
procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego kwote 180 z} (sto osiemdziesiat).

UZASADNIENIE

W dniu 21 maja 2018 r. M. D., reprezentowany przez opiekuna prawnego
— ojca S. D., zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z 16 kwietnia 2018 r. nr
(...) o przeniesieniu odpowiedzialno$ci za zobowigzania z tytutu skladek A. D. (1) na odwotujacego.

W uzasadnieniu odwolania S. D. wyja$nil, ze M. D.

ma 15 lat, jest uczniem I roku Technikum Informatycznego i nie jest w stanie uregulowaé poteznych naleznosci
wyniklych z bardzo nieudolnej dziatalno$ci gospodarczej niezyjacej matki. Wskazal, ze przed synem sg jeszcze 3 lata
nauki w technikum, a obecnie utrzymuje 500+ z Osrodka Pomocy Spolecznej oraz 300 zl zasitku wychowawczego, z
kolei on sam utrzymuje sie z zasitku rehabilitacyjnego. Zaznaczyl rowniez, ze oprocz istnienia z tytulu nieoptaconych
skladek sa obciazeni wraz z synem zadluzeniem wobec sp6ldzielni mieszkaniowej, maja ograniczone $rodki finansowe
inie sa w stanie pokry¢ naleznosci.

W ocenie opiekuna prawnego odwolujacego dopoki M. D. nie osiggnie wieku odpowiedniego do jego mozliwoSci w
splaceniu zadluzenia po matce ani on, ani odwolujacy nie sg w stanie uisci¢ naleznoSci. Zwrdcit sie rowniez z prosba



o rozsadne rozpatrzenie odwolania z uwagi na potencjalnie negatywny wplyw zapadlego w sprawie rozstrzygniecia
(odwolanie k. 4 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie z dnia 12 czerwca 2018 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w

W. wnibst o jego oddalenie na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oraz zasadzenie na rzecz organu rentowego kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac stanowisko organu rentowego w sprawie dzialajaca w jego imieniu pelnomocnik wyjasnila, ze na
podstawie skarzonej decyzji ustalil wysoko$§é zobowigzan zmarlej w dniu 1 sierpnia 2016 r. platniczki A. D. (1) z
tytulu nieoplaconych skladek na laczna kwote 31.982,52 zt i orzekl, ze M. D., jako spadkobierca A. D. (1), ponosi
odpowiedzialnoé¢ za wymienione zobowigzania do wysoko$ci stanu czynnego spadku okre$lonego w zgloszeniu o
nabyciu wlasnoSci rzeczy lub praw majatkowych, tj. do wysokosci 250.000 zl. Pelnomocnik ZUS powolala sie na tre$¢
art. 31

i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz art. 97 § 1 Ordynacji podatkowej wskazujac, ze spadkobiercy
platnika skladek przejmuja majatkowe prawa i obowiazki spadkodawcy. wskazala, ze odwolujacy nabyl w caloéci
spadek po zmarlej platniczce

z dobrodziejstwem inwentarza. W ocenie organu rentowego na etapie orzekania

o odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zadluzenie pozostawione przez platnika skladek okoliczno$ci takie jak sytuacja
finansowa, rodzinna i zdrowotna spadkobiercow nie jest brana pod uwage. Naleznosci z tytulu niezaplaconych przez
spadkodawce skladek — wedtug ich stanu na dzien otwarcia spadku — przechodza jako obowiazek skltadkowy zmarlego,
a wiec dlug spadku, na spadkobierce, ktory spadek przyjal, w granicach jego odpowiedzialnoéci za dlugi spadku
(odpowiedz na odwolanie k. 42-43 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Odwolujacy M. D. urodzil sie w dniu (...), jest synem A. D. (1) oraz S. D. (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie
7 06.08.2004 r. k. 38 a.s.; udostepnienie danych jednostkowych z PESEL k. 8-10 - bezsporne).

A.D. (1) zmarla w dniu 1 sierpnia 2016 r. (odpis skrocony aktu zgonu k. 15 a.r.).

Postanowieniem z dnia 15 lutego 2017 r. sygn. akt I Ns 803/16 Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w
Warszawie I Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po A. D. (2) z domu K. nabyl w catoéci syn M. D. na podstawie
testamentu notarialnego z dnia 29 lipca 2016 r. sporzadzonego przed notariuszem G. S. w W. Rep. (...) (postanowienie
Sadu Rejonowego

715.02.2017 1. k. 37 a.s.).

Po nabyciu spadku odwolujacy ztozyl w Urzedzie Skarbowym W. (...) zgloszenie SD-Z2 o nabyciu majatku spadkowego

w postaci spdldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego o powierzchni uzytkowej 55 m(? polozonego

w W. przy ul. (...) o wartosci 250.000,00 zt (pismo Krajowej Administracji Skarbowej z 26.01.2018 r. k. 21 a.r.).

W styczniu 2018 roku Zaktad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wszczal postepowanie w sprawie orzeczenia
odpowiedzialnoéci spadkobiercéw za zalegloéci z tytulu nieoplaconych sktadek po zmarlej A. D. (1). O wszczeciu
postepowania odwolujacy M. D. zostal powiadomiony pismem ZUS z 6 lutego 2018 r. (zawiadomienie o wszczeciu
postepowania z urzedu k. 16 a.r.). Po zakonczeniu postepowania ZUS (...) Oddzial w W. wydal w dniu 16 kwietnia 2018
r. decyzje nr (...) na podstawie ktore;j:

I. okreslil wysoko$¢ zobowigzan zmarlej w dniu 1 sierpnia 2016 r. platniczki A. D. (1) na dzieh otwarcia spadku na
laczng kwote 31.982,52 7z}, w tym:

1) na ubezpieczenia spoleczne:

+ 11.692,30 zt — z tytulu nieoplaconych skladek za okres 05/2009 r. — 09/2011 1.,



+ 7.351,00 zt — z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 1 sierpnia 2016 1.,
+ 35,20 zl — z tytulu kosztéw upomnien,
2) na ubezpieczenie zdrowotne:
+ 7.076,88 zl — z tytulu nieoplaconych skladek za okres 04/2009 — 09/2011 1.,
* 4.390,00 zt — z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 1 sierpnia 2016 1.,
* 44,00 z} — z tytulu kosztéw upomnien,
3) na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych:
+ 853,74 z1 — z tytulu nieoplaconych skladek za okres 06/2009 — 09/2011 1.,
+ 513,00 zl — z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 1 sierpnia 2016 r.,
+ 26,40 zl — z tytulu kosztoéw upomnien,

II. orzek}, ze M. D. ponosi odpowiedzialno$¢, jako spadkobierca

ww. platniczki, za wymienione w pkt I zobowiazania do wysokoSci stanu czynnego spadku okreslonego w deklaracji
SD-Z2 — zgloszenie o nabyciu wlasno$ci rzeczy lub praw majatkowych zlozonej do Urzedu Skarbowego W. (...), to jest
do kwoty 250.000,00 zl.

W uzasadnieniu powyzszej decyzji organ rentowy powolal sie na tre$c art. 100 oraz

art. 97 § 1, art. 98 § 11 2 ustawy Ordynacja podatkowa w zw. z art. 311 32 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
wskazujac, ze po dokonaniu analizy konta zmarlego platnika stwierdzono zaleglo$¢ z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w
lacznej kwocie 31.982,52 zl, za$ z uwagi na $mier¢ platnika odpowiedzialno$¢ za ww. nalezno$ci ponosi odwolujacy
jako spadkobierca zmarlej A. D. (1). Organ rentowy poinformowal réwniez, ze wymienione w pkt I zobowigzania nalezy
wplaci¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji na wskazany rachunek bankowy (decyzja ZUS z 16.04.2018 .
k. 36-38 a.r., stan nalezno$ci k. 33-35 a.s.).

Odwolujgcy M. D. jest uczniem Technikum Elektrycznego nr 1

w W.. Aktualnie mieszka z ojcem S. D.. S. D. jest osoba bezrobotng, korzystat ze §wiadczen rehabilitacyjnych na
przelomie stycznia i wrzeénia 2018 r. W okresie od pazdziernika 2017 r. do wrze$nia 2018 r. M. D. otrzymywal
Swiadczenie wychowawcze w kwocie 500 zl, korzystal r6wniez z pomocy panstwa w zakresie dozywiania w formie
positku-obiadu w szkole (zaswiadczenie z Zespotu Szkél nr (...) k. 4 a.s., orzeczenia lekarzy orzecznikéow k. 9-10 a.s.,
decyzja ZUS ws. $wiadczenia rehabilitacyjnego

k. 16 a.s., decyzje Prezydenta (...) W. w sprawie Swiadczen odwolujacego k. 171 19 a.s.; druk ZUS ZZA dotyczacy S.
D. k. 25a.r.).

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zebranych w sprawie wymienionych dowodow z
dokumentoéw w zakresie, w jakim wynikaly z nich powyzsze okoliczno$ci. Dowody te nie budzily zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci i nie byly kwestionowane, totez Sad dat im wiare w caloSci.

Stan faktyczny sprawy nie byl sporny. Strony powolywaly sie na tozsame okoliczno$ci
i nie wnosily o uzupelienie materialu dowodowego.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad uznal zebrane w sprawie dowody za wystarczajace do wydania rozstrzygniecia w
sprawie.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie bylo niezasadne.

Spor w niniejszej sprawie koncentrowal sie na kwestii przeniesienia odpowiedzialnoéci za zadluzenie spadkowe
zmarlej A. D. (1) na odwolujacego M. D..

Na podstawie skarzonej decyzji organ rentowy ustalil wysokoéé zadluzenia zmartej A. D. (1) z tytulu nieoplaconych
skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych oraz orzekl,

ze odpowiedzialno$¢ za nie ponosi odwolujacy jako jej spadkobierca. Dzialajacy w imieniu odwolujacego opiekun
prawny S. D. wniést o zmiane decyzje wskazujac,

ze odwolujacy ze wzgledu na wiek oraz trudny stan rodzinny i finansowy nie jest w stanie splacié¢ stwierdzonych przez
ZUS nalezno$ci.

Zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 31 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.
300 — dalej jako u.s.u.s. lub ustawa systemowa)

do naleznosci z tytutu skladek stosuje sie odpowiednio m.in. art. 97 § 1, art. 98 § 11 2 pkt 1, 2, 51 7, art. 100, art. 101
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 — dalej jako o.p.). Przepis art.
32 ustawy systemowej nakazuje za$ stosowac odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne do
skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych
oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowe;j
oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach i prawach
zbywalnych dluznika, odpowiedzialnoéci osob trzecich i spadkobiercéw oraz stosowania ulg i umorzen

Zgodnie z art. 97 § 1 Ordynacji podatkowej spadkobiercy podatnika przejmuja przewidziane w przepisach prawa
podatkowego majatkowe prawa i obowiazki spadkodawcy. Jak wynika z art. 98 § 1 o.p., do odpowiedzialno$ci
spadkobiercoéw za zobowigzania podatkowe spadkodawcy stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego (k.c.) o przyjeciu i
odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe. W myél za$ art. 98 § 2 pkt. 1, 2, 517 0.p. przepis §
1 stosuje sie rowniez do odpowiedzialnoSci spadkobiercow za: zalegloéci podatkowe, odsetki za zwloke od zaleglo$ci
podatkowych spadkodawcy, oplate prolongacyjng oraz koszty upomnienia i koszty postepowania egzekucyjnego
prowadzonego wobec spadkodawcy powstale do dnia otwarcia spadku (por. uchwala Sadu Najwyzszego

z dnia 7 maja 2008 r., sygn. akt IT UZP 1/08). Organ podatkowy orzeka w jednej decyzji

o zakresie odpowiedzialno$ci lub uprawnien poszczegbdlnych spadkobiercow na podstawie decyzji ostatecznych
wydanych wobec spadkodawcy oraz jego zobowiazan wynikajacych

z prawidlowych deklaracji (art. 100 ust. 1 0.p.).

Zakres odpowiedzialnoéci za dlugi spadkowe, w tym na mocy odestania do przepiséw Kodeksu cywilnego zawartego
w art. 98 ustawy Ordynacja podatkowa rowniez

za zobowiazania podatkowe, w sposob bezposredni rzutuje na sposéb przyjecia spadku. Stosownie do art. 924 k.c.iart.
925 k.c. spadek otwiera sie z chwilg $mierci spadkodawcy, zas spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku.
Przy ustalaniu odpowiedzialnoSci spadkobiercow za zalegle zobowiazania skladkowe, organ rentowy ma obowiazek
wzigé pod uwage m. in. art. 1012 k.c. i art. 1031 § 11 2 k.c. art. 1012 k.c. stanowi, ze spadkobierca moze badz przyjac
spadek bez ograniczenia odpowiedzialnoS$ci za dtugi (przyjecie proste),

badz przyjac spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnosci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza), badz tez spadek
odrzuci¢. W razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi odpowiedzialnoé¢ za dlugi
spadkowe tylko do wysokoS$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku (art. 1031 § 2 k.c.). Ograniczenie
odpowiedzialno$ci do masy czynnej spadku dotyczy wszelkich dlugéw spadkowych. Ograniczenie odpowiedzialnosci
spadkobiercy do wartoéci czynnej spadku oznacza,

ze wierzyciele spadkowi moga poszukiwac zaspokojenia nie tylko z przedmiotéw i praw wchodzacych do spadku,
lecz réwniez ze skladnikéw majatku osobistego spadkobiercy, byleby laczna warto$é roszczen wierzycieli nie



przekraczala wartosci udzialu spadkowego, jaki otrzymal konkretny spadkobierca. Przepisy Kodeksu cywilnego o
odpowiedzialno$ci

za dlugi spadkowe, podobnie jak przepisy o zobowiazaniach podatkowych, maja charakter bezwzglednie
obowiazujacy.

Wymaga rowniez zaznaczenia, ze sad ubezpieczen spolecznych nie moze wykroczy¢ poza przedmiot postepowania
wyznaczony w pierwszym rzedzie przez przedmiot zaskarzonej decyzji, a nastepnie przez zakres odwolania od niej.
Poza tym takze, w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych sad ocenia legalno$¢ decyzji rentowej wedlug stanu
rzeczy w chwili jej wydania (por. wyrok Sad Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2007 r., III UK 25/07; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 pazdziernika 2014 r., IIT AUa 241/14).

Bezspornym w niniejszej sprawie jest, ze zmarla A. D. (1) nie uiszczala skladek na ubezpieczenia spoleczne
(emerytalne, rentowe), zdrowotne oraz FP i FGSP, co prowadzilo do powstania zadluzenia, ktére w chwili jej §mierci
osiagnelo kwote 31.982,52 zl. Bezspornym jest rowniez, ze jedynym spadkobierca zmarlej A. D. (1) jest syn, odwotujacy
M. D., ktoéry nabyl spadek w caloéci na podstawie testamentu notarialnego z dnia 29 lipca 2016 r. sporzadzonego przed
notariuszem G. S. w W. Rep. A nr 2164/2016, co stwierdzono postanowieniem Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Poludnie w Warszawie I Wydzial Cywilny z dnia 15 lutego 2017 r. sygn. akt I Ns 803/16. Na tle powyzszych przepisow
oznacza to, ze odwolujacy sie, jako jedyny spadkobierca A. D. (1), ponosi odpowiedzialno$¢ za powstale za jej zycia
zadhizenie z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne.

Mozliwo$¢ przeniesienia odpowiedzialno$ci na spadkobiercow znajduje réowniez jednoznaczne potwierdzenie w
orzecznictwie. W uchwale z dnia 7 maja 2008 r. II UZP 1/08 Sad Najwyzszy wprost stwierdzil, Ze niezaplacone w
terminie skladki na Fundusz Pracy

i ubezpieczenie zdrowotne (oraz nalezno$ci z nimi zwigzane) mogg by¢ pobrane przez organ rentowy od spadkobiercy
osoby zobowigzanej do zaplaty takich sktadek w granicach odpowiedzialno$ci danego spadkobiercy za dlugi spadku
(art. 922 § 11 § 3 k.c. oraz art. 1030 i nast. tego Kodeksu w zwigzku z art. 97 § 1 oraz art. 98 § 11§ 2 pkt 1, 2,51 7
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa w zwiazku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych w zwiazku z art. 32 tej ustawy) (zob. réwniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
listopada 2009 r., IT UK 118/2009).

W niniejszej sprawie odwolujacy — reprezentowany prze opiekuna prawnego —

nie kwestionowal wysoko$ci zalegloSci spadkodawcy z tytulu skladek. Nie wskazal réwniez merytorycznych
argumentow, ktore poddawalyby w watpliwosé zaréwno wskazane

w zaskarzonej decyzji okresy, za ktore skladki nie zostaly uiszczone, jak i kwoty tych zalegloSci. Argumentacja S. D.,
ojca odwolujacego, ktory reprezentowal go w niniejszym procesie w charakterze opiekuna prawnego, skupila sie na
podnoszeniu kwestii zwiazanych ze statusem socjalno-finansowym M. D.. Wskazal, ze odwolujacy jest osoba nieletnia,
uczy sie w Technikum Elektronicznym i nie jest w stanie pokryé stwierdzonych przez ZUS naleznoS$ci. Pelnomocnik
odwolujacego podkredlit rowniez,

ze wraz z synem uzyskujg niewielki przychéd, gdyz syn otrzymuje sie ze §wiadczen socjalnych i z uwagi na wiek
oraz kontynuowanie nauki w technikum nie pracuje, natomiast on sam ze wzgledu na stan zdrowia nie jest w stanie
podja¢ pracy i uzyskuje $wiadczenia zwigzane z niezdolno$cig do pracy. Dodatkowo wskazal rowniez, ze zadluzenie
wobec Zakladu Ubezpieczen Spotecznych nie jest jedynym obciazeniem finansowym, gdyz istnieje rowniez zadtuzenie
w stosunku do Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z tytulu nieregularnych oplat zwigzanych z zajmowanym przez nich
wspolnie, a odziedziczonym przez odwolujacego po zmarlej matce lokalu spéldzielczego polozonego w W. przy ul. (...).
Nie umniejszajac trudnej sytuacji finansowej i socjalno-bytowej

tak odwolujacego, jak i reprezentujacego go w niniejszej sprawie ojca, nalezy jednak stwierdzi¢, ze okolicznoSci
te pozostawaly w istocie bez wplywu na prawidlowo$¢ zaskarzonej decyzji organu rentowego. Cytowane wyzej
przepisy Ordynacji podatkowej nie przewiduja mozliwoSci wylaczenia odpowiedzialno$ci spadkobiercow z uwagi
na niemozno$¢ splacenia istniejacego zadluzenia z tytulu skladek badz inne trudnos$ci o charakterze socjalno-
majatkowym. Jedyne ograniczenia w tym zakresie przewiduja przepisy wspomniane wyzej przepisy Kodeksu
cywilnego regulujace zakres odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe; odpowiedzialnoSci tej mozna uniknaé w przypadku



o$wiadczenia osoby powolanej do spadku o jego odrzuceniu, ewentualnie podlegalaby ona ograniczeniu do wysokos$ci
stanu czynnego spadku w przypadku przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza, przy czym mowa

tu o sytuacji, gdy naleznoSci stanowiace dlug spadkowy przewyzszajg warto§¢ wspomnianego wyzej stanu czynnego
spadku. Zadna z powyzszych sytuacji nie miala jednak miejsce

w stanie faktycznym sprawy, bowiem odwolujacy nabyl spadek po zmartej matce w caloéci, za$ stwierdzone przez ZUS
zadluzenie z tytulu nieoplaconych sktadek nie przekraczalo stanu czynnego spadku.

W tych okolicznoSciach Sad Okregowy zwazyl, ze skarzona decyzja Zakladu Ubezpieczen Spotecznych byla prawidlowa
i zgodna z prawem, za§ odwolujacy nie przedstawil argumentacji mogacej prowadzi¢ do jej wzruszenia. W
konsekwencji odwolanie M. D. podlegalo oddaleniu jako niezasadne, o czym orzeczono w pkt 1 sentencji wyroku na

podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.
Rozstrzygajac o kosztach Sad mial na wzgledzie nastepujace kwestie.

Odwolujacy — wobec oddalenia odwotania — jest strona przegrywajaca postepowanie, wobec czego zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu okreslona w art. 98 § 11 3 k.p.c. jest zobowigzany zwroci¢ stronie przeciwnej
— organowi rentowemu — koszty procesu. Na koszty procesu w niniejszej sprawie zlozyly sie koszty zastepstwa
procesowego organu rentowego, ktory w byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika

w osobie radcy prawnego. Ustalajac wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego Sad mial na uwadze, ze
niniejsza sprawa — ktorej przedmiotem byla wysoko$é zadluzenia z tytulu nieoplaconych skladek i przeniesienie
odpowiedzialnoSci na spadkobiercow — nie nalezy do kategorii spraw o $wiadczenia pieniezne z ubezpieczenia
spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego, tym samym koszty zastepstwa procesowego pelnomocnika organu
rentowego powinny zosta¢ ustalone wedlug stawek liczonych od wartoéci przedmiotu sporu. Warto$¢ przedmiotu
sporu w niniejszej sprawie jest rownowarta lacznej kwocie zadluzenia okres$lonej w skarzonej decyzji i wynosi

31.982,52 7 (art. 126" § 3 k.p.c.). Zgodnie za$ z § 2 pkt 5) Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265) stawki minimalne przy warto$ci przedmiotu
sprawy powyzej 10.000 zl do 50.000 zl wynosza 3.600 zt. Tym samym rozstrzygajac

o kosztach z uwzglednieniem regula odpowiedzialno$ci za wynik procesu okre$lona

w art. 98 § 1 k.p.c. odwolujacy, jako strona przegrywajaca sprawe, powinna co do zasady uiSci¢ na rzecz organu
rentowego kwote 3.600 z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego stronie przeciwne;j.

Z uwagi na zachodzace w niniejszej sprawie okolicznoéci Sad zastosowal jednak dyspozycje art. 102 k.p.c., ktory
stanowi, ze w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes$c
kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Przepis ten chroni w wypadkach szczegoblnie uzasadnionych strone
przegrywajaca w ten sposob, ze sad uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy moze nie obciazy¢ jej obowiazkiem
zwrotu kosztow procesu strony wygrywajacej w ogdle albo tez obowigzek ten ograniczy¢ do czeSci naleznych kosztow.
Tresé tego przepisu wyraza zasade shusznoéci w orzekaniu o kosztach, stanowigc wyjatek od zasady odpowiedzialnoS$ci
za wynik procesu. Podstawe do jego zastosowania stanowia konkretne okoliczno$ci danej sprawy, przekonujace o
tym, ze w rozpoznawanym przypadku obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby
niesluszne, czy wrecz niesprawiedliwe. Przepis ten znajduje zastosowanie w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych,
ktoére nie zostaly ustawowo zdefiniowane i sa kazdorazowo oceniane przez sad orzekajacy na tle okolicznos$ci
konkretnej sprawy. Do okoliczno$ci tych zalicza sie m. in. sytuacje majatkowa i osobista strony powodujaca, ze
obcigzenie jej kosztami moze pozostawac¢ w kolizji z zasadami wspolzycia spolecznego. Przy zastosowaniu art. 102
k.p.c. moga by¢ réwniez brane pod uwage okolicznoSci dotyczace charakteru sprawy (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia

9 sierpnia 2012 r., V CZ 26/12; z dnia 18 kwietnia 2013 r., III CZ 75/12).

W ocenie Sadu Okregowego majac na wzgledzie okolicznosci niniejszej sprawy oraz sytuacje finansowa i bytowa
M. D. obcigzanie go kosztami procesu we wskazanej wyzej wysoko$ci bytoby niezasadne. Jak wspomniano powyzej,
odwolujacy jest osoba niepelnoletnia, kontynuuje edukacje w technikum, ma ograniczone mozliwo$ci zarobkowania
iutrzymuje sie ze Swiadczen o charakterze socjalnym o niewielkiej wartoéci. Odwolujacy mieszka wraz z ojcem, ktory



rowniez ma ograniczone mozliwosci zarobkowania z uwagi na stan zdrowia. Nadto skarzona decyzja naklada na
odwolujgcego istotne zobowigzania finansowe, ktérych terminowe zaspokojenie — z uwagi na powyzsze okoliczno$ci —
na chwile obecng jest watpliwe. Nie mozna rowniez zdaniem Sadu pomijaé istotnych konsekwencji wydania przez ZUS
skarzonej decyzji, ktora naklada na niego istotne zobowigzania finansowe, za$ ich terminowe zaspokojenie — z uwagi
na powyzsze okoliczno$ci — na chwile obecng jest watpliwe. Samo za$ zainicjowanie niniejszego procesu zmierzalo do
unikniecia istotnego pogorszenia sytuacji finansowej, w jakiej odwolujacy sie znajduje. Nie bez znaczenia byt dla Sadu
rowniez sam przebieg procesu, ktory nie uzasadnial obarczenia strony przegrywajacej zwrotem kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie

az 3.600,00 zlotych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze udzial profesjonalnego pelnomocnika organu rentowego w sprawie
ograniczony byl w zasadzie do zlozenia odpowiedzi na odwolanie, ktérego z kolei tresé¢ sprowadzala sie w istocie do
przedstawienia argumentacji powolane;j

w skarzonej decyzji. Sad zwazyl rowniez, ze pelnomocnik organu rentowego nie zlozyla zadnych innych pism
procesowych ani tez nie stawila sie na jedynym terminie rozprawy wyznaczonym na dzien 10 grudnia 2018 r., za$ w jej
miejsce stawil sie pracownik ZUS. Jednocze$nie niniejsza sprawa, majac na wzgledzie stanowisko odwolujacego sie

i podnoszone przez niego zarzuty do skarzonej decyzji, nie miala charakteru skomplikowanego. W tych
okolicznoS$ciach zdaniem Sadu trudno uznaé, aby koszty zastepstwa procesowego w ww. wysoko$ci byly adekwatne
do wkladu pelnomocnik

w prowadzenie sprawy i wykonanej przez nia pracy.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad stwierdzil, iz zasadzenie na rzecz pelnomocnika organu rentowego wyzszej kwoty w
kontekscie jej zaangazowania w postepowanie oraz trudnej sytuacji zyciowej odwolujacego sie stanowiloby naruszenie
zasad wspolzycia spolecznego. Przedstawione wyzej okoliczno$ci maja charakter szczegblny, wyjatkowo uzasadniajacy
odstgpienie od obcigzania odwolujacego kosztami procesu mimo przegrania przez niego sprawy. W zwiazku z tym
Sad uznat za zasadne znaczace obniZzenie kosztow zastepstwa procesowego, jakie odwolujacy winien uiéci¢ na rzecz
organu rentowego,

do kwoty 180 zl, to jest tozsamej, jaka przewiduje § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych w sprawach dotyczacych §wiadczen z ubezpieczen
spotecznych i taka tez kwota zostala zasadzona na rzecz organu rentowego zgodnie z pkt 2 sentencji wyroku na
podstawie art. 102 k.p.c.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.



