Sygn. akt VII U 412/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Gasior

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 2 czerwca 2017 r. w Warszawie
sprawy S. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w W.

o przeliczenie emerytury, wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania S. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. z dnia 8 marca 2017 r., znak: (...) oraz z dnia 1 marca
2017 r., znak: (...)

oddala odwolania.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 1 marca 2017 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. dokonal
waloryzacji emerytury ubezpieczonego S. L. od dnia 1 marca 2017 r. na podstawie przepis6w ustawy z dnia 2 grudnia
2016 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2017 1. poz. 2), a takze przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1383). Organ rentowy zaznaczyl, ze wysoko§¢ zwaloryzowanej
emerytury z FUS zostala ustalona poprzez pomnozenie kwoty $wiadczenia ustalonego na dzien 28 lutego 2017 r.,
. 3.191,47 zl poprzez wskaznik waloryzacji, wynoszacy 100,44%. Emerytura po waloryzacji od dnia 1 marca 2017 .
wyniosta 3.205,51 z1 (decyzja z dnia 1 marca 2017 r., znak: (...) k. 12, tom III a.r.).

W dniu 8 marca 2017 r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wydalkolejng decyzje, znak: (...),
moca ktorej przeliczyl §wiadczenie emerytalne ubezpieczonego, poczawszy od dnia 1 marca 2017 r., tj. od miesiaca,
w ktorym zgloszono wniosek. Organ rentowy wskazal, ze emeryture ustalona w kwocie 3.191,47 zl powieksza sie o
kwote wynikajaca z podzielenia sktadek zaewidencjonowanych na koncie po dniu ponownego ustalenia wysokoS$ci
emerytury do konica miesiaca poprzedzajacego miesigc zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury,
z uwzglednieniem ich waloryzacji, przez Srednie dalsze trwanie zycia, ustalone dla wieku ubezpieczonego w dniu
zgloszenia wniosku, tj. w dniu 3 marca 2017 r. Jednocze$nie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ustalil termin platnoéci
Swiadczenia na 10 dzien kazdego miesiaca (decyzja z dnia 8 marca 2017 r., znak: (...), k. 18-20, tom IIT a.r.).

Ubezpieczony S. L. w dniu 24 marca 2017 r., zlozyt odwotanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)
Oddzial w W. z dnia 1 marca 2017 r., znak: (...), w ktorej organ rentowy od dnia 1 marca 2017 r. dokonal waloryzacji
emerytury skarzacego w oparciu o przepis art. 88 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. W tej samej dacie, ubezpieczony zlozyl takze odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 8 marca 2017 r., znak: (...). W tresci ww. odwolan ubezpieczony zakwestionowal



sposob obliczenia wysokosci naleznego mu $wiadczenia i wnidst o ponowne przeliczenie emerytury, nie formulujac
przy tym zadnych merytorycznych zarzutéw pod adresem zaskarzonych decyzji (odwolania z dnia 24 marca 2017 r.
k. 2-3 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniésl o oddalenie odwolan na podstawie art. 477'4 §
1k.p.c.

W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie z dnia 7 kwietnia 2017 r. organ rentowy podniosl, ze ubezpieczony,
urodzony w dniu (...), pobiera emeryture przyznang w oparciu o tre$¢ art. 24 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, ktorej wysokoé¢ zostala obliczona zgodnie z zasadami
okre$lonymi w art. 26 powolanej ustawy. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wskazal, ze w mysl art. 108 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, jezeli po dniu, od ktérego przyznano emeryture okre§long w art. 24 lub 24a emeryt
podlegal ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, wysoko$¢ §wiadczenia ulega ponownemu ustaleniu w sposéb
okre$lony w ust. 2. Natomiast zgodnie z ust. 2 emerytury obliczenia dokonane wedlug zasad okreSlonych w art.
26 powieksza sie o kwote wynikajaca z podzielenia skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po
dniu ustalenia prawa do emerytury, o ktérej mowa w art. 24 i 24a i zwaloryzowanych zgodnie z art. 25 poprzez
wyrazone w miesiacach $rednie dalsze trwanie zycia, ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zloZenia
wniosku o przeliczenie wysoko$ci emerytury, z uwzglednieniem ust. 4 i 5. Jednocze$nie organ rentowy zaznaczyt,
ze zgodnie z art. 88 ustawy emerytalnej, emerytury i renty podlegaja corocznie waloryzacji od dnia 1 marca.
Waloryzacja polega na pomnozeniu kwoty §wiadczenia podstawy jego wymiaru poprzez wskaznik waloryzacji. Przy
czym waloryzacji podlega kwota Swiadczenia i podstawa jego wymiaru w wysokoSci przystlugujacej w ostatnim dniu
lutego i obejmuje ona emerytury i renty przyznane przed terminem waloryzacji. Stosownie za$ do tresci art. 89
ust. 1 powolanej ustawy wskaznik waloryzacji to §rednioroczny wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych w
poprzednim roku kalendarzowym zwiekszony o co najmniej 20% realnego wzrostu przecietnego wynagrodzenia
w poprzednim roku kalendarzowym. WskaZnikiem cen towaréw i ustlug konsumpcyjnych, o ktérych mowa w
ust. 1 jest §rednioroczny wskaznik cen towardow i ustlug konsumpcyjnych dla gospodarstw domowych emerytow i
rencistow. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych nadmienil, ze dokonal prawidlowej waloryzacji swiadczenia, mnozac
kwote $wiadczenia ustalong na dzien 28 lutego 2017 r. poprzez wskaznik waloryzacji, wynoszacy 100,44%. Zgodnie
bowiem z art. 89 ust. 6 ww. ustawy wskaznik waloryzacji oglasza w drodze komunikatu minister wlaéciwy do spraw
zabezpieczenia spolecznego (Komunikat Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 10 lutego 2017 r., M.P.
z 2017 poz. 18). Dokonujgc waloryzacji §wiadczenia organ rentowy wykonal zatem zapis ustawowy (odpowiedz na
odwolanie z dnia 7 kwietnia 2017 r. k. 4 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczony S. L., urodzony w dniu (...), w dniu 10 kwietnia 2015 r. zlozyl w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych
(...) Oddzialt w W. wniosek o emeryture. Do powyzszego wniosku odwolujacy zalaczyl informacje dotyczaca okresow
skladkowych i nieskladkowych wraz z dokumentacja potwierdzajaca te okresy. W chwili zlozenia powyzszego wniosku,
ubezpieczony, od dnia 1 marca 1991 r. pozostawal zatrudniony w firmie (...) z siedziba w W. w pelnym wymiarze czasu
pracy (wniosek z dnia 10 kwietnia 2015 r. wraz z zalacznikami k. 1-11, tom IT a.r.).

Decyzja z dnia 5 maja 2015 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. przyznal wnioskodawcy
emeryture czeSciowa w wysoko$ci zaliczkowej od dnia 4 kwietnia 2015 r., tj. od daty nabycia uprawnieni do emerytury
czeSciowej. Organ rentowy wskazal, ze podstawe obliczenia kwoty emerytury, przyjetej do ustalenia wysoko$ci
emerytury czesciowej, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem ich waloryzacji,
zaewidencjonowanych na koncie do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktoérego przystuguje wyplata
emerytury cze$ciowej, kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego, kwota Srodkéw przeniesionych z otwartego
funduszu oraz kwota $rodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie, z uwzglednieniem ich waloryzacji. Dodal, ze kwota
emerytury, przyjeta do ustalenia wysokosci emerytury czeSciowej, stanowi rownowarto$¢ kwoty, bedacej wynikiem
podzielenia podstawy jej obliczenia przez $rednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia
na emeryture czeSciowa. Jednocze$nie kwota emerytury przyjeta do obliczenia wysoko$ci emerytury czeSciowej



zostala obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej (70.460,95 zt + 553.485,47 z} +
30.660,30 zl)/217,70 = 3.006,92 zl. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych stwierdzil, ze emerytura cze$ciowa stanowi
50% kwoty emerytury obliczonej zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 i wynosi 1.503,46 zl. Organ rentowy
nadmienil przy tym, ze ww. decyzja ma charakter zaliczkowy, natomiast ostateczne ustalenie wysoko$ci §wiadczenia
nastapi po zakorniczeniu postepowania wyjasniajacego. Kolejna decyzja z dnia 24 czerwca 2015 r., znak: (...), Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych z urzedu przeliczyl emeryture cze$ciowa od dnia 4 kwietnia 2015 r., tj. od osiggniecia
wieku uprawniajacego do emerytury cze$ciowej. W wyniku dokonanego przeliczenia, §wiadczenie obliczone zgodnie
z zasadami okre$lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej wyniosto 1.519,29 zt (decyzja z dnia 5 maja 2015 r., znak: (...),
k. 13-14, decyzja z dnia 24 czerwca 2015 r., znak: (...) k. 15-16, tom II a.r.).

W dniu 4 stycznia 2016 r. ubezpieczony zlozylt w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniosek
0 przyznanie na jego rzecz prawa do $wiadczenia emerytalnego. Do powyzszego wniosku ubezpieczony zalaczyt
o$wiadczenie, w tresci, ktorego zobowiazat sie rozwigzania stosunku pracy przed ukonczeniem powszechnego wieku
emerytalnego i przedlozenia stosownego $wiadectwa pracy. W dniu 2 lutego 2016 r. S. L. przedlozyt w organie
rentowym $§wiadectwo pracy, stwierdzajace, ze w okresie od dnia 1 lipca 1996 r. do dnia 2 lutego 2016 r. wykonywat
on prace w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku frezera na rzecz firmy (...) z siedziba w W. z zaznaczeniem,
ze powyzszy stosunek pracy ustal w zwigzku z przejSciem pracownika na emeryture (wniosek z dnia 4 stycznia 2016
r. k. 1-3, od§wiadczenie z dnia 7 stycznia 2016 r. k. 4, §wiadectwo pracy z dnia 2 lutego 2016 r. k. 6, tom III a.r.).

W zwiazku z przedlozeniem przez S. L. §wiadectwa pracy z dnia 2 lutego 2016 r., Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...)
Oddzial w W. na mocy decyzji z dnia 15 marca 2016 r., znak: (...), przyznal ubezpieczonemu emeryture od dnia 4 lutego
2016 1., tj. od osiggniecia wieku emerytalnego. Organ rentowy wskazal, ze podstawe obliczenia emerytury stanowi
kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i
kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktoérego
przysthuguje wyplata emerytury. Podstawa obliczenia emerytury podlega pomniejszeniu o kwote, stanowigcg sume
kwot pobranych emerytur, w wysokosci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy i skladki na ubezpieczenie
zdrowotne. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty, bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia §wiadczenia
przez Srednie dalsze trwanie Zycia, dla osob w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture. Jednocze$nie
wysoko$é emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej [(116.742,97 zt +
569.130,73 z}) - 15.040,89 zl] /210,70 = 3.183,83 zl. Od dnia 1 maja 2016 r. Swiadczenie emerytalne brutto do wyplaty
wynioslo 3.191,47 zt (decyzja z dnia 15 marca 2016 r., znak: (...), k. 9-10, tom III a.r.).

W dniu 3 marca 2017 r., S. L. zlozyl w organie rentowym wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury z
uwzglednieniem skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do $wiadczenia
(wniosek z dnia 3 marca 2017 r. k. 16-17, tom III a.r.).

W dniu 8 marca 2017 r., Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziat w W. wydal decyzje, znak: (...), moca
ktorej przeliczyt $wiadczenie emerytalne ubezpieczonego, poczawszy od dnia 1 marca 2017 r., tj. od miesigca, w
ktéorym zgloszono wniosek. Organ rentowy wskazal, ze emeryture ustalong w kwocie 3.191,47 zl powieksza sie o
kwote wynikajaca z podzielenia sktadek zaewidencjonowanych na koncie po dniu ponownego ustalenia wysokoSci
emerytury do konica miesigca poprzedzajgcego miesiac zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury,
z uwzglednieniem ich waloryzacji, przez $rednie dalsze trwanie zycia, ustalone dla wieku ubezpieczonego w dniu
zgloszenia wniosku, tj. w dniu 3 marca 2017 r. Jednocze$nie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ustalil termin platnosci
Swiadczenia na 10 dzien kazdego miesigca. Jednocze$nie na mocy wczesniejszej decyzji z dnia 1 marca 2017 r.,
znak: (...), organ rentowy dokonal waloryzacji emerytury ubezpieczonego S. L. od dnia 1 marca 2017 r. na podstawie
przepisow ustawy z dnia 2 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017 r. poz. 2), a takze przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U.z 2017 1., poz. 1383). Organ rentowy zaznaczyl,
ze wysoko$é zwaloryzowanej emerytury z FUS zostala ustalona poprzez pomnozenie kwoty $wiadczenia ustalonego na
dzien 28 lutego 2017 r., tj. 3.191,47 zl poprzez wskaznik waloryzacji, wynoszacy 100,44%. Emerytura po waloryzacji



od dnia 1 marca 2017 r. wyniosta 3.205,51 zt (decyzja z dnia 1 marca 2017 r., znak: (...) k. 12, decyzja z dnia 8 marca
2017 1., znak: (...), k. 18-20, tom III a.r.).

Od wskazanych powyzej decyzji organu rentowego, S. L. zlozyl odwolania do tut. Sadu, inicjujac tym samym niniejsze
postepowanie (odwolania z dnia 24 marca 2017 r. k. 2-3 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zawartych w aktach sprawy i aktach
rentowych odwotujacego. Zdaniem Sadu powotane wyzej dokumenty, w zakresie w jakim Sad oparl na nich swoje
ustalenia s wiarygodne, wzajemnie sie uzupelniajg i tworza spojny stan faktyczny. Nie byly one przez strony
kwestionowane w zakresie ich autentycznosci i zgodnos$ci z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem okolicznoS$ci
wynikajace z tresci tych dokumentéw nalezalo uznaé za bezsporne i majace wysoki walor dowodowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolania S. L. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 8 marca 2017 r., znak: (...) oraz
z dnia 1 marca 2017 r., znak: (...) sa niezasadne i jako takie podlegaja oddaleniu.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U z 2017 r., poz. 1383 z p6zn. zm.), ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia
1948 r. przysluguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego, okreslonego w ust. 1a i 1b, z zastrzezeniem art. 46,
47, 50, 504, 50€e i 184.

Stosownie za$ do treéci art. 25 ust. 1 ustawy emerytalnej, podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24,
stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skltadek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, oraz
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173-175, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185 ustawy
emerytalnej. Zgodnie z art. 26, emerytura stanowi réwnowarto§¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okres$lony w art. 25 przez §rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi
przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 51iart. 183 (ust. 1). Wiek ubezpieczonego w dniu
przejécia na emeryture wyraza sie w ukoniczonych latach i miesiacach (ust. 2). Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie
wspolnie dla mezcezyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesiacach (ust. 3). Prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego oglasza
w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski” corocznie w terminie do
dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla wieku ubezpieczonych okreslonego w mysl ust. 2 (ust.
4). Tablice, o ktorych mowa w ust. 4, s3 podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 01 kwietnia
do dnia 31 marca nastepnego roku kalendarzowego (ust. 5).

Przy ustalaniu podstawy obliczenia emerytury, o ktorej mowa w art. 24, dla osoby, ktora miala ustalone prawo
do emerytury czeSciowej na podstawie art. 26b, nie uwzglednia sie kwot zwiekszen skladek na ubezpieczenie
emerytalne oraz kapitalu poczatkowego okre§lonego w art. 173-175, uzyskanych w wyniku waloryzacji kwartalnej, o
ktérej mowa w art. 25a, przeprowadzonej w celu obliczenia emerytury czeSciowej (art. 25 ust. 1a). Wnioskodawca
S. L., urodzony w dniu (...), uzyskat prawo do emerytury od dnia 4 lutego 2016 r., tj. od osiagniecia wieku
emerytalnego, wynoszacego 65 lat i 10 miesiecy, zgodnie z art. 24 ust. 1b pkt. 6 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych dokonal obliczenia wysoko$ci przystugujacego
wnioskodawcy Swiadczenia emerytalnego zgodnie z zasadami wynikajacymi z art. 26 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS, albowiem nabyt on prawo do emerytury poczawszy od 2016 r. Sad Okregowy podzielil stanowisko organu
rentowego, ze nie ma prawnej mozliwoSci ustalenia wysoko$ci emerytury wnioskodawcy w sposoéb inny niz to
uczyniono w zaskarzonej decyzji. Wysoko§¢ emerytury zostala bowiem ustalona w spos6b prawidlowy, na podstawie
zgromadzonej w aktach organu rentowego dokumentacji i obowigzujacych przepiséw prawa.

Brak jest podstaw prawnych do obliczenia wysoko$ci naleznej wnioskodawcy emerytury na podstawie art. 53, badz tez
art. 183 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Wskaza¢ nalezy, ze obliczenie emerytury na podstawie art. 53 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS dotyczy oséb, ktére nabyly prawo do emerytury na podstawie art. 27-50e ustawy, a



wiec urodzonych przed dniem 1 stycznia 1949 r. Zgodnie z treécig art. 53 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
emerytura wynosi: 24% kwoty bazowej, o ktdrej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz po 1,3% podstawy jej
wymiaru za kazdy rok okresé6w skladkowych i po 0,7% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych
- z uwzglednieniem art. 55. Jak wynika jednoznacznie z zapis6w ustawy oraz z umieszczenia powolanego przepisu w
rozdziale odnoszacym sie do Swiadczen, o ktdrych mowa w art. 27-50e ustawy, nie moze on mieé zastosowania do
0s6b urodzonych po dniu 1 stycznia 1949 r., ktére prawo do emerytury powszechnej nabyly na podstawie art. 24-26
powolanej ustawy.

Z kolei sposob obliczenia emerytury w sposo6b mieszany na podstawie art. 183 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
dotyczy oséb, ktore wiek emerytalny osiagnely w latach 2009-2014. Przepis art. 183 ust. 1 stanowi, ze emerytura
przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej urodzonej po dniu 31 grudnia 1948 r., z wyjatkiem ubezpieczonych, ktorzy
pobrali emeryture na podstawie przepiséw art. 46 lub 50, o ile osoba ta nie byla czlonkiem otwartego funduszu
emerytalnego albo zlozyla wniosek o przekazanie $rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu
emerytalnym, za poérednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa, ktora osiagnela wiek uprawniajacy do
emerytury w roku kalendarzowym 2009 wynosi 80 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz 20 % emerytury
obliczonej na podstawie art. 26. Emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej, o ktérej mowa w ust. 1,
ktbra osiagnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku kalendarzowym 2010, wynosi 70 % emerytury obliczonej
na podstawie art. 53 oraz 30 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 (art. 183 ust. 2). Emerytura przyznana
na wniosek osoby ubezpieczonej, o ktérej mowa w ust. 1, ktora osiagnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku
kalendarzowym 2011, wynosi 55 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz 45 % emerytury obliczonej na
podstawie art. 26 (art. 183 ust. 3). Emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej, o ktérej mowa w ust. 1,
ktéra osiagnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku kalendarzowym 2012, wynosi 35 % emerytury obliczonej
na podstawie art. 53 oraz 65 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 (art. 183 ust. 4). Emerytura przyznana
na wniosek osoby ubezpieczonej, o ktérej mowa w ust. 1, ktéra osiggnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku
kalendarzowym 2013 albo 2014, wynosi 20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz 80 % emerytury
obliczonej na podstawie art. 26 (art. 183 ust. 5). Tym samym Zaklad Ubezpieczen Spolecznych prawidlowo ustalil
wysoko$é Swiadczenia emerytalnego ubezpieczonego na podstawie art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U z 2017 r., poz. 1383 z p6zn. zm.).

Jednocze$nie zaznaczenia wymaga, ze do ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury z tytulu podlegania
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym po dniu przyznania emerytury stosuje sie art. 108 ww. ustawy. Zgodnie
z brzmieniem art. 108. ust. 1 ustawy, jezeli po dniu, od ktérego przyznano emeryture okreslona w art. 24 lub 24a,
emeryt podlegal ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, wysoko$¢ Swiadczenia ulega ponownemu ustaleniu w
sposob okres§lony w ust. 2. Przewiduje on, ze emerytury obliczone wedlug zasad okre§lonych w art. 26 powieksza
sie o kwote wynikajaca z podzielenia skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia
prawa do emerytury, o ktérej mowa w art. 24 i 24a i zwaloryzowanych zgodnie z art. 25 przez wyrazone w
miesigcach $rednie dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zloZzenia wniosku o
przeliczenie wysoko$ci emerytury, z uwzglednieniem ust. 4 i 5. Po my$li art. 108 ust. 4 ustawy emerytalnej,
podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek zaewidencjonowanych od miesigca, od ktérego zostala podjeta
wyplata emerytury po raz pierwszy, do miesigca poprzedzajacego miesigc zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie
emerytury. Nalezy podkreslié¢, ze ponowne ustalenie wysokoSci §wiadczenia nastepuje na wniosek zainteresowanego.
Whiosek ten nie moze by¢ zgloszony wczes$niej niz po uplywie roku kalendarzowego lub po ustaniu ubezpieczen
emerytalnego i rentowych (art. 108 ust. 3 ww. ustawy). Ma racje organ rentowy twierdzac, ze emerytura wyliczona
na podstawie art. 26 powolanej ustawy stanowi réwnowarto$é kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku réwnym wiekowi, w jakim ubezpieczony
przechodzi na emeryture. W tym miejscu nalezy jedynie przypomnie¢, iz podstawa obliczenia emerytury jest kwota
zwaloryzowanych skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesige, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury,
oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego. Z powyzszych przepisbw wynika jednoznacznie, ze emerytura dla
ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. jest wyplacana w systemie zdefiniowanej skladki oraz kapitatu



poczatkowego (dla ubezpieczonych, ktorzy — tak odwolujacy - pracowali przed dniem 1 stycznia 1999 r.), co oznacza,
ze wysoko$¢ $wiadczenia zostala uzalezniona tylko od sumy skladek zaewidencjonowanych na indywidualnym
koncie ubezpieczonego oraz kapitalu poczgtkowego. Czynnikami wplywajacymi na poziom $wiadczenia sa zatem
kwota naleznych (zwaloryzowanych) skladek z calego okresu ubezpieczenia, ktora zalezy od wysokoéci osigganych
zarobkow z czasu aktywnoS$ci zawodowej, dlugosé tego okresu i przerwy w ubezpieczeniu oraz kwota waloryzowanego
kapitatlu poczatkowego dla ubezpieczonych, ktérzy pracowali przed dniem 1 stycznia 1999 r. Zwaloryzowane sktadki
i zwaloryzowany kapital poczatkowy w momencie przejécia na emeryture zostaja podzielone przez Srednie dalsze
trwanie zycia ustalone wspolnie dla kobiet i mezczyzn, liczone w miesiacach, oglaszane corocznie do dnia 31 marca
przez Prezesa GUS dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejScia na emeryture danego ubezpieczonego.

Zatem w wyniku ponownego ustalenia emerytury zgodnie z powolanymi przepisami jej wysoko§¢ powinna ulec
zwiekszeniu na skutek uwzglednienia w podstawie wymiaru skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej
o kwote wynikajaca z podzielenia tych skladek (po uprzedniej ich waloryzacji) przez wyrazone w miesigcach
§rednie dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o przeliczenie
wysokos$ci emerytury. Nie moze by¢ przy tym watpliwo$ci, ze w tym przypadku w istocie chodzi o kwote skladek
zaewidencjonowanych od miesigca, od ktérego zostala przyznana emerytura do miesigca poprzedzajacego miesiac
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury, skoro ustawodawca wskazal, ze chodzi o ponowne ustalenie
wysokosci Swiadczen jezeli po dniu, od ktérego przyznano emeryture okreslong w art. 24 lub 24a, emeryt podlegal
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. W ocenie Sadu Okregowego w zadnym wypadku nie mozna uzytego przez
ustawodawce wyrazenia ,, od miesigca, od ktérego zostala podjeta wyplata emerytury po raz pierwszy” interpretowaé
inaczej niz wynikaloby to z zasady okreslonej w art.129 ustawy emerytalnej. W toku postepowania sagdowego ustalono,
ze S. L. w dniu 3 marca 2017 r. przedlozyt w organie rentowym wniosek o doliczenie skladek zgodnie z art. 26 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS, co skutkowalo wydaniem zaskarzonej decyzji przez organ rentowy, przyznajacej
odwotlujacemu przeliczenie emerytury od dnia 1 marca 2017 r. tj. od daty wniosku. W tym zakresie organ rentowy
mogl braé¢ pod uwage tylko skladki, ktdre zostaly zaewidencjonowane na koncie ubezpieczonego w okresie od lutego
2016 r. (bo wtedy zostala podjeta po raz pierwszy wyplata jego emerytury) do lutego 2017 r. (bo to luty 2017 r. byl
miesigcem poprzedzajacym miesigc zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury). Organ rentowy dokonat
wiec przeliczenia naleznego ubezpieczonemu $wiadczenia z uwzglednieniem wskazanego przepisu. Ponadto wskazaé
nalezy, ze wnioskodawca nie przedstawil zadnych innych dowodéw, ktére §wiadczytyby o tym, ze ZUS faktycznie
dokonal blednych wyliczen emerytury. Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z
faktu tego wywodzi skutki prawne. Podkre$lenia wymaga, ze udowodnienie faktéw spoczywa na osobie, ktbra wywodzi
z nich skutki prawne (art. 232 k.p.c.), stad tez na wnioskodawcy ciazyl obowiazek przedstawienia dowodow dla
udowodnienia spornych okoliczno$ci. Musza to by¢ jednak $rodki dowodowe, ktére pozwola na wiarygodne ustalenie
okoliczno$ci faktycznych, a ponadto znajdujace potwierdzenie w obowigzujacych przepisach prawa. W odwolaniu od
decyzji z dnia 8 marca 2017 r. ubezpieczony zakwestionowal, co prawda sposéb obliczenia wysoko$ci naleznego mu
$wiadczenia i wnidst o ponowne przeliczenie emerytury, nie formutujac jednak przy tym zadnych merytorycznych
zarzutéw pod adresem zaskarzonej decyzji, stanowigcych podstawe do jej zakwestionowania, a odnoszacych sie do
wyliczen wysoko$ci §wiadczenia przyjetych przez ZUS. Tym samym skarzacy nie przedstawil zadnych argumentow,
prowadzacych do podwazenia zasadnoSci decyzji z dnia 8 marca 2017 r., znak: (...).

Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze zaskarzona przez wnioskodawce decyzja z dnia 1 marca 2017 r., znak: (...), dotyczy
waloryzacji emerytury, a zatem przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo takze ustalenie, czy waloryzacja
zostala dokonana w sposéb zgodny z prawem. Zgodnie z art. 88 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych emerytury i renty podlegaja corocznie waloryzacji od
dnia 1 marca. Sposob waloryzacji okresla ust. 2 i 3 tego przepisu, stanowigc, iz waloryzacja polega na pomnozeniu
kwoty $wiadczenia i podstawy jego wymiaru przez wskaznik waloryzacji. Waloryzacji podlega kwota Swiadczenia
i podstawa jego wymiaru w wysoko$ci przyslugujgcej ostatniego dnia lutego roku kalendarzowego, w ktérym
przeprowadza sie waloryzacje. Art. 89 ustawy stanowi natomiast, ze wskaznik waloryzacji to §rednioroczny wskaznik
cen towardw i ustug konsumpcyjnych w poprzednim roku kalendarzowym zwiekszony o co najmniej 20% realnego
wzrostu przecietnego wynagrodzenia w poprzednim roku kalendarzowym. Ustep 2 cytowanego przepisu stanowi,



ze wskaznikiem cen towardéw i ustug konsumpcyjnych, o ktérym mowa w ust. 1, jest §rednioroczny wskaznik cen
towarow i ustug konsumpceyjnych dla gospodarstw domowych emerytéw i rencistow albo $rednioroczny wskaznik cen
towarow i ustug konsumpceyjnych ogoélem, jezeli jest on wyzszy od wskaznika cen towaréw i ustug konsumpceyjnych
dla gospodarstw domowych emerytéw i rencistow.

W ocenie Sadu Okregowego, organ rentowy prawidlowo dokonal waloryzacji przyslugujacego wnioskodawcy
Swiadczenia. Wysoko$¢ zwaloryzowanej emerytury zostala ustalona wedlug obowiazujacych przepiséw prawa, na
podstawie prawidlowego wskaznika waloryzacji. Jak wynika z komunikatu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
10 lutego 2017 r. w sprawie wskaznika waloryzacji emerytur i rent w 2017 r. (Dz. U. z 2017 r., poz. 2) wskaznik
waloryzacji emerytur i rent w 2017 r. wynosi 100,44 % i taki tez wskaznik zostal zastosowany przez organ rentowy
w zaskarzonej decyzji. Nadto, wskaznik ten, stosownie do powolanych wyzej przepisoéw, zostal pomnozony przez
kwote Swiadczenia ustalonego na ostatni dzien 28 lutego 2017 r. tj. 3.191,47 zt przez wskaznik waloryzacji 100,44
%. Emerytura po waloryzacji od dnia 1 marca 2017 r. wyniosla 3.205,51 z1. W $wietle treéci art. 88-89 ustawy
organ rentowy w sposob prawidlowy dokonal zatem waloryzacji §wiadczenia wnioskodawcy, w oparciu o aktualnie
obowiazujacy stan prawny, a mianowicie zgodnie z dyspozycja przepisow ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, przy zastosowaniu wskaznika waloryzacji 100,44 %, ogloszonego komunikatem Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 10 lutego 2017 r. Nalezne $§wiadczenie, jak rowniez podstawe wymiaru emerytury
zwaloryzowano bowiem przez pomnozenie kwoty $§wiadczenia/podstawy jej wymiaru - w wysoko$ci przystugujacej w
dniu 28 lutego 2017 r. - przez wskaznik waloryzacji wynoszacy 100,44%.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy nie majac podstaw do uwzglednienia odwotania od decyzji z dnia 1 marca 2017

r., znak: (...) oraz od decyzji z dnia 8 marca 2017 r., znak: (...), na mocy art. 477( 14) § 1 k.p.c. oddalil odwolania, o
czym orzekl w sentencji wyroku.



