Sygn. akt VII U 1293/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Stachurska

Protokolant: protokolant sadowy Joanna Walczak

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2016 r. w Warszawie

sprawy M. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.
o rente socjalng

na skutek odwotania M. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 29 czerwca 2014 r. znak: SOC/15/(...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposdb, ze przyznaje M. K. rente socjalna od dnia 8 pazdziernika 2015 r. na stale.

UZASADNIENIE

M. K. w dniu 13 sierpnia 2015r. zlozyla do Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie za posrednictwem
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

(...) Oddzial w W., odwotanie od decyzji z dnia 29 czerwca 2015r., znak: SOC/15/(...), odmawiajacej prawa do renty
socjalne;j.

Uzasadniajac swe stanowisko odwolujaca wskazala, ze cierpi na chorobe genetyczna, tj. miopatie z desminopatia
miesni. Pierwsze objawy choroby pojawily sie w szkole podstawowej. Na lekcjach wychowania fizycznego nie mogla
wykonywaé niektorych éwiczen zadanych przez nauczyciela. Choroba z roku na rok powoli nasilala sie, dlatego tez w
szkole zawodowej z lekeji wychowania fizycznego miala minimalna ocene dopuszczajaca do promocji do nastepnej
klasy. Jednoczes$nie odwolujaca podkreslila, ze ma oslabione miesnie rak i nog, ktére ograniczaja jej poruszanie
(wchodzenie i schodzenie po schodach). Przy wykonywaniu w/w czynnoéci potrzebuje pomocy innych os6b. Ponadto
wystepuje u niej bardzo duzy zanik miesni przelyku i krtani, czego skutkiem jest cicha i niewyrazna mowa oraz
trudnos$ci w przelykaniu pokarméw stalych i plynnych. Z racja stabych miesni czesto dochodzi do dlawienia sie
podczas spozywania positkow. Dodatkowo w ciggu kilku lat waga odwolujacej spadla z 70 kg do 55 kg, a wydolnosé
oddechowa jest w znacznym stopniu ograniczona, czego powodem jest bardzo szybkie zmeczenie organizmu. Choroba
zaatakowala rowniez kregostup. Odwolujaca jest z zawodu fryzjerem damskim. W poprzednich latach prébowala
kilkukrotnie podejmowaé prace w swoim zawodzie, jednakze bezskutecznie. Przy jej chorobie nie moze liczy¢ na
poprawe stanu zdrowia, poniewaz nie ma zadnych lekow, a tylko rehabilitacja, ktéra spowalnia postepowanie choroby
(odwolanie od decyzji ZUS z dnia 29 czerwca 2015r., znak: SOC/15/(...), k. 2-3 a.s.).



Zalklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddziat w W. wniésl o oddalenie odwolania na podstawie art. 477"
§1k.p.c.

W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podniost, ze w dniu

24 kwietnia 2015r. M. K. zlozyla wniosek o przyznanie prawa do renty socjalnej na podstawie ustawy z dnia 27 czerwca
2003r. o rencie socjalnej (t.j. Dz. U. z 2013r., poz. 982). Zgodnie z art. 4 ust. 1 w/w ustawy renta socjalna przystuguje
osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo:

1. przed ukonczeniem 18 roku zycia;
2. w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia;
3. w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

W toku postepowania, na podstawie art. 5 ustawy o rencie socjalnej w zwiazku z art. 14 ust. 2e i 2f ustawy z dnia
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2015r., poz. 748)
odwolujaca zostala skierowana na badanie przez Komisje Lekarska ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 23 czerwca 2015r.
nie stwierdzila calkowitej niezdolno$ci do pracy. W oparciu o powyzsze orzeczenie Zaklad zaskarzona decyzja z dnia
29 czerwca 20151. odmowil M. K. prawa do roszczonego $§wiadczenia (odpowiedZ ZUS na odwolanie z dnia 27 sierpnia
201571, k. 5a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. ur. (...) ukonczyla w dniu 24 czerwca 1993r. nauke w Szkole Zasadniczej O. - (...) w Zespole Szkét (...)

w W. o trzyletnim okresie nauczania w zawodzie optyk — elektronik oraz zlozyla egzamin z nauki zawodu (dowdd
osobisty, t. I, k. 7 a.r., $wiadectwo ukonczenia szkoly zawodowej, t. I, k. 9-9v a.r., t. I, k. 4 a.r., za§wiadczenie z dnia
21 kwietnia 2015r., t. IT, k. 3 a.r.).

W okresie od dnia 22 wrze$nia 1993r. do dnia 22 wrzes$nia 1996r. odwolujaca byla zatrudniona w Zakladzie (...) w
W. przy ul. (...)

5 w charakterze ucznia zawodu fryzjer damski. W tym okresie od dnia 19 sierpnia 1994r. do dnia 31 sierpnia 1994r.
oraz od dnia 13 lutego 1995r. do dnia 21 lutego 1995r. byla niezdolna do pracy (za§wiadczenie z dnia 7 wrze$nia 1996r.,
t. I, k. 8 a.r., potwierdzenie ubezpieczenia pracownikdw i innych ubezpieczonych, t. I, k. 12-12v a.r.).

Odwolujaca w dniu (...) urodzila dziecko — K. K. (odpis skrécony aktu urodzenia, t. I, k. 10 a.r.).

W dniu 15 stycznia 2015r. M. K. zlozyla w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych wniosek o rente z tytutu niezdolnosci
do pracy (wniosek o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy, t. I, k. 1-4 a.r.).

Po przeprowadzeniu bezposéredniego badania i dokonaniu analizy przedstawionej dokumentacji medycznej, w tym:
dokumentacji z przebiegu leczenia w 2014r., kart informacyjnych z leczenia szpitalnego w 2014r. oraz zaswiadczen o
stanie zdrowia wystawionych przez lekarzy leczacych w dniu 22 grudnia 2004r., Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem
z dnia 6 lutego 2015r. uznal, ze M. K. jest osobg czeSciowo niezdolng do pracy do dnia 28 lutego 2018r., natomiast
data powstania cze$ciowej niezdolnoéci do pracy jest dzien 23 kwietnia 2014r. (orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS
z dnia 6 lutego 20151, t. I, k. 11-11v a.r.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydal w dniu 24 lutego 2015r. decyzje znak: I/20/(...), ktéra odmoédwil M. K. prawa
do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy, poniewaz w dziesiecioleciu przed dniem ztozenia wniosku, tj. w okresie od dnia
15 stycznia 2005r. do dnia 14 stycznia 2015r., a takze w dziesiecioleciu przed dniem powstania cze$ciowej niezdolnoéci
do pracy, tj. w okresie od dnia 23 kwietnia 2004r. do dnia 22 kwietnia 2014r., nie udowodnila wymaganych 5 lat.
Na podstawie dowodoéw dolaczonych do wniosku — uzyskanych w wyniku przeprowadzonego postepowania organ
rentowy przyjal za udowodnione okresy nieskladkowe ograniczone do 1/3 okresow sktadkowych w wymiarze 11



miesiecy i 23 dni oraz okresy skladkowe w wymiarze 2 lat, 11 miesiecy i 8 dni, tj. laczny staz sumaryczny w wymiarze
3 lat. Jednocze$nie w decyzji wskazano, ze odwolujaca nie spelnia réwniez kolejnego warunku uprawniajacego do
nabycia wnioskowanego §wiadczenia, gdyz niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie p6zniejszym niz 18 miesiecy od
ustania ubezpieczenia (ubezpieczenie ustalo w dniu 22 wrze$nia 1996r.) (decyzja ZUS z dnia 24 lutego 2015r., znak:
I/20/(...), t. I, k. 18-18v a.r.).

W dniu 24 kwietnia 2015r. M. K. zlozytla w organie rentowym wniosek o rente socjalng (wniosek o rente socjalna,
t. IL, k. 1-2v a.r.).

W dniu 19 maja 2015r. Lekarz Orzecznik ZUS, po przeprowadzeniu bezposredniego badania i dokonaniu analizy
przedstawionej dokumentacji medycznej, w tym wynikéw badan dodatkowych i w oparciu o opinie konsultanta ZUS
z dnia 14 maja 2015r., ustalil, ze M. K. nie jest osoba calkowicie niezdolna do pracy (orzeczenie Lekarza Orzecznika
ZUS z dnia 19 maja 2015r., t. II, k. 6-6v a.r.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w dniu 26 maja 2015r. wydal decyzje znak: I/20/(...), ktora
anulowal decyzje odmowna z dnia 24 lutego 2015r. i jednocze$nie ponownie odméwil M. K. prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 6 lutego
2015r. ustalil cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy do dnia 28 lutego 2018r., a za date powstania cze$ciowej niezdolnos$ci
do pracy przyjeto dzien 23 kwietnia 2014r. Natomiast Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 19 maja 2015t.
ustalil, ze odwolujaca nie jest catkowicie niezdolna do pracy. Wobec powyzszego odméwiono przyznania $wiadczenia
rentowego, poniewaz w dziesiecioleciu przed dniem zlozenia wniosku, tj. w okresie od dnia 15 stycznia 2005r. do dnia
14 stycznia 2015r., a takze w dziesiecioleciu przed dniem powstania czeSciowej niezdolnoéci do pracy, tj. w okresie od
dnia 23 kwietnia 2004r. do dnia 22 kwietnia 2014r., M. K. nie udowodnila wymaganych 5 lat. Udowodnione okresy
nieskladkowe ograniczone do 1/3 okreséw skladkowych wyniosly 11 miesiecy i 23 dni, za$ okresy sktadkowe 2 lata, 11
miesiecy i 8 dni, j. lacznie 3 lata. Dodatkowo organ rentowy wskazal, ze niezdolno$¢ do pracy odwolujacej powstala
w okresie pozniejszym niz 18 miesiecy od ustania ubezpieczenia (ubezpieczenie ustalo w dniu 22 wrze$nia 1996r.)
(decyzja ZUS z dnia 26 maja 2015r., znak: I/20/(...), t. I, k. 7-7v a.r.).

W zwigzku z wniesieniem przez M. K. sprzeciwu od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 19 maja 2015r., sprawa
zostata skierowana do Komisji Lekarskiej ZUS nr (...), ktéra orzeczeniem z dnia 23 czerwca 2015r. takze ustalila, ze
M. K. nie jest osobg calkowicie niezdolna do pracy (orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS nr (...) z dnia 23 czerwca
20151, t. IT, k. 11-11v a.r.).

Wobec powyzszego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. decyzja z dnia 29 czerwca 2015r., znak:
SOC/15/(...), odmoéwit M. K. prawa do renty socjalnej. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolal sie na art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013r., poz. 982 ze zm.), zgodnie z ktérym renta
socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu,
ktore powstalo: przed ukonczeniem 18 roku zycia; w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem
25 roku zycia badz w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowej. Jednoczes$nie zostalo wskazane,
ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 23 czerwca 2015r. ustalila, ze odwolujaca nie jest osoba calkowicie
niezdolna do pracy. W takiej sytuacji, zdaniem ZUS, brak podstaw prawnych do przyznania renty socjalnej (decyzja
ZUS z dnia 29 czerwca 2015r., znak: SOC/15/(...), t. IT, k. 13 a.r.). M. K. odwolala sie od powyzszej decyzji (odwolanie
od decyzji ZUS z dnia 29 czerwca 2015r., znak: SOC/15/(...), k. 2-3 a.s.).

W toku postepowania Sgd Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie dopuscil dowod z opinii bieglego sadowego
lekarza specjalisty z zakresu neurologii i interny celem ustalenia, czy M. K. jest osoba calkowicie niezdolna do pracy
zarobkowej, czy jest to niezdolno$é trwala czy okresowa, a jezeli okresowa to na jaki okres oraz czy naruszenie
sprawno$ci organizmu powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia; w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej -
przed ukonczeniem 25 roku zycia badz w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej (postanowienie z
dnia 24 wrze$nia 2015r., k. 21 a.s.).



W opinii z dnia 8 pazdziernika 2015r. biegly sadowy neurolog dr n. med. B. Z. wskazal na wystepujace u M. K. objawy
korzeniowe szyjne i ledzwiowe, niedowlad odsiebny koniczyn gérnych i znacznego stopnia niedowlad

w zakresie konczyn dolnych. Podkreslil przy tym, ze odwolujaca ma problemy z samodzielnym wstaniem z kozetki
lekarskiej. Odruchy fizjologiczne sa u niej obecne, rowne, brak odruchéw patologicznych i zaburzen czucia. Analizujac
dokumentacje i aktualne badanie kliniczne, zdaniem bieglego neurologa, trudno zgodzi¢ sie ze stanowiskiem ZUS,
poniewaz badana nie nadaje sie do zadnej pracy. Jest calkowicie niezdolna do pracy na trwale. Schorzenie, na ktore
choruje nie rokuje poprawy, jest uwarunkowane genetycznie i

z mozna przyjac, ze wczesne objawy tego schorzenia ujawnily sie w wieku szkolnym, aczkolwiek trudno ustali¢
precyzyjnie od kiedy. Choroba wéwczas nie byla diagnozowana i rozpoznana. Podsumowujac opinie biegly sadowy
neurolog uznal, ze M. K. jest calkowicie niezdolna do pracy od daty badania w sadzie (opinia bieglego sadowego
neurologa dr n. med. B. Z. z dnia 8 pazdziernika 2015r., k. 36-36v a.s.).

Biegly sadowy internista dr n. med. J. K. w opinii z dnia 2 listopada 2015r. rozpoznal u odwotujacej wrodzona miopatie
w trakcie obserwacji. W badaniu przedmiotowym biegly stwierdzil istotna niedowage, prawidlowe ci$nienie tetnicze.
Nie obserwowal istotnych przedmiotowych odchylen w zakresie swojej specjalnoéci. Wskazal, ze badana jest wydolna
oddechowo i krazeniowo, jak i zadowalajaco sprawna ruchowo. Po zapoznaniu sie z dokumentacjg z leczenia i po
zbadaniu odwotujgcej stwierdzil, ze schorzenie, na ktoére choruje badana, nalezy do przedmiotu zainteresowan i oceny
bieglego neurologa. Zaopiniowal, ze z przyczyn wylacznie internistycznych wnioskodawczyni nie jest niezdolna do
pracy. Badana ma wyksztalcenie zawodowe fryzjera i do tej pory nie pracowala zawodowo (opinia bieglego sadowego
internisty dr n. med. J. K. z dnia 2 listopada 2015r., k. 47-48 a.s.).

W piSmie procesowym z dnia 25 listopada 2015r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wskazal, ze nie wnosi uwag do
opinii bieglych sadowych specjalistow z zakresu neurologii

i interny (pismo procesowe z dnia 25 listopada 2015r., k. 55-56 a.s.). Natomiast M. K. w pi$mie z dnia 27 listopada
2015r. podniosta, ze nie zgadza sie z opinig wydang przez bieglego interniste. Zdaniem odwolujacej, biegly wykonujac
badanie oraz konsultacje ocenial sprawe tendencyjnie, opisywal wybidrczo jej odpowiedzi, z widocznym negatywnym
nastawieniem do jej osoby oraz nie zapoznal sie z nalezyta dokladnoécia

z przedstawiong mu dokumentacja (pismo procesowe z dnia 27 listopada 2015r., k. 57-58 a.s.).

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015r. Sad Okregowy Warszawa — Praga

w Warszawie dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego lekarza specjalisty z zakresu interny (z wylaczeniem J. K.)
celem ustalenia, czy M. K. jest osoba calkowicie niezdolna do pracy zarobkowej, czy jest to niezdolno$é trwata czy
okresowa, a jezeli okresowa to na jaki okres oraz czy naruszenie sprawno$ci organizmu powstalo: przed ukonczeniem
18 roku zycia; w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia badz w trakcie studiow
doktoranckich lub aspirantury naukowej (postanowienie z dnia 30 listopada 2015r., k. 59 a.s.).

Biegly sadowy specjalista z zakresu interny dr n. med. J. H. w opinii z dnia 17 grudnia 2015r. rozpoznal u odwolujacej
myopatie wrodzong — desmopatie. Na podstawie dostepnej dokumentacji medycznej i przeprowadzonego badania
sadowo — lekarskiego wskazal, ze wnioskodawczyni wylgcznie z powodu schorzen narzadéw wewnetrznych nie
byla i nie jest niezdolna do pracy zgodnej z wyksztalceniem. W uzasadnieniu swego stanowiska biegly z zakresu
choréb wewnetrznych powolal sie na brak schorzen narzadéw wewnetrznych, a tym samym upos$ledzenia sprawnosci
organizmu. Podkres$lil réwniez, ze ocena uposledzenia sprawnos$ci organizmu spowodowana schorzeniem ukladu
nerwowo — mie$niowego stanowi przedmiot opinii biegltego w dziedzinie neurologii, ktéra bedzie dla sadu wigzaca
(opinia bieglego sadowego specjalisty z zakresu interny dr n. med. J. H. z dnia 17 grudnia 2015r., k. 72 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w pismie procesowym z dnia 27 stycznia 2016r. nie wni6st uwag do opinii biegltego
sadowego internisty (pismo procesowe z dnia 27 stycznia
2016r., k. 79 a.s.). M. K. rowniez zgodzila sie z opinia bieglego (e-protokot rozprawy z dnia 24 lutego 2016r., k. 88 a.s.).

Wskazany stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie powolanych dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie
w aktach sprawy, w tym w aktach rentowych M. K., ktore zostaly ocenione jako w pelni wiarygodne. Dodatkowo



podstawe ustalen faktycznych stanowily opinie bieglych specjalistow z zakresu neurologii oraz interny. Sad Okregowy
ocenil je jako rzetelne, trafne i dostatecznie wyjaéniajace stan zdrowia odwotujgcej, gdyz zostaly wydane przez
specjalistéw w dziedzinie schorzen, na jakie choruje odwotujaca, a ponadto po wnikliwej analizie aktualnych wynikow
badan, zebranej w aktach sprawy dokumentacji lekarskiej i po przeprowadzeniu badania. Dodatkowo opinie bieglych
spelniaja wymogi dla tego rodzaju srodkéw dowodowych, przewidziane w art. 278 k.p.c. i art. 285 k.p.c. Co prawda,
z opinii bieglych sadowych specjalistéw z zakresu interny wynika, ze M. K. nie jest osoba calkowicie niezdolna do
pracy, jednakze Sad oparl swoje rozstrzygniecie na opinii bieglego sadowego neurologa, gdyz schorzenia, na ktore
cierpi odwolujaca naleza do zainteresowan i oceny bieglego tej specjalnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie M. K. od decyzji Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych
(...) Oddzial w W. z dnia 29 czerwca 2015r., znak: SOC/15/(...), jest zasadne
i podlega uwzglednieniu.

Zgodnie z treScia art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 277 czerwca 2003r. o rencie socjalnej
(Dz. U. 2013r., poz. 982), renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia;

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku Zycia;

3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Stosownie do brzmienia ust. 2 powolanego przepisu, osobie, ktéra spelnia warunki okre$lone w ust. 1 przyshuguje:
1) renta socjalna stala — jezeli calkowita niezdolnoé¢ do pracy jest trwala;

2) renta socjalna okresowa- jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa.

Podkresli¢ nalezy, ze z dyspozycji art. 15 ustawy o rencie socjalnej wynika, ze ustawodawca w ramach oceny, czy
spelnione zostaly przestanki do przyznania opisanego powyzej §wiadczenia, nakazal odpowiednio stosowac art. 12-14
ustawy o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ktore zawieraja legalne definicje calkowitej

i czeSciowej niezdolnoéci do pracy. Przepis art. 12 ust. 1 ustawy emerytalnej wskazuje, ze za calkowicie niezdolng
do pracy nalezy uznaé osobe, ktora utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnos$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Z kolei przepis art. 12 ust. 3
ustawy za cze$ciowo niezdolna do pracy uznaje osobe, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$¢ do pracy zgodnej
z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Dokonujac oceny stanu zdrowia wnioskodawczyni nalezy mieé jednak na uwadze nie tylko powolane przepisy, ale
takze i to, ze w rozumieniu tych przepiséw, o niezdolnosci do pracy nie decyduje sam fakt wystepowania schorzen,
lecz ocena, czy i w jakim zakresie wplywaja one na utrate zdolnoéci do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2000 roku, sygn. akt II UKN 113/00). Ocena calkowitej niezdolnos$ci
do pracy w zakresie dotyczacym naruszenia sprawno$ci organizmu

i wynikajacych stad ograniczen mozliwo$ci wykonywania pracy, co do zasady wymaga wiadomosci specjalnych. W
takiej sytuacji, sad nie moze orzeka¢ wbrew opinii bieglych sadowych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia
2009r., III UK 30/09).

W $wietle powyzszego kwestig, od ktorej uzalezniona byla zasadno$§é odwolania M. K., bylo ustalenie, czy odwolujaca
jest osoba catkowicie niezdolna do pracy i czy niezdolno$c ta powstala z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu w
okresach, na ktore wskazuje art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalne;j.



Celem rozstrzygniecia powyzszych watpliwo$ci Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii
oraz interny. Biegly sadowy neurolog dr n. med. B. Z. wskazal na objawy korzeniowe szyjne i ledZwiowe, niedowlad
odsiebny konczyn gornych i znacznego stopnia niedowtad w zakresie koniczyn dolnych. W ocenie bieglego, badana nie
nadaje sie do zadnej pracy, jest calkowicie niezdolna do pracy na trwale. Ponadto schorzenie, na ktore choruje, nie
rokuje poprawy, jest uwarunkowane genetycznie. Biegly przyjal rowniez, ze wezesne objawy tego schorzenia ujawnily
sie w wieku szkolnym, aczkolwiek trudno ustali¢ precyzyjnie od kiedy. Choroba wowczas nie byla diagnozowana
i rozpoznana. Podsumowujac opinie biegly sadowy neurolog uznal, ze M. K. jest calkowicie niezdolna do pracy
od daty badania w sadzie. Z kolei biegly sadowy internista dr n. med. J. K. rozpoznal u odwolujacej wrodzona
miopatie w trakcie obserwacji, istotna niedowage, a takze prawidlowe ci$nienie tetnicze. Nie obserwowat istotnych
przedmiotowych odchylen w zakresie swojej specjalnoéci. Zdaniem bieglego badana jest wydolna oddechowo i
krazeniowo, jak i zadowalajagco sprawna ruchowo. Po zapoznaniu sie z dokumentacja z leczenia i po zbadaniu
odwolujacej biegly internista stwierdzil, ze schorzenie, na ktére choruje badana, nalezy do zainteresowan i oceny
bieglego neurologa. Podobne stanowisko wyrazil biegly sadowy specjalista z zakresu interny dr n. med. J. H.,
ktory rowniez rozpoznal u odwolujacej myopatie wrodzona — desmopatie. Uznal jednak, ze na podstawie dostepnej
dokumentacji medycznej i przeprowadzonego badania sadowo — lekarskiego, wylgcznie z powodu schorzen narzadow
wewnetrznych, wnioskodawczyni nie byla i nie jest niezdolna do pracy zgodnej z wyksztalceniem.

Sad podzielil ocene wyrazona przez powolanych bieglych, poniewaz biegli wypowiedzieli sie w kwestii stanu zdrowia
M. K. na podstawie badania jej osoby oraz analizy dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach sprawy i w aktach
rentowych. Co wiecej, strony postepowania nie kwestionowaly treSci opinii i dlatego nie bylo podstaw, aby odmowic
im przymiotu wiarygodno$ci.

Zgodnie z wiodaca w sprawie opinia bieglego neurologa M. K. z uwagi na stan zdrowia nie jest aktualnie zdolna
do podjecia jakiejkolwiek pracy, a zatem jest calkowicie niezdolna do pracy. Wprawdzie biegly wskazal, ze owa
niezdolno$¢ istnieje od daty badania w sadzie, ale nie jest to okoliczno§¢ wykluczajaca prawo do renty socjalnej,
poniewaz — jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 lutego 2015r. (II UK 105/14, Lex nr 1659235) - pojecia
"calkowita niezdolno$c¢ do pracy" i "naruszenie sprawnosci organizmu" w rozumieniu art. 4 ustawy z 2003r. o rencie
socjalnej nie s3 tozsame i stany te mogg powsta¢ w réznych momentach. Calkowita niezdolnosé¢ do pracy, bedgca
przestanka prawa do renty socjalnej, moze powstaé po uplywie okresow wskazanych w art. 4 ust. 1 tej ustawy, ale dla
nabycia prawa do renty socjalnej istotne jest, aby przyczyna naruszenia sprawnosci organizmu powodujaca calkowita
niezdolno$¢ do pracy powstala nie pdzniej niz w okresach wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt 1-3 ustawy.

W rozpatrywanej sprawie naruszenie sprawnos$ci organizmu M. K. powstalo w wieku szkolnym, cho¢ biegly neurolog
nie byt w stanie wskazaé¢ dokladnej daty, gdyz wowczas choroba nie byla diagnozowana i leczona. Oznaczy! jednak,
Ze naruszenie sprawno$ci organizmu, ktére od daty badania w sadzie spowodowalo calkowita niezdolno$é do pracy,
powstalo znacznie wcze$niej, kiedy odwotujgca uczeszcezala do szkoly.

Wobec powyzszego spelnione zostaly wszystkie przestanki konieczne do przyznania odwolujacej renty socjalne;j.
Odwolujaca jest calkowicie, trwale niezdolna do pracy, a naruszenie sprawnoéci organizmu powstalo w jednym z
okres6w, o ktorych mowa w art. 4 ustawy o rencie socjalne;.

W konsekwencji Sad Okregowy kierujac sie powyzszymi wzgledami, na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c., zmienil
zaskarzona decyzje i przyznat M. K. rente socjalng od dnia 8 pazdziernika 2015r., tj. od daty badania w sadzie przez
bieglego sadowego neurologa, na stale.

ZARZADZENIE
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