Sygn. akt VII U 453/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2016 1.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Graczyk

Protokolant: praktykant Katarzyna Andzo

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2016 r. w Warszawie

sprawy A. C. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W.

o przeniesienie odpowiedzialno$ci za zobowigzania z tytulu nieoptaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne na
czlonka zarzadu spotki

z udzialem (...) Sp.zo0.0. wW.

na skutek odwolania A. C. (1)

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W.
z dnia 31 grudnia 2014 r. znak: (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze stwierdza, iz A. C. (1), pesel: (...), nie ponosi odpowiedzialno$ci
za zaleglo$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, fundusz pracy i fundusz gwarantowanych
Swiadczen pracowniczych spolki (...) Sp. z 0.0. w W. za okres od grudnia 2008 do grudnia 2011 i nie jest zobowigzana
do uiszczenia kwoty 111 344,39 (sto jedenaScie tysiecy trzysta czterdziesci cztery 39/100) zl.

UZASADNIENIE

W dniu 5 marca 2015 r. A. C. (1) wniosla za po$rednictwem Zakladu Ubezpieczen Spotecznych I oddzialu w W.
odwolanie od decyzji ww. organu rentowego z dnia 31 grudnia 2014 r. nr (...) stwierdzajacej,

ze jako wspolnik w spélce (...) sp. z 0.0. odpowiada

za zalegle naleznoS$ci z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne oraz
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Odwolujaca zarzucila skarzonej decyzji m.
in. bledne ustalenie, Ze jest osoba ktéra odpowiada za zobowigzania wskazanej wyzej spotki i wniosla o zmiane
zaskarzonej decyzji poprzez stwierdzenie, ze nie ponosi odpowiedzialnoéci za zobowigzania

ze wskazanego wyzej tytutu.

Uzasadniajac swoje zgdanie A. C. (1) wskazala, ze co prawda zostala wpisana jako czlonek zarzadu spélek (...) sp. z o.o.
i (...) sp. z 0.0., jednakze w obu przypadkach odbylo sie

to bez jej wiedzy i zgody, na podstawie jej sfalszowanych przepiséw i dokumentéw niezwigzanych z przedmiotowymi
spotkami. Na okoliczno$¢ sfalszowania jej podpisu odwolujaca zlecila przeprowadzenie opinii prywatnej przez
grafologa, ktory potwierdzil



jej podejrzenia. Odwolujaca wyjasnila, ze sprawa zarejestrowania jej jako czlonka zarzadu wyszla na jaw po §émierci
U. W. w lutym 2013 r. Wowczas odwolujaca wszczela inicjatywe w zakresie powiadomienia organéw $ledczych
o potencjalnym popelieniu przestepstw, a ponadto poinformowala o powyzszych okolicznoSciach XII Wydzial
Gospodarczego KRS Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie.

W tych okolicznoéciach, majac na wzgledzie, ze odwotujaca zostala zgloszona jako czlonek zarzadu powyzszych spdlek
poza swoja wiedzg oraz wobec faktu, ze faktycznie nigdy nie byla czlonkiem ich zarzadow, w ocenie A. C. (1) odwolanie
jest zasadne.

W odpowiedzi na odwolanie z dnia 20 marca 2015 r. Zaktlad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W. wniosl
o oddalenie odwolania na podstawie

art. 477'* § 1 k.p.c.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze decyzja zostala wydana w oparciu

o art. 83 ust. 1 oraz art. 31 i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 107 § 1, art. 108 § 112 pkt 2 i
4 oraz art. 116 ustawy ordynacja podatkowa. W ocenie organu rentowego podnoszona przez odwolujaca okolicznoéé
sfalszowania dokumentéw nie zostala potwierdzona. Pozasadowe opinie grafologéw przedlozone przez odwolujaca
nie zostaly sporzadzone na zadanie sadu czy tez na zadanie prokuratury, natomiast postepowanie karne na ktore
odwolujaca sie powolywala zostalo umorzone w listopadzie 2013 r. W tym stanie sprawy organ rentowy wniost jak
na wstepie.

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

U. W. i A. C. (1) w dniu 16 maja 2007 r. zostaly wpisane jako czlonkowie zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. w W. o nr
KRS (...) oraz w firmie (...) sp. z 0.0. U. W. przez wiele lat prowadzila ksiegowosc¢ na rzecz A. C. (1). Poslugiwala sie
dokumentami A. C. (1) oraz wzorem jej podpisu, ktéry zostal wykorzystany m. in. do zlozenia

akt rejestrowych spoiki (...) sp. z 0.0. w W. bez wiedzy

i zgody odwotlujacej (wyrok Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

7 30.12.2015 r. wraz z uzasadnieniem k. 193 i 198-202 a.s. sygn. VIII GC 105/15).

W dniu 20 lutym 2007r. A. C. (1) osobiscie zlozyla w Kancelarii Notarialnej podpis na dokumencie dotyczacym wzoréow
podpiséw czlonkdéw zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. w celu powolania jej na czlonka zarzadu tej spotki. A. C. (1) byla
udzialowcem ww. spolki facznie z U. W. na podstawie umowy zawartej tego samego dnia przed notariuszem, natomiast
nie zostala jeszcze wtedy zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym (wzory podpiséw czlonkéw zarzadu spotki
rep. A nr 415/2007 k. 225 a.r., wyrok Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W.
7 30.12.2015 r. wraz z uzasadnieniem k. 193 i 198-202 a.s. sygn. VIII GC 105/15).).

W dniu 3 kwietnia 2007 r. U. W., bez wiedzy A. C. (1), zawarla umowe notarialna o objeciu udzialéw spolki (...). Spotka
byla juz zarejestrowana

w KRS pod numerem (...). Tego samego dnia w Kancelarii Notarialnej jako jedyny wspolnik sp6iki (...) U. W. dokonala
zmian w skladzie jej zarzadu, odwolujgc dotychczasowego czlonka zarzadu i powolujac na te funkcje siebie oraz A. C.
(1) bez jej wiedzy. Jednocze$nie U. W. zmienila nazwe spolki (...)

na (...) sp. z 0.0. (protokoél nadzwyczajnego zgromadzenia rep. A nr (...) k. 219-224 a.r., wyrok Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy

w Warszawie z 30.12.2015 r. wraz z uzasadnieniem k. 193 i 198-202 a.s. sygn. VIII GC 105/15).).

Nastepnie U. W. zlozyla w KRS wniosek o zmiane wpisu spo6tki o nr (...) miedzy innymi poprzez wpisanie czlonkow
zarzadu, do ktbérego dolaczyla dokument

w postaci wzoréw podpiséw czlonkéw zarzadu A. C. (1). Celem byla zmiana nazwy spétkionr (...)z(...) na (...) sp.zo.o.
w taki sposéb, aby U. W. mogta wykorzysta¢ dokument, ktéry byt w jej posiadaniu, a ktéry zawieral wzor podpisu A.
C. (1) jako czlonka zarzadu spolki (...). Powyzszy wpis dokonano w dniu 16 maja 2007 r. (akta rejestrowe — koperta
k. 110 a.s., wyrok Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z 30.12.2015 r. wraz



z uzasadnieniem k. 193 1 198-202 a.s. sygn. VIII GC 105/15).

W sierpniu 2007 r. U. W. probowala zarejestrowac spolke (...) sp. z 0.0., jednakze Sad Rejestrowy zwrdcil jej wniosek,
gdyz spotka

pod ta firma byla juz zarejestrowana dla sp6iki o poprzedniej nazwie (...).

Z tej przyczyny U. W. zmienila nazwe sp6lki o nr (...) na (...) sp. z 0.0. i zarejestrowala skutecznie spoélke (...) sp. z
0.0., ktérej nadano nr KRS (...) (wyrok Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy

w Warszawie z 30.12.2015 r. wraz z uzasadnieniem k. 193 i 198-202 a.s. sygn. VIII GC 105/15).

U. W. zmarta w dniu 22 lutego 2013 r. Dopiero po jej $mierci odwotujgca dowiedziala sie, ze jej nazwisko widnieje
poérod czlonkow zarzadu spotki o nr KRS (...) (wyrok Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z 30.12.2015
I. Wraz

z uzasadnieniem k. 193 i 198-202 a.s. sygn. VIII GC 105/15).

Odwolujaca dowiedziawszy sie o powyzszej okolicznoSci w dniu 18 kwietnia 2013 r. zlozyla do Centralnego
Biura Sledczego w W. zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa. Postepowanie przygotowawcze bylo
prowadzone przez Prokurature Rejonowa dla Warszawy-Mokotowa pod sygn. 2 Ds. 1282/13/1V, ktére na mocy
postanowienia z dnia 27 listopada 2013 r. zostalo umorzone wobec niewykrycia sprawcy czynu (zawiadomienie o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa, wyrok Sadu Rejonowego

dla m. st. Warszawy w Warszawie z 30.12.2015 r. wraz z uzasadnieniem k. 193 1 198-202 a.s. sygn. VIII GC105/15).

A. C. (1) zlecila dwoém rbéznym grafologom wykonanie opinii grafologicznych celem sprawdzenia autentycznoS$ci
podpiséw zlozonych na dokumentach zalaczonych do akt rejestrowych spolki (...) sp. z 0.0. Zaré6wno w opinii z 28
pazdziernika 2014 r. sporzadzonym przez grafolog A. C. (2), jak i w opinii z 6 stycznia 2015 r. sporzadzonym przez
D. J. reprezentujacego biuro ekspertyz kryminalistycznych (...) z siedzibg w W. wskazano na prawdopodobienstwo
braku autentycznos$ci badanych podpiséw oraz

ich potencjalne nakreslenie przez inng osobe (opinie prywatne grafologéw: z 28.10.2014 .

k. 13-18 a.s., z 06.01.2015 1. k. 49-60 a.s.).

Pismem z dnia 15 wrze$nia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat

w W. zawiadomil A. C. (1) o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie ustalenia os6b odpowiedzialnych za
zobowiazania (...) sp. z 0.0. oraz przeniesienia odpowiedzialnoSci za zadluzenie na osoby trzecie — czlonkow zarzadu
na postawie art. 116 ustawy ordynacja podatkowa (zawiadomienie o wszczeciu postepowania k. 14 a.r.).

Decyzja z dnia 31 grudnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial
w W. stwierdzil, ze A. C. (1) jako czlonek zarzadu spoiki (...) sp. z 0.0. odpowiada za zaleglo$ci z tytulu nieoplaconych
skladek w lacznej wysokoéci 111.344,39 zl, na ktéra skladaja sie kwoty nieoplaconych sktadek na:

- ubezpieczenia spoleczne — za okres od grudnia 2008 r. do grudnia 2011 r. w lgcznej kwocie 81.024,77 zl,
- ubezpieczenia zdrowotne — za okres od grudnia 2008 r. do grudnia 2011 r. w lacznej kwocie 22.853,11 zl,

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres
od grudnia 2008 r. do grudnia 2011 r. w lacznej kwocie 7.466,51 zl

(skarzona decyzja ZUS z 31.12.2014 r. k. 81 a.r.).

Powyzsza decyzja Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych zostala na mocy postanowienia
z dnia 24 lutego 2015 r. sprostowana — bledne okreslenie spétki jako ,,(...)

(...) sp. z 0.0.” zastgpiono okre$leniem prawidlowym, tj. (...)

(...) sp.z0.0.” (postanowienie o sprostowaniu z 24.02.2015 1. k. 44 a.r.).

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny w calo$ci na podstawie dowodow



z dokumentow zataczonych do akt sprawy, w sklad ktérych wehodzily akta organu rentowego, akta sprawy sygn. VIII
GC105/15 prowadzonej przez Sad Rejonowy

dla m. st. Warszawy w Warszawie oraz dokumenty prywatne przedlozone przez odwolujacg. Sad ocenil zebrane w
toku postepowania dowody jako wiarygodne, gdyz ich autentyczno$¢ ani walor dowodowy nie budzily watpliwosci a
ponadto nie byly kwestionowane przez strony sporu, w szczeg6lnos$ci organ rentowy.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 28 lipca 2016 r. Sad ujawnil akta sprawy sygn. VIII GC 105/15
prowadzonej przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy

w Warszawie VIII Wydziat Gospodarczy i dopuécil dowod z dokumentu urzedowego

w postaci wyroku wymienionego wyzej Sadu z dnia 30 grudnia 2015 r. oraz uzasadnienia tego orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie A. C. (1) od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
I Oddzialu w W. z dnia 31 grudnia 2014 r. nr (...) bylo zasadne i podlegalo uwzglednieniu, co prowadzilo do zmiany
skarzonej decyzji.

Spoér w niniejszej sprawie dotyczyl odpowiedzialno$ci oséb trzecich — czlonkéw zarzadu — za zobowigzania (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne,
zdrowotne, Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2008 r. do
grudnia 2011 r. w lgcznej wysokoSci 111.344,39 zL Na mocy skarzonej decyzji organ rentowy stwierdzil, ze A. C. (1),
jako osoba widniejaca w Krajowym Rejestrze Sagdowym jako czlonek zarzadu ww. spélki ponosi odpowiedzialnos¢ za
niezrealizowane wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zobowigzania tej spotki z powyzszego tytulu. W opozycji
do powyzszego stanowiska stanela odwolujaca, podnoszac, ze bez jej wiedzy i zgody inna osoba wykorzystujac wzor
jej podpisu wykorzystala jej podpisy i zlozyla stosowne wnioski do sadu rejestrowego w celu zarejestrowania spoiki, a
nastepnie wpisala ja jako czlonka zarzadu do Krajowego Rejestru Spotek. Majac na wzgledzie powyzsze Sad uznal, iz
istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia, czy odwotujaca faktycznie w powyzszym okresie pelnila
funkcje cztonka zarzadu sp6lki (...) i czy w zwigzku z tym mozna obcigzy¢ ja odpowiedzialnos$cia z tytutu nieoptaconych
skladek.

Przy rozpatrywaniu zasad przenoszenia na osoby trzecie odpowiedzialnoéci z tytulu zaleglych skladek w pierwszej
kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage na art. 31 ustawy z dnia

13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 963

ze zm.), zgodnie z ktorego treScig do naleznoSci z tytulu skladek na Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, Fundusz
Ubezpieczenia Zdrowotnego, Fundusz pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych stosuje sie
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja Podatkowa (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 613 ze zm. —
dalej jako o.p.), miedzy innymi przepisy art. 107 § 1, art. 108 § 11 6 oraz art. 116 tejze ustawy.

Z kolei stosownie do art. 32 ustawy systemowej do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz

na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek

za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach,
ruchomoéciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialnosci oséb trzecich i spadkobiercéw oraz stosowania ulg
i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne.

I tak, zgodnie z treécia art. 107 § 1 0.p., w przypadkach i w zakresie przewidzianym

w rozdziale o odpowiedzialnoéci podatkowej os6b trzecich, za zaleglo$ci podatkowe podatnika odpowiadaja calym
swoim majatkiem solidarnie z podatnikiem réwniez osoby trzecie. Przy czym, jezeli dalsze przepisy nie stanowig
inaczej, osoby trzecie odpowiadaja réwniez za odsetki za zwloke od zaleglosci podatkowych oraz koszty postepowania
egzekucyjnego. Natomiast zgodnie z art. 116 § 1 pkt 1 i 2 o.p. za zalegloSci podatkowe spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScia, spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w organizacji, spétki akcyjnej lub spélki akcyjnej w



organizacji odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majgtku spotki
okazala sie w catoSci lub w czesci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:

a) we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie
restrukturyzacyjne w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. poz. 978) albo
zatwierdzono uklad w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu, o kt6rym mowa w ustawie z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo
restrukturyzacyjne, albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastgpito bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglosci podatkowych spo6tki w znacznej
czesci.

W ocenie organu rentowego wyrazonej w uzasadnieniu skarzonej decyzji poczynione przez Zaklad ustalenia
prowadzily do przyjecia, ze w spornym okresie powstania zalegloéci skladkowych mozliwe bylo podjecie dzialan
naprawczych w spdlce badz zlozenie wniosku

o ogloszenie upadloéci we wlasciwym czasie, czego nie uczyniono. Ponadto czynnoSci egzekucyjne prowadzone przez
Dyrektora I Oddzialu ZUS nie przyniosly oczekiwanych rezultatbw a z ustalen wynikalo, ze spotka nie posiada
zadnych nieruchomoéci z ktérych egzekucja bytaby skuteczna i doprowadzilaby do zaspokojenia wierzyciela. W tych
okolicznoS$ciach organ rentowy uznal, ze A. C. (1) winna ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za zobowigzania sp6lki jako osoba,
ktbra zgodnie z odpisem z Krajowego Rejestru Sagdowego figurowala w tym czasie jako czlonek zarzadu spoiki (...).

Sad mial na wzgledzie, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych posiada ograniczone mozliwosci w zakresie dochodzenia
wszystkich okoliczno$ci stanu faktycznego, bowiem postepowanie prowadzone przez Zaklad jest ograniczone licznymi
obostrzeniami przewidzianymi w ustawie o systemie ubezpieczenn spolecznych. Organ rentowy wszczynajac i
prowadzac postepowanie wyja$niajace w przedmiocie ustalenia odpowiedzialnosci osob trzecich za zobowiazania
spolki (...) wobec systemu ubezpieczen spolecznych wykorzystal dostepne mu mozliwosci dowodowe, skupiajace sie
przede wszystkim na dokumentach i o§wiadczeniach przedstawionych przez odwolujaca w toku tego postepowania.
Podkreslié nalezy, ze drugi z zainteresowanych czlonkow zarzadu ww. spotki — U. W. — zmarla w listopadzie 2013 r., nie
bylo wiec mozliwe przeprowadzenie dowoddw z jej przestuchania czy tez z analizy por6wnawczej pisma odrecznego
przeprowadzonej przez bieglego grafologa na okoliczno$ci podnoszone przez odwotujaca.

W efekcie w ocenie Sadu w postepowaniu administracyjnym nie bylo wiec mozliwe ustalenie takiego stanu
faktycznego, jaki zostal ustalony w toku niniejszego postepowania.

Przede wszystkim majac na wzgledzie istote sporu nalezy przytoczyé rowniez stosowne przepisy ustawy z dnia 20
sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (t.j. Dz. U.

z 2016 r. nr 687). Zgodnie z art. 17 ustawy o KRS domniemywa sie, ze dane wpisane

do Rejestru sg prawdziwe. Domniemanie przyjete w powyzszym przepisie jest domniemaniem prawnym wzruszalnym
i polega na przyjeciu fikcji prawnej zgodnos$ci wpisanych do rejestru danych ze stanem rzeczywistym. Na podstawie
tego przepisu ustawodawca przyjmuje, ze co do zasady wszystkie dane ujete w rejestrze sa zgodne

z prawdziwym stanem rzeczy. Ceche prawdziwo$ci na gruncie komentowanego przepisu nalezy utozsamiaé tylko ze
zgodno$cia stanu ujawnionego w rejestrze z obiektywna rzeczywistoScia. Ustanowione w tym przepisie domniemanie
uwaza sie za domniemanie prawne w rozumieniu art. 234 k.p.c., zatem wiaze sad w postepowaniu cywilnym, z
tym, ze moze ono byé obalone (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 marca 2012 r. IT CSK 328/11). Stad tez wynika
logiczny wniosek, ze wpis oraz wykreSlenie czlonka zarzadu z rejestru przedsiebiorcéw ma charakter deklaratoryjny,
a nie konstytutywny, a wiec potwierdza jedynie istniejgcy stan faktyczny (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 25 maja 2006 r. III APz 16/2006 r.).

Zaznaczy¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie to po stronie odwolujacej ciazyl obowiazek udowodnienia okolicznosci
podnoszonych w odwolaniu, w szczegbdlnosci obalenia domniemania wynikajacego z art. 17 ustawy o KRS. Zgodnie



bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne.
Przeniesienie tej reguly na grunt niniejszej sprawy skutkuje przyjeciem, ze jesli strona odwolujaca sie od decyzji organu
rentowego, w ktorej organ na podstawie przeprowadzonego postepowania kontrolnego dokonal ustalen dla niej
niekorzystnych, zaprzecza twierdzeniom wyrazonym przez ten organ w skarzonej decyzji, to powinna w postepowaniu
przed sadem odwolawczym nie tylko podwazy¢ trafnosé poczynionych w ten sposob ustalen, lecz takze wskazac
okoliczno$ci i fakty znajdujace oparcie w materiale dowodowym.

Powyzsza sytuacja w ocenie Sadu miala miejsce w niniejszej sprawie a zgromadzony

w toku postepowania material dowodowy dawal wystarczajace podstawy do podzielenia stanowiska odwolujgcej, w
efekcie czego Sad stwierdzil, ze A. C. (1) nigdy

nie byla czlonkiem zarzadu spoélki (...). Ustalenie tej okolicznoSci bylo mozliwe przede wszystkim na skutek
dopuszczenia na wniosek strony odwotujacej dowodu z dokumentu urzedowego w postaci wyroku Sadu Rejonowego
dla m. st. Warszawy w Warszawie VIII Wydzialu Gospodarczego z dnia 30 grudnia 2015 r. wraz z uzasadnieniem
tego orzeczenia. Z rozstrzygniecia tego sadu gospodarczego w sposéb jednoznaczny wynikalo, ze odwolujaca nie jest
odpowiedzialna za dlugi powstale na skutek dziatan spolki (...) w postaci kosztow wynajmu lokalu, ktbére zostaly
zaciagniete przez bylego, drugiego czlonka zarzadu tej spotki U. W.. Sad ten wskazal,

ze zarejestrowanie spolki w KRS oraz wpisanie jako jej czlonka zarzadu odwolujacej zostalo dokonane za pomoca
sfalszowanych dokumentdéw, sporzadzonych przy uzyciu przez U. W. podrobionych podpiséw A. C. (1). Sad Rejonowy
wskazal dokumenty

na podstawie ktorych ustalit powyzsze okolicznoSci i na tej podstawie powodztwo oddalil. Okoliczno$ci te znajduja
niejako potwierdzenie w przedtozonych przez strone odwolujaca prywatnych opiniach grafologicznych wyrazajacych
prawdopodobienstwo sfalszowania podpiséw A. C. (1) na dokumentach rejestrowych oraz ich sporzadzenia przez inng
osobe, niz odwoltujgca. Co prawda opinie te stanowily dokumenty prywatne w mys$l art. 245 k.p.c., nie zmienia to
jednak faktu, iz ich tresé nie byla kwestionowana przez organ rentowy.

W ocenie Sad Okregowego istnialy podstawy do uznania, ze prezentowane wyzej rozstrzygniecie Sadu Rejonowego
dopuszczone jako dowdd z dokumentu urzedowego w mys$l art. 244 k.p.c. w niniejszej sprawie stanowi wedlug
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego dowod réwnorzedny w stosunku do innych dowodéw przeprowadzonych
w sprawie. Istota mocy wigzacej prawomocnego orzeczenia sadu wynikajaca z art. 365 § 1 k.p.c. wyraza sie bowiem
miedzy innymi w tym, ze takze inne sady, inne organy panstwowe, a w przypadkach przewidzianych w ustawie takze
inne osoby muszg bra¢ pod uwage fakt istnienia prawomocnego orzeczenia sadu oraz jego tre$¢. Co do zasady nie
jest rowniez wylaczona mozliwo$é zaliczenia w poczet materiatu dowodowego w postepowaniu cywilnym dowodow
zgromadzonych w innym postepowaniu, przy czym nie moze to by¢ jednak dokonane w sposéb calo$ciowy, gdyz
narusza to zasade bezposrednio$ci wynikajaca

z art. 235 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 grudnia 2010 r. I CSK 91/10). Powyzsze oznaczalo konieczno$é
przeprowadzenia przez Sad wlasnej analizy stanu faktycznego,

co tez zostalo dokonane w oparciu o przedlozone w toku postepowania dokumenty,

w szczegblnoSci wskazane wyzej rozstrzygniecie. Tymczasem Zaklad Ubezpieczenh Spotecznych nie zglosil w toku
niniejszego postepowania zadnego wniosku dowodowego

na potwierdzenie swojego stanowiska i nie kwestionowat wagi oraz doniostoéci dowodu

z dokumentu urzedowego w postaci wskazanego wyzej rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.

Z tych tez wzgledow Sad w konteksécie dowodow sprawie oraz braku zastrzezen co do

ich waloréw ze strony organu rentowego uznal, Ze organ rentowy nie zaprzeczyt okoliczno$ciom wynikajacym z tych
dokumentow, miedzy innymi wynikajgcym z nich okoliczno$ciom faktycznym. Co za tym idzie, Sad Okregowy doszed}
do przekonania,

ze mozliwe jest przyjecie wykazany w sposob dostateczny okolicznosci, ze A. C. (1) nigdy nie tworzyla z U. W.
spolki (...), co wiecej, nie byla rowniez faktycznie czlonkiem zarzadu tej spoiki, w zwiazku z czym nie moze ponosic
odpowiedzialno$ci na zasadach przepiséw ustawy ordynacji podatkowej

za naleznoéci powstale w wyniku dzialania tego podmiotu.



Wobec powyzszych okolicznoéci Sad na podstawie art. 477'* § 2 k.p.c. zmienil skarzong decyzje w ten sposéb, ze
stwierdzil, iz odwolujaca A. C. (1) nie ponosi odpowiedzialnoSci za zaleglosci z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, zdrowotne, fundusz pracy i fundusz gwarantowanych swiadczen pracowniczych spoélki (...)

(...) sp. z 0.0. w W. za okres od grudnia 2008 r. do grudnia 2011 1.

i w zwigzku z tym nie jest zobowigzana do uiszczenia kwoty 111.344,39 zl, o czym orzeczono w sentencji wyroku.

Zarzadzenie: (...)

(..



