Warszawa, dnia 10 maja 2024 r.

Sygn. akt VI Ka 1228/23

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Tomasz Morycz

Sedziowie:SO Remigiusz Pawlowski

SR (del.) Kamila R6zanska

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Sylwia Pulkowska

4przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 10 maja 2024 r.

5sprawy M. B., syna L. i M., ur. (...) w W.

6skazanego wyrokiem lqgcznym

7na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

8od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

9z dnia 2 sierpnia 2023 r. sygn. akt IV K 1292/22

L. zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci, to jest dotyczacej kary lacznej pozbawienia wolnoSci, w ten sposéb, ze:
1. uzupekia komparycje w ten sposéb, ze:

- w punkcie 13) dodaje, ze postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie z dnia 1
pazdziernika 2023 r. w sprawie o sygn. akt III Ko 1518/23 orzeczono, ze kara lgczna 2 lat pozbawienia wolnosci traci
moc, a ponadto zamieniono orzeczona w punkcie I kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci na kare 30 dni aresztu, na
poczet ktorej zaliczono czas rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 29 lipca 2022 r., godz. 9.25 do dnia 30 lipca
2022 r., godz. 12.20 oraz zamieniono orzeczong w punkcie III kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci na kare 30 dni
aresztu; pozostala do wykonania kara 1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczona w punkcie II za czyn z art. 278 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 26 lipca 2022 r.;

- dodaje punkt 14) Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 24 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 7/22, za pie¢ czynow z
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, popelionych odpowiednio w dniach 15 listopada 2021 r., 31 pazdziernika 2021 r.,
30 pazdziernika 2021 1., 12 listopada 2021 r. i 12 listopada 2021 r., na kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za kazdy
z nich. Wobec skazanego orzeczono kare laczna 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kara nie zostala wykonana;

2. uchyla rozstrzygniecia z punktéw II, V, VII w zakresie wyroku opisanego w punkcie 13) i VIII;

3. rozwigzuje kare laczna pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem opisanym w punkcie 14);



4. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk laczy kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami
opisanymi w punktach 8) (sygn. akt IV K 464/22), 9) (sygn. akt IV K 487/22), 10) (sygn. akt IT K 1308/22), 11) (sygn.
akt IV K 506/22), 12) (sygn. akt IV K 963/22), 13) (sygn. akt III K 162/23) i 14) (sygn. akt II K 7/22), wymierzajac
skazanemu kare laczng 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoéci;

5. na podstawie art. 577 kpk zalicza na poczet orzeczonej wobec skazanego w punkcie 4 kary lacznej pozbawienia
wolno$ci czas rzeczywistego pozbawienia wolnosci - od dnia 14 lutego 2022 r., godz. 17.00 do dnia 16 lutego 2022 r.,
godz. 12.00 i od dnia 6 pazdziernika 2022 r., godz. 6.10 do dnia 1 lutego 2024 r., godz. 6.10 (sygn. akt IV K 464/22),
od dnia 23 lutego 2022 r., godz. 18.30 do dnia 25 lutego 2022 r., godz. 11.45 i od dnia 1 lutego 2024 r., godz. 6.10 do
dnia 10 maja 2024 r. (sygn. akt IV K 487/22), od dnia 9 lutego 2022 r., godz. 14.05 do dnia 10 lutego 2022 r., godz.
14.40 (sygn. akt II K 1308/22), od dnia 21 grudnia 2021 r., godz. 8.30 do dnia 22 grudnia 2021 r., godz. 15.05 (sygn.
akt IV K 506/22), od dnia 26 pazdziernika 2021 r., godz. 19.10 do dnia 28 pazdziernika 2021, godz. 12.15 i od dnia 6
grudnia 2021 r., godz. 17.40 do dnia 7 grudnia 2021 r., godz. 14.55 (sygn. akt IV K 963/22) i od dnia 15 listopada 2021
r., godz. 14.00 do dnia 17 listopada 2021 r., godz. 13.10 (sygn. akt II K 7/22);

6. na podstawie art. 576 § 1 kpk stwierdza, ze wyroki wskazane w punkcie 4 podlegaja wykonaniu w czeSci nie objetej
wyrokiem lacznym;

I1. zwalnia skazanego od wydatkéw w postepowaniu odwolawczym, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Tomasz Morycz SSO Remigiusz Pawlowski SSR (del.) Kamila R6zanska

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1228/23

Zalacznik  dolgcza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1 Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi
- Poludnie w
Warszawie z dnia 2
sierpnia 2023 r. w




sprawie o sygn. akt

IVK1292/22

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla
wplyw
orzeczenia

mieé
tresc

ona
na

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych

przyjetych za




podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosci

kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub
zastosowania

nieslusznego
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru




karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.1.1.1. M.B Dotychczasowa Karta  karna -
karalno$c k.142-146, 180-184,

209-2010V

2.1.1.2. M.B Sytuacja majatkowa | Informacja e - (...)
skazanego k.140

2.1.1.3. M.B Dodatkowe skazanie | Wyrok - k.219-220

2.1.1.4. M.B Zachowanie Opinia o skazanym -
skazanego k.176-177

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowédd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu.
2.1.1.1-2.1.1.4 Karta karna Zalgczony dokument urzedowy

Informacja e - (...)

WYROK

Opinia o skazanym

prawem
do tego

dokumentu.

formie
uprawniony.
dowdd tego,
urzedowo poswiadczone.
nie kwestionowaly autentyczno$ci

zostal sporzadzony w przepisanej

przez organ
Stanowi
co zostalo w nim

Strony




0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Apelacja obroncy oskarzonego

Lp. Zarzut

3.1 Obronca skazanego | # zasadny
zaskarzonemu wyrokowi .
zarzucil razaca niewspotmiernogé | # CZeSCIOWo zasadny
kary lacznej orzeczonej wobec

M. B. poprzez wymierzenie jej
w wymiarze 5 lat pozbawienia
wolnoSci podczas gdy okolicznoéci
sprawy tj. odleglosé
od czynoéw zabronionych objetych
wyrokami, warunki i wladciwosci
osobiste sprawcy tzn. w aspekcie
jego zachowania po dacie w/wym.
czynbw, sytuacja rodzinna dotknieta
koniecznos$cia opieki nad matka a
takze wzglad na cele zapobiegawcze
i wychowawcze kary jakie ma
ono osiggna¢ wobec skazanego
przemawiaja za wymierzeniem kary
w nizszym wymiarze w szczegdlnosci

czasowa

przy zastosowaniu zasady pelnej
absorpcji. Na rozprawie apelacyjnej
sprecyzowal, ze nie kwestionuje kary
lacznej grzywny i lacznego zakazu
prowadzenia pojazdow.

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

7Z uwagi na orzeczenie nowej
kary lacznej, obejmujacej kary
pozbawienia wolno$ci wymierzone
wyrokami opisanymi w punktach
13) 1 14) zarzut skarzacego stal
sie de facto nieaktualny. Niemniej,
majgc na wzgledzie dazenie przez
niego do wymierzenia skazanemu
lagodniejszej kary lacznej, brak
bylo podstaw do uznania, ze tok
rozumowania Sadu Rejonowego,
stosujgcego zasade asperacji, byl
bledny. Tym bardziej, ze orzekajac
nowgq kare taczng Sad Okregowy go
podzielil. O przyczynach wskazano
ponizej.

Whniosek

Obronica skazanego wni6st o
zmiane  zaskarzonego  wyroku
poprzez wymierzenie kary lacznej
W nizszym wymiarze. Powyzszy
wniosek zmodyfikowal na rozprawie
apelacyjnej, wnoszac ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z opisanych zaréwno powyzej, jak
i ponizej wzgledow brak bylo
podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku, a tym Dbardziej jego
uchylenia i przekazania sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. Tym Dbardziej, co
wynika z pogladéow doktryny i
orzecznictwa, ze Sad Okregowy
moglt w sytuacji istotnej zmiany




okoliczno$ci, do czego doszlo w
niniejszej sprawie, orzec nowa kare
laczng i na takie rozwigzanie sie
zdecydowat.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Na etapie postepowania
odwolawczego,  po
aktualnej karty karnej skazanego,
okazalo sie, ze po
zaskarzonego wyroku zapadlo wobec

niego jeszcze jedno orzeczenie, to

uzyskaniu

wydaniu

jest wyrok Sadu Rejonowego w
Otwocku z dnia 24 pazdziernika
2023 r. W sprawie o0 sygn.
akt II K 7/22, gdzie daty
popelnienia czynéw przypadly przed
data wydania pierwszego wyroku,
a wymierzone kary pozbawienia
podlegaly  lgczeniu.
Sadu Okregowego,
uwzgledniajgc kierunek apelacji i
dzialajac na korzy$¢ skazanego,
nalezalo to uwzgledni¢. Z tych
wzgledow uzupeliono komparycje
zaskarzonego wyroku w ten sposob,
ze dodano punkt 14) Sadu
Rejonowego w Otwocku z dnia 24
pazdziernika 2023 r., sygn. akt II K
7/22, za pie¢ czynow z art. 278 § 1 kk
w zw. zZ art. 64 § 1 kk, popelionych
odpowiednio w dniach 15 listopada
2021 r., 31 pazdziernika 2021 r., 30
pazdziernika 2021 r., 12 listopada
2021r.1 12 listopada 2021 ., na kary
10 miesiecy pozbawienia wolnosSci
za kazdy z nich. Wobec skazanego
orzeczono kare laczng 1 roku i

wolnoSci
Zdaniem




7 miesiecy pozbawienia wolnoéci.
Kara nie zostala wykonana.

Jak slusznie uznal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 3 marca
2021 r. W Sprawie o sygn.
akt II KS 1/21, za w peni
dopuszczalne nalezy uzna¢ wydanie
przez sad odwolawczy orzeczenia
zmieniajacego zaskarzony wyrok
laczny, w sytuacji ujawnienia sie
nowych kar podlegajacych laczeniu,
czy tez stwierdzenia, ze sad pierwszej
instancji pomingl okre$lone kary
podlegajace  laczeniu. Powyzsze
potwierdzit Sad Apelacyjny w
Gdansku w wyroku z dnia 27
pazdziernika 2021 r. w sprawie o
sygn. akt II AKa 273/21 wskazujac,
ze zgodnie z art. 575 § 1
kpk o potrzebie wydania nowego
wyroku lacznego nie decyduje sam
fakt ujawnienia sie jakiegokolwiek
kolejnego skazania tej samej
osoby, nieobjetego dotychczasowym
wyrokiem lacznym, lecz tylko
takiego, ktory spelnia przesltanki z
art. 85 § 1 kk i w zwiazku z tym
nadaje sie do polaczenia, badZz to
ze wszystkimi, badZ co najmniej
z jednym ze skazan objetych
istniejacym wyrokiem lgcznym.
Zatem potrzeba wydania wyroku
lacznego to sytuacja, w ktérej po
wydaniu wyroku lgcznego zachodzi
realna potrzeba wydania nowego
wyroku lacznego czyli gdy konieczne
jest wydanie rozstrzygniecia, w
ktéorym zostanie okre§lona nowa
kara laczna. Powyzsze rozwiazanie
jest nie tylko dopuszczalne, ale wrecz
stanowi powszechna praktyke, takze
tutejszego Sadu.

Ponadto okazalo sie, ze w przypadku
wyroku Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poludnie w
Warszawie z dnia 14 czerwca
2023 Tr. W Ssprawie o0 sygn.
akt III K 162/23 dokonano




kontrawencjonalizacji, uznajac ze
dwa z trzech czynoéw stanowia
obecnie wykroczenia. Biorgc pod
uwage, ze mialo to istotne znaczenie
dla oceny zaskarzonego wyroku i
w dalszej perspektywie orzeczenia
nowej kary lacznej uzupelmiono
komparycje poprzez dodanie w
punkcie 13), ze postanowieniem
Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi - Poludnie w Warszawie z dnia
1 pazdziernika 2023 r. w sprawie o
sygn. akt III Ko 1518/23 orzeczono,
ze kara laczna 2 lat pozbawienia
wolnoéci traci moc, a ponadto
zamieniono orzeczong w punkcie
I kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci na kare 30 dni aresztu,
na poczet ktoérej zaliczono czas
rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 29 lipca 2022 r., godz. 9.25
do dnia 30 lipca 2022 r., godz.
12.20 oraz zamieniono orzeczong
w punkcie III kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci na kare 30
dni aresztu; pozostala do wykonania
kara 1 roku pozbawienia wolnoéci
orzeczona w punkcie II za czyn z art.
278 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk
popehiony w dniu 26 lipca 2022 r.

Co wiecej, Sad Rejonowy blednie
uznal, ze pierwszym wyrokiem w
rozumieniu art. 85 § 1 kk jest
wyrok opisany w punkcie 6), to
jest wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poludnie w
Warszawie z dnia 6 czerwca 2022 .
w sprawie o sygn. akt III K 210/22,
ktérym wymierzono skazanego kare
ograniczenia wolno$ci. Biorac pod
uwage, ze slusznie uznano, ze w/
w kara nie podlega laczeniu, gdyz
skazany nie mial mozliwosci jej
odbycia z uwagi na pozbawienie
wolnoéci, to za pierwszy wyrok
nalezalo uznaé, kolejny, ktorym
orzeczono podlegajaca lgczeniu kare
pozbawienia wolnoSci, to jest
opisany w punkcie 8) wyrok Sadu




Rejonowego dla Warszawy Pragi
- Poludnie w Warszawie z dnia
12 sierpnia 2022 r. w sprawie
o sygn. akt IV K 464/22. W
efekcie nie tylko czyny objete
wyrokami opisanymi w punktach
9), 10), 11) i 12), ale rbéwniez
czyny objete wyrokami opisanymi w
punktach 13) - z wyjatkiem na dwa
podlegajace kontrawencjonalizacji -
i dodanym 14) zostaly popelnione
przed w/w datg. Sad Rejonowy
prawidlowo je wskazal i nie ma
potrzeby dokonywaé powto6rzenia w
tym zakresie. Z kolei w przypadku
czyn6w objetych nowym skazaniem
byly to kolejno dni 15 listopada
2021 r., 31 pazdziernika 2021 r., 30
pazdziernika 2021 r., 12 listopada
2021 r. oraz 12 listopada 2021 r.,
rowniez przypadajace przed dniem
12 sierpnia 2022 .

Sad Rejonowy prawidlowo
zastosowal stan prawny obecnie
obowigzujacy, a argumentacje w
tym  zakresie Sad  Okregowy
przyjmuje za wlasng. W tej sytuacji
laczeniu podlegaly jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci, a nowa kara
laczna mogla byé orzeczona w
przedziale od 1 roku i 8 miesiecy
(najwyzsza kara, orzeczona za
jeden z czynow objetych wyrokiem
opisanym w punkcie 12) do 16 lat
i 3 miesiecy (suma kar). Biorac
pod uwage, ze czyny popeklione
przez skazanego byly w wiekszoS$ci
przypadkéw czynami przeciwko
mieniu (art. 278 § 1 kk oraz
279 § 1 kk), zostajac popemmione
w niemal wylacznie w okresie od
pazdziernika 2021 r. do lutego
2022 r., a wiec na przestrzeni
okolo 5 miesiecy, jak ro6wniez
zwazywszy na wymiar kar lacznych
orzeczonych w wyrokach opisanych
w punktach 10), 11), 12), 13) i 14),
ktére polepszaly sytuacje skazanego
oraz aktualng opinie o skazanym,




uznano ze nalezy mu wymierzyc
kare laczna 7 lat pozbawienia
wolnoSci. Wprawdzie jest ona
dluzsza od orzeczonej zaskarzonym
wyrokiem, jednak jak juz wyzej
wskazano dodatkowo uwzgledniono
czyny objete wyrokami opisanymi
w punktach 13) i 14), gdzie
suma kar podlegajacych laczeniu
dawala 5 lat i 2 miesigce. Nie
ulega zatem watpliwosci, ze bylo
to rozstrzygniecie korzystne dla
skazanego.

Jednocze$nie brak bylo podstaw
do orzeczenia kary lacznej na
zasadzie absorpcji badz choéby do
niej zblizonej. Aktualna opinia o
skazanym jest przecietna. Taka
tez byla poprzednia. Nawet jesli
przyja¢, ze faktycznie odbywa
kare trybie programowym, a wiec
innym niz wskazany, to de facto
jedynie jego odplatne zatrudnienie
jako  pracownik fizyczny jest
okoliczno$cia wyrbzniajacg. Poza
tym, o czym nie mozna zapominag,
czynoéw przeciwko mieniu dopuscit
sie w warunkach recydywy z art. 64
§ 1 kk. Oznacza to, ze wczeSniejszy
pobyt w zakladzie karnym nie
zmienil jego postepowania i jedynie
odpowiednio dolegliwa kara laczna
pozbawienia wolno$ci moze zmienic¢
jego zachowanie w przysztodci.
Dodatkowo nie mozna zapominac,
ze dopudcil sie tez czynéow
innego rodzaju (art. 62 ust. 1
i 62 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii art. 178a § 4 Kkk).
Kare lgczng wymierzono na zasadzie
asperacji bliskiej polowie sumy kar
podlegajacych laczeniu. Z opisanych
wyzej wzgledow nie sposob jej
uzna¢ za niewspOlmierng, a tym
bardziej razaco niewspodimierna.
Skazany musi ponie$¢ konsekwencje
wielokrotnego i powaznego
naruszania porzadku prawnego.




Instytucja wyroku lgcznego nie
moze shuzy¢ tak daleko idacemu
premiowaniu jak oczekiwalby to
skarzacy.

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.

Jak  wustalono, po  wydaniu
zaskarzonego wyroku  wobec
skazanego zapadlo jeszcze jedno
orzeczenie, gdzie czyny popeliono
przed wydaniem pierwszego
wyroku, a wymierzone Kkary
pozbawienia wolnoéci podlegaly
laczeniu. Ponadto w/w pierwszym
wyrokiem byl inny wyrok niz
wskazany. Oznaczalo to, ze wezlem
kary lacznej nalezalo obja¢ takze
pominiete skazanie.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy

wyroku sqdu pierwszej

instancji

1.3 1 Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Okregowy zmienit wyrok w
zaskarzonej czesci, to jest dotyczacej
kary lacznej pozbawienia wolnoSci,
w ten sposob, ze:




1. uzupeli komparycje w ten
sposob, ze:

- w punkcie 13) dodal, ze
postanowieniem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Poludnie w
Warszawie z dnia 1 pazdziernika
2023 r. w sprawie o sygn. akt
III Ko 1518/23 orzeczono, ze kara
laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci
traci moc, a ponadto zamieniono
orzeczona w punkcie I kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci na
kare 30 dni aresztu, na poczet
ktorej zaliczono czas rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia 29
lipca 2022 r., godz. 9.25 do dnia
30 lipca 2022 r., godz. 12.20 oraz
zamieniono orzeczonga w punkcie
IIT kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci na kare 30 dni aresztu;
pozostala do wykonania kara 1 roku
pozbawienia wolno$ci orzeczona w
punkcie IT za czyn z art. 278 § 1 Kk w
zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu
26 lipca 2022 r.;

- dodal punkt 14) Sadu Rejonowego
w Otwocku z dnia 24 pazdziernika
2023 r., sygn. akt II K 7/22, za
pie¢ czyndéw z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk, popelionych
odpowiednio w dniach 15 listopada
2021 1., 31 pazdziernika 2021 r., 30
pazdziernika 2021 r., 12 listopada
2021r.112 listopada 2021 r., na kary
10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
za kazdy z nich. Wobec skazanego
orzeczono kare laczna 1 roku i
7 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Kara nie zostala wykonana;

2. uchylil rozstrzygniecia z punktéow
II, V, VII w zakresie wyroku
opisanego w punkcie 13) i VIII;

3. rozwiazal kare laczna pozbawienia
wolnoSci  orzeczong  wyrokiem
opisanym w punkcie 14);




4. na podstawie art. 85 § 1 Kk,
art. 86 & 1 kk polaczyt kary
jednostkowe pozbawienia wolnoSci
orzeczone wyrokami opisanymi w
punktach 8) (sygn. akt IVK 464/22),
9) (sygn. akt IV K 487/22 ), 10)
(sygn. akt II K 1308/22), 11) (sygn.
akt IV K 506/22), 12) (sygn. akt
IV K 963/22), 13) (sygn. akt III
K 162/23) i 14) (sygn. akt II K
7/22), wymierzajac skazanemu kare
laczng 7 (siedmiu) lat pozbawienia
wolnosci;

5. na podstawie art. 577 kpk
zaliczyt na poczet orzeczonej wobec
skazanego w punkcie 4 kary
lacznej pozbawienia wolnoéci czas
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
- od dnia 14 lutego 2022 r., godz.
17.00 do dnia 16 lutego 2022 r.,
godz. 12.00 i od dnia 6 pazdziernika
2022 r., godz. 6.10 do dnia 1 lutego
2024 r., godz. 6.10 (sygn. akt IV K
464/22), od dnia 23 lutego 2022 r.,
godz. 18.30 do dnia 25 lutego 2022
r., godz. 11.45 i od dnia 1 lutego
2024 r., godz. 6.10 do dnia 10 maja
2024 r. (sygn. akt IV K 487/22), od
dnia 9 lutego 2022 r., godz. 14.05
do dnia 10 lutego 2022 r., godz.
14.40 (sygn. akt II K 1308/22), od
dnia 21 grudnia 2021 r., godz. 8.30
do dnia 22 grudnia 2021 r., godz.
15.05 (sygn. akt IV K 506/22), od
dnia 26 pazdziernika 2021 r., godz.
19.10 do dnia 28 pazdziernika 2021,
godz. 12.15 1 od dnia 6 grudnia 2021
r., godz. 17.40 do dnia 7 grudnia
2021 r., godz. 14.55 (sygn. akt IV K
963/22) i od dnia 15 listopada 2021
r., godz. 14.00 do dnia 17 listopada
2021 r., godz. 13.10 (sygn. akt II K

7/22);

6. na podstawie art. 576 § 1 kpk
stwierdzil, ze wyroki wskazane w
punkcie 4 podlegaja wykonaniu w
czeSci nie objetej wyrokiem lacznym.




Zwiezle o powodach zmiany.

7Z opisanych wyzej wzgledow
zaistniala potrzeba orzeczenia nowej
kary lacznej wraz ze wszystkimi

wynikajacego stad konsekwencjami.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia




#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

II

Sad Okregowy zwolnil skazanego
od wydatkbw w postepowaniu
przejmujac  je
na rachunek Skarbu Panstwa.
Wprawdzie skazany jest zatrudniony
odplatnie, jednak dochody, ktore
uzyskuje z pewno$cia nie sa wysokie.
Ponadto nie ma pewno$ci jak
dlugo to potrwa. Obciazanie go
wydatkami uznano zatem za zbedne.
zakresie

odwolawczym,

Rozstrzygajac w tym
stosowano art. 624 § 1 kpk w zw. z
art. 634 kpk.

7. PODPIS

SSO Tomasz Morycz SSO Remigiusz

Pawlowski SSR (del.) Kamila

Roézanska




0.17.1.1. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca skazanego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Poludnie w Warszawie z
dnia 2 sierpnia 2023 r.,
sygn. akt IV K 1292/22.

0.17.1.2. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.17.1.3. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.17.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




